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  اوامر/ تراخی و فور/   ففورا فورا وجوب بررسی :موضوع

 خلاصه مباحث گذشته:

ضی ندارد. بع تراخی در مورد دلالت صیغه امر بر فور و تراخی بود. مرحوم آخوند فرمود: صیغه امر دلالت بر فور وبحث 

د فورا انجام ایولا را بوامر مهر چند که صیغه امر دلالت بر فور و تراخی ندارد اما قرینه خارجیه وجود دارد که باید اگفتند: 

یم گر قبول کناکردند.  بحث، مرحوم آخوند بحث دیگری را مطرحاین  ازرینه خارجیه را قبول نکرد. بعد ق داد. مرحوم آخوند

مان ثانی باز هم ، آیا در زان کرداگر مکلف امر مولا را در زمان اول امتثال نکرد و عصیکه اوامر مولا را باید فورا امتثال کرد، 

 شود؟ساقط می وجوب، فوریت دارد یا امر

 

 

 اوامر

 فورا ففورا واجبوجوب بررسی 

اگر لزوم فور را قبول کردیم) یا بخاطر دلالت صیغه امر یا به وسیله دلیل خارجی( اگر مکلف  :1ه استمرحوم آخوند فرمود

ما گفتیم سه  یا در زمان ثانی وجوبی ندارد. عصیان کرد و واجب را فورا نیاورد آیا در زمان ثانی باز هم فورا واجب است

هر سه حالت در شریعت واقع شده است. البته مرحوم آخوند دو حالت را بیان کرده است. حالت برای این بحث متصور است و 

 شق ثالث که وجوب داشته باشد و قید فوریت را نداشته باشد را مطرح نکرده است.

                                                           
 .80ص ،1ج خراسانی، آخوند الاصول، کفایه 1

http://lib.eshia.ir/27004/1/80/بناء
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ارد و یک وتی داین بحث مبتنی بر بحث تعدد مطلوب و وحدت مطلوب است. ایشان یک بحث ثب :مرحوم آخوند فرموده است

. شودقط میساجب اثباتی دارد. بحث ثبوتی آن این است که اگر شارع یک مطلوب داشته است در زمان ثانی دیگر وا بحث

  د را دارد.ری خومتعدد دارد در زمان ثانی، وجوب فو زیرا دیگر قدرت بر امتثال وجود ندارد. اما اگر شارع مطلوبِ

ز وتا. اما اب است ثبلووحدت مطلوب و تعدد مطشود مبتنی بر شود یا نمیاین که امر در زمان ثانی ساقط مید: فرموایشان 

 زمان ثانی در کرد توانیم که حکم کنیم اگر مکلف عصیانشود. لذا ما نمیتعدد مطلوب استفاده نمی وحدت و حیث اثبات

ت و اس مان اولمان زوجوب فوری دارد. امر نسبت به زمان ثانی ساکت است. پس اگر امر دلالت بر فوریت داشته باشد در ه

 نسبت به زمان ثانی ساکت است.

 متفرع بودن بحث وجوب فوری در زمان ثانی بر وحدت مطلوب و تعدد مطلوب

ر این ا اول دراین نحوه بحث درست نیست. شما باید وحدت و تعدد مطلوب به مرحوم آخوند اشکال کرده اند که بعضی 

ب، آیا ر تعدد مطلوبنا به شود یا نه؟ بعد در مرحله دوم بحث شود کساقط میمرحله بحث کنید که اگر کسی عصیان کرد آیا امر 

وب ر تعدد مطلبتفرع مبتنی بر تعدد مطلوب نیست بلکه م ،پس بحث وجوب فوری در زمان ثانی ؟دارد یا ندارد تفوری ،وجوب

آیا  تیان نکرد،اب را است. چیزی که بر تعدد مطلوب مبتنی است این مطلب است که اگر مکلف عصیان کرد و در زمان اول واج

-یمت شد، بحث طلوب ثابمشود. بعد از این که تعدد اگر دو مطلوب داشته باشد امر ساقط نمی شود؟نمی شود یاامر ساقط می

رحوم مت. این که ده اسشود که مطلوب دوم، وجوب فوری دارد یا ندارد؟ در حالی که مرحوم آخوند این دو مرحله را جدا نکر

 کرده است درست نیست. آخوند وجوب فوری در زمان ثانی را بر وحدت و تعدد مطلوب 

 دوران بحث فوریت در زمان ثانی بین وجوب و سقوط وجوب

در ذهن مرحوم آخوند دو مطلب وجود داشته است. یا این است که وجوب فوری در زمان ثانی وجود دارد یا اصلا وجوب 

. اما این که وجوب داشته باشد، ولی فوری نباشد در ذهن مرحوم آخوند نیست. در شودو در زمان ثانی وجوب ساقط می ندارد

گفته است که باید بررسی شود که شارع یک مطلوب داشته  ،ایشان تردید بین دو چیز است و شق ثالث ندارد. بنا بر اینذهن 

در زمان ثانی وجوب اگر شارع دو مطلوب داشته باشد،  ،است یا دو مطلوب داشته است. در حقیقت به نظر مرحوم آخوند

کنند) یعنی برای اهتمام به ر فوریت را استفاده میحتما فوری است. زیرا کسانی که قائل به فوریت هستند یا از خود صیغه ام

شان مولا باید فوری امر شارع را امتثال کرد.( در این صورت اگر امر شارع در زمان ثانی ساقط نشده است باید قید فوریت را 

 و تثال شودهمان امر اول در زمان ثانی نیز وجود دارد و برای اهتمام به امر مولا باید فوری ام خصوصیتِداشته باشد. چون 
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وجود امر ملازمه با فوریت دارد. اگر دلیل بر فوریت همان قرائن عامه مانند سارعوا و فاستبقوا الخیرات است که در زمان ثانی 

مرحوم آخوند فرموده است که یک مرحله از بحث بیشتر نداریم و این مرحله نیز مبتنی بر  عامه وجود دارد. لذا دلیل نیز همین

 وب و تعدد مطلوب است. وحدت مطل

 : ابتناء مرحوم آخوند صحیح است.نتیجه

 ابتناء بحث وجود قید فوریت در زمان ثانی بر ادله دال بر فوریت

طلوب و می بر وحدت ا مبتنمرحوم آخوند نباید این مساله ر که ماند این استتنها نکته ای که در کلام مرحوم آخوند باقی می

ظهار ، باید استوریت استفگویند امر ظهور درفوریت دارد یا به وسیله قرینه خارجیه مراد میکرد. کسانی که تعدد مطلوب می

 لوب و تعدددت مطاز خود دلیل را بررسی کرد. لذا مبتنی کردن این بحث بر تعدد مطلوب و وحدت مطلوب درست نیست. وح

سی کنند و ا بررت، باید دلیل بر فوریت رمطلوب یک بحث عقلی است که به مباحث اصولی ربطی ندارد. قائلین به فوری

 استظهار کنند که آیا در زمان ثانی قید فوریت وجود دارد یا ندارد؟ 

همان  (یه شریفه() دو آیعنی خود امر و قرینه عامه)به نظر ما، ادله ای که دلالت بر وجوب فوری دارند اگر دو قسم باشد 

دعی ادعا مغه باشد و ات صیدلالت بر فورا ففورا دارد. اما اگر دلیل ما ذ طوری که قرینه عامه دلالت بر فوریت دارد همچنین

رست دحوم آخوند عای مرکند) به نکته احترام مولا( بعید نیست که کسی بگوید ادکند که خود صیغه امر دلالت بر فوریت می

ته است. ات نداشلتفاریت دلالت فو ) اهتمام به شان مولا(نیست و در زمان ثانی نیز فوریت وجود دارد. مرحوم آخوند به نکته

ه کت. پس این ری اسمتفاهم عرفی این است که در زمان اول خصوصیت ندارد. بلکه در زمان ثانی نیز همان نکته فوریت جا

به  کته قائلینلت از ندر طلب طبیعت دارد درست نیست و غفظهور ادعا کرده است که امر فقط  ،مرحوم آخوند در مقام اثبات

ز اساس اصیان شود، اگر ع وامر کند و عقل بگوید برای احترام مولا آن را فورا انجام بده  مولافوریت است. عقلائی نیست که 

 ساقط شود.

 عشدن قید فوریت در واجبات موسّعارض 

 مثالدر این بین حدین را از مکلف خواسته است  نمازِ طبیعت مثلا بود داده د و شارع اجازه در تاخیراگر امر موسعی بو 

ردی که فعل موسع است و شارع اجازه تاخیر داده است اگر مکلف در اول وقت احتمال بدهد که فوریت وجود ندارد. در موا

فوریت ندارد  ذاتایا نه؟ امری که فوریت دارد آیا در این جا اتیان در زمان اول  ،در زمان ثانی ممکن است عجز به وجود بیاید
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گوید باید فوری اتیان شود. اشتغال یقینی ین صورت عقل میدر ا 1کند یا نه؟ در محاضرات گفته استبه عرض فوریت پیدا می

شود که فراغ یقینی حاصل شود. در زمان ثانی شک در فراغ وجود دارد لذا باید در زمان اول اتیان شود. مثل زنی که باعث می

ند دقیقه دهد که چاحتمال می ، کسیدهد که چند دقیقه بعد حائض شود یا در باب وصیتمی لاحتما و اول وقت طاهر است

بعد بمیرد آیا واجب است که وصیت کند و امانات مردم را وصیت کند تا به صاحبان برگردانده شود. به نظرم مرحوم خویی در 

فقه به مجرد احتمال نگفته است که واجب است فورا واجب را اتیان کند. در اصول این گونه فرمود است وجوب فوری عارض 

 شود.می

دارد که  ود یا یقینشئض میشود. در مواردی که یقین دارد مثلا یقین دارد که حاوجوب فوری نمی ،تمالبه نظر ما، به مجرد اح

ا قبول رریت عقلیه م و فودر این موارد حکم عقل به وجوب فوری را قبول داری ،کند که طهارت مائیه داشته باشدآب پیدا نمی

یده نان هم نرسد اطمیحو طریق عقلائی دارد) مجرد شک نیست و به داریم. اما اگر یقین وجود ندارد گاهی اوقات خوف دارد 

وف خ ،ذهن ما رب بهاست( مثلا خوف دارد که به مقصد نرسد و نماز قضاء شود، در این مورد حکم عقل خیلی صاف نیست. اق

ست اف نیصیلی خاست.  و اختلافی . خوف محل کلاممرحوم سید یزدی خوف را هم قبول ندارد مطریق عقلائی است. به نظر

ه احتیاط کم بح ،در فرض احتمال بر این است که ممکن است کسی بگوید فرض خوف مثل فرض احتمال است. سیره عقلائیه

این احتمالات  دارند و بهنر مولا این قدر اهتمام به اوام ،دهیم که تصادف کنیم پس نماز بخوانیم. عبیدکنند. مثلا احتمال مینمی

 قلاءع. لذا سیره کننداحتیاط نمی ،احتمال مجرد . متدینین نیز در صورتکنند. پس ادعای مرحوم خویی درست نیستاعتنا نمی

ید ئی است بعیق عقلاکنند. در موارد خوف اقرب به ذهن این است که چون خوف طربه مجرد احتمال احتیاط نمی این است که

ان مینه حد اطبیعنی  گوید باید امارات موت محقق شود تا وجوب فوری شودخوف مردن را دارد ) سید می مثلا نیست که اگر

 برسد( عقل حکم به احتیاط کند. 

اری جدرت استصحاب بقاء ق ،شک در بقاء قدرت در صورت استصحاب حیات شود. یا ،لا یقال: در صورت احتمال مرگ

 شود.می

فانه یقال: مجالی برای استصحاب نیست. استصحاب بقاء قدرت و غیره اثر شرعی ندارد. اثر شرعی که در این جا توهم شده 

شرعی نیست. بلکه اثر عقلی است. چیزی که شارع فرموده است مثلا  ،ست. در حالی که جواز تاخیرجواز تاخیر ا ،است

عقلی است و شارع این جواز تاخیر را نگفته است. عقل است  ،وجوب طبیعت نماز بین حدین است. جواز تاخیر در افراد نماز

                                                           
 آدرس را نیافتم. مقرر: 1
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ن افراد نماز عرضا و طولا است. لذا این اثر ربطی به مکلف مخیر بی ،گوید چون شارع نگفته است اول وقت نماز بخوانیدکه می

 شارع ندارد.

ال ر فرض احتمداشد. بباید احتیاط شود. در فرض خوف بعید نیست که احتیاط واجب  به عجز از امتثال، : در فرض قطعنتیجه

 کند.عقل حکم به احتیاط نمی


