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مقدمه
ك��م و كي��ف رابطه با اي��الات متحده يكى از بح��ث برانگيزترين مسائ��ل سياست خارجى 
جمهورى اسلامى در طول مدت سى و چند سال بعد از انقلاب بوده است. انقلاب اسلامى، 
از سوي��ى منج��ر به براندازى يكى از متحدان اصلى آمريكا در منطقه شده و از سويى ديگر 
شعاره��ا و آرمانهاي��ش در تضاد كامل با هويت فعلى آمريك��ا و متحدانش - كه آن را نظام 
سلط��ه  ميخواند- قرار مى گيرد. به همي��ن جهت روابط دو كشور همواره زير سايه  سنگين 
تقابل هويتى شان تعريف شده و تضاد جدى اين دو نظام در اهداف اصلى و آرمان ها باعث 
مى گردد تا رابطه فيمابين آندو وضعيت بحرانى و پيچيده اى داشته باشد . به همين دليل 

رهبر انقلاب مساله رابطه با آمريكا را مساله مرگ و زندگى توصيف مى كنند. 

هرگون��ه مناسبات اقتصادى، سياسى، نظامى و فرهنگى بين دو كشور، به شدت تحت تاثير 
رابط��ه خصوم��ت استراتژيك دو نظام ق��رار ميگيرد. وضع تحريم هاى ب��ى سابقه اقتصادى 
علي��ه ملت ايران، تهديده��اى گاه و بيگاه ملت ما به حمله نظام��ى، تمركز دستگاه عريض 
و طوي��ل رسانهاى غرب بر تبليغ علي��ه جمهورى اسلامى و صدها نمونه ديگر از اين دست 
نشاندهنده عمق اين نزاع و نيز حجتى بر بطلان پندار كسانى است كه طرح مساله خصومت 
ايران– امريكا را ناشى از "توهم توطئه" و "تندروى" انقلابيون و حكومت جمهورى اسلامى 
مى شمارند. تبليغات رسانه اى حول مساله مذاكره و رابطه با آمريكا اين مساله را به حوزهى 
كوچه بازارى سياست)!( كشانده و آن را تبديل به اهرم فشارى براى سوء استفاده تبليغاتى 
كرده است در حالى كه على القاعده مانند هر پديدهى ديگرى در سياست خارجى مقولهاى 
تخصصى است و دامنه طرح آن بايد جمع تصميم سازان حكومتى و متخصصين علم روابط 
بينالملل و ديپلماسى باشد! توجه به همين نوع رفتار دشمن در مواجهه با مقوله »مذاكره« 
بين جمهورى اسلامى و آمريكا خود گوياى ابعاد جالبى از اين مساله است. اينكه چرا ايالات 
متحد��ه، ب��ه شكلى غير منتظره داد رابطه با ايران سر داده است ابهامى است كه پاسخ آن 
حكم��ت واكنش جمهورى اسلام��ى را نيز آشكار خواهد ساخت و در اين نوشتار به تفصيل 

به آن مى پردازيم. 

تضاد گفتمانی
ام��ا در شروع بحث ادعايى مبنى بر تقابل هويتى جمهورى اسلامى و ايالات متحده مطرح 
كردي��م كه لازم است آن را كمى بيشتر تشريح كنيم. در همين راستا و براى روشن شدن 
عمق شكاف بين ايالات متحده و انقلاب اسلامى بررسى برخى اظهار نظرهاى رهبر انقلاب 

در مورد آمريكا راهگشاست:

از دي��د انقلاب اسلامى، حكوم��ت ايالات متحده هرگز يك حكوم��ت عادى هم تراز ديگر 
دولتهاى جهان نيست بلكه مظهر استكبار و دولتى متجاوز و ياغى شناخته مى شود:

»اگ��ر بخواهي��م استكبار را درست ترجمه كنيم، امروز با دولت متجاوز و مستكبر و ياغى و 
گردنكشِ آمريكا تطبيق مى كند. امروز عمده مستكبرين عالم آنها هستند. داستان استكبار 
براى همه ملتها، داستان تلخى است. استكبار، يعنى در دنيا قدرتى هست كه به منافع ملتها 
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و ب��ه خواست انسانه��ا، توجّهى نمى كند. به مفاهيم ارزشى انسان��ى هيچ اعتنايى نمى كند. 
ب��راى او فقط يك چيز اهميت دارد و آن خود اوست؛ آن هم با روحيه تكبّر، افزون خواهى 
و زورگوي��ى! آن ه��م با زبان زور، با خشونت، با شدّت، ب��ا بى رحمى و سفّاكى! امروز آمريكا 

چنين وضعى دارد.« 1

» مبارزه ى با امريكا به خاطر اين است كه امروز مظهر استكبار در دنيا، رژيم امريكاست، والّا 
اگ��ر امريكا به عنوان يك دولت، روشها و هدفهاى استكبارى را نداشت، براى ما مثل بقيه ى 
دولته��ا بود؛ ليكن ام��روز دولت و رژيم امريكا در اين دوره از زم��ان، مظهر كامل استكبار 

است.«2

جمه��ورى اسلامى همچنين ساز و كارهاى بين المللى طراحى شده از سوى آمريكايى ها و 
نظ��م نوين جهانى مورد نظر ايالات متحده را تخطئه مى نمايد و فروپاشى اين نظام را جزو 

مسئوليت هاى فراملى خود قرار داده است. 

» معناى نظام سلطه آن است كه اگر رژيم امريكا براى خود در نقطه اى از دنيا منافعى فرض 
كرد، حق دارد در آن نقطه حضور قدرتمندانه نظامى پيدا كند و هر كسى را كه با منافعش 
مخالف��ت كند، بكوبد. موضوع بر سر مشروع يا نامشروع بودن اين منافع نيست. براى نظام 
سلط��ه فرق نمى كند؛ ولو اي��ن منافع بر خلاف همه پيمانهاى بين المللى باشد. نظام سلطه، 
زمان��ى سلطه جوييهاى خود را مخفيانه انجام مى دهد؛ زمانى هم با صراحت و وضوح اعلان 
مى كن��د كه فلان سازمان، دولت، جمعيت يا حركت، ب��ا منافع ما تضاد داشته است و اين 
بهان��ه حقّى براى امريكا ايجاد مى كند ك��ه آن سازمان، شخص، دولت و ملت را بكوبد. اين 
قان��ون جنگل و نظامى غيرانسانى برخلاف فطرت انسان است. تنها كسانى از نظر سلطه گر 

مورد قبولند كه سلطه پذير باشند.« 3

رهب��ر انقلاب همچنين در بعُ��د منطقه اى حضور آمريكايى ه��ا را بزرگترين مشكل جهانى 
اسلام مى دانند و راه حل آن را در تقابل و درگيرى به هدف تضعيف آنها مى داند و نه در 

تعامل برد – برد با آنها:

» اساس مشكل در دنياى اسلام، آمريكاست. حضور مستكبرين و مستعمرين در دنياى اسلام، 
هميشه بيشترين و بزرگترين ضربه را به هويت اسلامى و مردمى ملتها زده. از شرق دنياى 
اسلام بگيريد، از اندونزى و مالزى و هند، تا برسيد به آفريقا؛ همه جا حضور مستعمران بوده 
اس��ت كه ملتها را ضعي��ف كرده، خون آنها را گرفته، اراده هايشان را تضعيف كرده. امروز آن 
مستكب��ر و مستعمر، آمريكاست؛ بقيه در حاشيه اند. حض��ور آمريكا بزرگترين مشكل است. 
گفت: »وجودك ذنب لايقاس بها ذنب«. از همه ى بدبختى هاى دنياى اسلام بزرگتر، امروز 
حضور آمريكاست؛ اين را بايد عاج كرد. بايد آمريكا را از عرصه دور كرد، او را تضعيف كرد. 
خوشبختانه ضعيف هم شده اند. آمريكاى امروز، آمريكاى بيست سال قبل و سى سال قبل 

1 بيانات در اجتماع زائران و مجاوران حرم رضوى – 1375/1/4
2 بيانات در ديدار جمعى از دانش آموزان و دانشجويان – 1376/8/14
3 بيانات در ديدار جمعى از دانش آموزان و دانشجويان – 1374/8/10
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نيست. آمريكا امروز بشدت ضعيف شده است. اين را بايد نگه داشت. نبايد نااميد بود.« 4

همچني��ن از منظ��ر رهبر انقلاب، اي��الات متحد��ه بزرگترين ناقض حقوق بش��ر در ميان 
كشورهاى جهان است:

» علاوه بر جنايات اينها در اطراف دنيا، در خود امريكا هم اينها جنايت و نقض حقوق بشر 
م��ى كنن��د. امروز مثل سالهاى گذشته سياهان امريكا همچن��ان تحت فشار و مورد ظلم و 
ستم و تبعيض اند. در سال 71 يا 72 در زمان رياست جمهورىِ پدر همين بوش بر اثر ظلم 
واضح��ى كه عليه سياه پوست ها به وقوع پيوست��ه بود، شورش عظيمى در بعضى از ايالت 
ه��اى امريكا به وجود آم��د و چون پليس نتوانست مقابله كند، ارتش را وارد صحنه كردند. 
د��ر زمان رئي��س جمهور بعدى، بيش از هشتاد نفر از فرق��ه ى داووديان را - يك فرقه ى 
مسيحىِ مخالف سياستهاى دولت امريكا - كه در يك خانه اجتماع كرده بودند و با اخطار 
پليس بيرون نمى آمدند، جلوى چشمان مرد و زن و كودك، زنده زنده در آتش سوزاندند؛ 
ام��ا اينها خم به ابرويشان نيامد! رعايت حقوق بش��ر آنها اين است! در زمان رئيس جمهور 
فعل��ى امريك��ا در شمال افغانستان - آن وقتى كه افغانست��ان را اشغال مى كردند - غير از 
بم��ب هايى كه بر سر مردم ريختند و فجايعى ك��ه در شهرها ايجاد كردند، در يك زندان 
جمع كثيرى زندانى را به رگبار بستند و قتل عام كردند؛ خبرش هم در دنيا پيچيد، منتها 
امپرات��ورى ه��اى خبرى نمى گذارند اين خبرها بماند و در ذهن مردم جايگزين شود؛ فوراً 
خب��ر را جم��ع مى كنند. آن وق��ت مى گويند در فلان كشور يا در اي��ران اسلامى به فلان 

زندانى اهانت شده؛ مثلًا فرض كنيد به او دمپايىِ درستى نداده اند!« 5
تطبيق چنين هويتى بر دولت آمريكا اين نظام را در تقابل صريح با جمهورى اسلامى قرار 
ميده��د زي��را مسأله ى عدالت و سازش ناپذيرى با ظالم ن��خ تسبيح شعارها و آرمان ها و در 
نتيجه ستون فقرات هويت جمهورى اسلامى را تشكيل مى دهد به همين جهت تقابل همه 
جانب��ه جمهورى اسلامى و آمريكا كه برخاسته از تضاد گفتمانى اسلام و سلطه است جز با 

اضمحلال و يا استحاله يكى از دو طرف پايان نخواهد يافت. 

اهداف آمریکا از مطرح کردن مذاکره
د��ر اينجا لازم است اهداف اي��الات متحده از ايجاد جو رسانه اى  براى دعوت ايران به ميز 

مذاكره را بررسى كنيم. 

الف( ايجاد تفرقه در جبهه ى انقاب اسامى و تطهير امريكا:
وج��ود دشم��ن مشترک يكى از بهتري��ن عواملى است كه مى تواند ي��ك جمع را از اتحاد 
داخلى برخوردار كند سابقه ى سياه اقدامات ايالات متحده عليه ملت ما باعث شده قاطبه ى 

ملت ايران امريكا را به عنوان دشمن مشترک بشناسند.
د��ر حد��ود 20-10 سال گذشته با ورود تدريجى نسل سوم -كه سالهاى جنگ و انقلاب را 

4   بيانات در ديدار شركت كنندگان در كنفرانس وحدت اسلامى – 1389/12/1
5   بيانات در اجتماع زائران و مجاوران حرم رضوى – 1384/1/1
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از نزدي��ك حس نكرده است- به صحنه اجتماع، امريكايى ها با طرح پياپى مسأله رابطه با 
ايران در صدد ريختن قبح خود در جامعه ايران هستند:

» مل��ت اي��ران به دلايل كاملًا محك��م و با استدلال منطقى، دول��ت امريكا را دشمن خود 
مى داند؛ كه من بعداً اشاره خواهم كرد. همه ملتهاى دنيا هم اين را از ملت ايران شناخته اند 
و با چشم تعظيم و تجليل به اين نگاه مى كنند. بتدريج مى خواهند قبح اين را از بين ببرند 

و يك كار عادّى و معمولى بكنند.« 6

د��ر ضمن آمريكاييها با انداختن توپ تصميم گي��رى حول مذاكره به داخل زمين ايران در 
صدد ايجاد چند دستگى در اين رابطه در بين دلسوزان نظام هستند تا از اين راه از وحدت 

كلمه ملت ايران در مقابل دشمن مشترک بكاهند. 

» هد��ف، چن��د چيز است: يكى اين كه اينه��ا مى خواهند آن چيزى را ك��ه تا امروز وسيله 
وحدت ملت ايران بوده است، به وسيله اختلاف ملت ايران تبديل كنند. تا به حال آحاد ملت 
اي��ران به خاطر اين كه مى دانستند دولت امريكا دشمن آنهاست، در مقابل دشمنى امريكا، 
اگ��ر يك وقت اختلافات جزئى هم داشتند، كن��ار مى گذاشتند و متّحد مى شدند. مقابله با 
امريك��ا، يكى از وسايل وحدت اين ملت بوده است. اينها مى خواهند با اين جنجالها، همين 
وسيل��ه وحدت را، به وسيله اخت��لاف تبديل كنند. اين علي��ه آن، آن عليه اين. اين بگويد 
مذاك��ره، آن بگويد مذاكره چه فايد��ه اى دارد؛ آن يكى بگويد چه ضررى دارد؟ يك عدّه از 
اي��ن طرف بحث كنند، يك عدّ��ه از آن طرف بحث كنند! واينها هم اين وحدت عظيم ملى 

را كه ملت ايران در مقابله با حضور دشمن دارد، به اختلاف ملت ايران تبديل كنند.« 7

ب( پيشبرد نظم نوين جهانى:
پ��س از فروپاشى شوروى و با برهم خوردن موازنه قدرت دو ابر قدرت، امريكاييها در صدد 
ايج��اد امپراطورى واحد برآمدند كه اين خواسته خ��ود را تحت عنوان "نظم نوين جهانى" 

تئوريزه كردند. 

» اين "نظم نوين جهانى" كه استكبار بيان مى كند، سخنى است كه نيتهاى بسيار خائنانه 
و خباثت آميزى پشت سر آن است. نظم نوين جهانى يعنى چه؟ يعنى نظام دو قطبى عالم 
تم��ام ش��د، درگيريهاى شرق و غرب تمام ش��د؛ بله، تمام شد؛ اما آي��ا نتيجه ى تمام شدن 
درگي��رى شرق و غرب بايد قدرت مطلقه و روزافزون امريكا بر ملتهاى ضعيف باشد؟! يعنى 
ديگر اسلامخواهان و آزاديخواهان در هيچ نقطه ى دنيا حق نداشته باشند نفس بكشند؟!« 8

ايالات متحده در صدد اين است كه تمام هسته هاى مقاومت در مقابل ايجاد اين امپراطورى 
را مجب��ور ب��ه همراهى كند به همين دليل داشتن ارتباط ب��ا ايران به عنوان يكى از مراكز 

اصلى و سرسخت مقاومت نمى تواند براى امريكا كم اهميت باشد. 

6   بيانات در خطبه هاى نمازجمعه – 1376/10/26
7   بيانات در خطبه هاى نمازجمعه – 1376/10/26
8   بيانات در خطبه هاى نماز جمعه – 1370/7/5
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» براى امريكا مهم است كه ايران اسامى كه از روز اوّل به دلايل روشنى در مقابل امريكا 
ايسلتاد و تسليم امريكا نشلد و گفت كه با امريكا مذاكره نمى كنم، حالا بگويد كه بسيار 
خوب، چَشلم، ما هم مذاكره مى كنيم! مى گويند بفرما، ابرقدرتى كامل شد! اين منطقه اى 
هم كه زير بار نمى رفت، زير بار آمد؛ اين جا هم عتبه را بوسليدند! بنابراين، صِرف مذاكره 

برايشان خيلى مهّم است.

البت��ه در مورد رابط��ه، اين طور نيست؛ بعد خواهم گفت. امريكاييه��ا نسبت به رابطه، طور 
ديگرى فكر مى كنند. آن چه كه براى آنها خيلى مهّم است، مذاكره است. مى خواهند ايران 
پشت ميز مذاكره بنشيند؛ بعد كه مذاكره شروع شد، آن وقت سرِ رابطه داستانها و حكايتها 

دارند.« 9

همچني��ن تسليم جمه��ورى اسلامى در مقابل نظ��م نوين جهانى مى توان��د كليد سقوط 
هسته هاى مقاومت باشد.

» اگ��ر جمهورى اسلامى ب��ا امريكا پشت ميز مذاكره بنشين��د، امريكاييها خيالشان از اين 
جه��ت راحت مى شود؛ به هرجايى در دنيا مى گوين��د: شما براى چه تلاش مى كنيد؟ شما 
ك��ه مثل اي��ران نخواهيد شد، به پاى ايران كه نخواهيد رسي��د! هر چه بشويد، يك ملت و 
ي��ك نظام و آن شكوه و شجاع��ت را كه پيدا نخواهيد كرد؛ آنها هم بالاخره مجبور شدند و 
اين ج��ا پاى ميز مذاكره آمدند؛ شما ديگر چه مى گوييد؟! يعنى با تسليم ملت ايران و نظام 
جمهورى اسلامى ايران به نشستن پاى ميز مذاكره با امريكا، خيال امريكا از بسيارى از اين 

مبارزات دنياى اسلام آسوده خواهد شد.« 10

ج( پيدا كردن راه نفوذ:
محد��ود بودن راههاى رسمى ارتباطى ايالات متحده ب��ا داخل حاكميت و خلأ وجود يك 
پايگاه امن امريكايى در تهران مانند سفارت خانه دست ايالات متحده را در پيشبرد منافعش 
د��ر ايران تا حد��ى بسته است. به همين دليل امريكاييها در صدد گشودن دريچه هايى به 
داخل ايران هستند كه از آن جمله مى توان به تاسيس سفارت مجازى نام برد. اما در اين 
مي��ان مذاكره و ارتباط مستقيم ب��ا مقامات ايرانى مى تواند نقش بى بديلى در تأمين جاى 

پايى براى امريكا بازى كند:

»رابطه ى سياسلى با آمريكا براى ما مضر اسلت. اولاً خطر آمريلكا را كم نميكند. آمريكا 
به عراق حمله كرد؛ در حالى كه با هم رابطه ى سياسلى داشلتند، سفير داشتند؛ اين آنجا 
سفير داشت، آن هم اينجا سفير داشت. رابطه كه خطر جنون آميز و سيطره طلبانه ى هيچ 
قدرتى را از بين نميبرد. ثانياً وجود رابطه براى آمريكائى ها - نه امروز، هميشه اينطور بوده 
- وسيله اى بوده است براى نفوذ در قشرهاى مستعد مزدورى در آن كشور. انگليسى ها هم 
همي��ن طور بودند. انگليسى ها هم در طول ساليان متمادى سفارتخانه شان مركز ارتباط با 
سفلگان ملت بود؛ كسانى كه حاضر بودند خودشان را به دشمن بفروشند. سفارتخانه ها يكى 

9  بيانات در خطبه هاى نمازجمعه – 1376/10/26
10  بيانات در خطبه هاى نمازجمعه – 1376/10/26
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از كارهايشان اين است« 11

د( استفاده ى تبليغاتى عليه جمهورى اسامى:
ب��ا توجه به نظر نامساعد اي��ران اسلامى در مورد مذاكره ى مستقيم ب��ا آمريكا، اين كشور 
كوبيد��ن بر طب��ل مذاكره را راهكار مناسبى جهت جلوه دادن وجهه ى صلح طلبانه از خود 
مى بين��د. بر اين اساس اقدامات دولت فعل��ى آمريكا نظير تبريك گفتن نوروز به ايرانيان يا 
ادعاى رئيس جمهور امريكا مبنى بر دراز بودن دست دوستى ايالات متحده به سمت ايران 
و يا استفاده از عناصرى نظير آلن اير در دستگاه سياست خارجى اين كشور و اسطوره سازى 
از وى به عنوان يك شخصيت علاقمند به فرهنگ و تمدن ايرانى همگى صحنه  سازى هايى 
هستن��د كه د��ر كنار پيشنهاد مذاكره، ايالات متحده را به عنوان طرف صلح طلب اين بازى 
معرف��ى ميكند و با انداختن توپ به زمين ايران، كشورمان را جنگ طلب و مخالف گفت و 

گو نشان مى دهد. رهبرى در ابتداى سال 88 اين توطئه را نيز خنثى كرده و فرموده اند:

» آنه��ا م��ي گويند به س��وي ايران دست د��راز كردهايم و ما ميگوييم اگ��ر امريكا در زير 
دستك��ش مخملي، دستي چدني را پنهان كرده باشد اين اقدام هيچ معنا و ارزشي ندارد... 
حتي در همين پيام تبريك نيز ملت ايران طرفدار تروريسم و دنبال سلاح هسته اي خوانده 
شده است؛ آيا اين تبريك است يا دنباله همان اتهامات ؟... اگر واقعا چيزي جز بخش اندكى 
از ادبي��ات شما تغيير كرده است، نشان دهي��د! آيا دشمني شما با ملت ايران پايان يافته؟ 
داراي��ى هاي ايران را آزاد كرده ايد؟ تحري��م ها را برداشتهايد ؟ از لجن پراكنى و تبليغات 

سوء دست برداشتهايد؟ دفاع بى قيد و شرط از رژيم صهيونيستى را پايان داده ايد؟« 12

چرا مذاکره نمی کنیم؟
ب��ه نظر مى رسد كه جو رسانه اى ايالات متحده ب��راى ترغيب جمهورى اسلامى به مذاكره 
هم��راه با فشار تحريم ها و تهديدهاى اين كشور عليه نظام اسلامى فشار لازم براى متقاعد 
كرد��ن جمهورى اسلام��ى به مذاكره را تأمين مى كند. اما سرسختى ملت ايران در رد اين 
پيشنه��اد مسأله اى است كه دلايل آن بايد به روشنى تبيين گردد براى اين منظور بيانات 

مقام معظم رهبرى در جمع مردم آذربايجان راهگشاست:

غير منطقى بودن دولتمردان آمريكايى
» دولتمرد��ان آمريكا مرد��م غيرمنطقى اى هستند؛ حرفش��ان غيرمنطقى است، عملشان 
غيرمنطق��ى اس��ت، زورگويانه است؛ توق��ع دارند ديگران در مقابل ك��ار غيرمنطقى آنها و 
زورگوئ��ى آنه��ا تسليم شوند؛ خب، بعض��ى هم تسليم ميشوند؛ بعض��ى از دولتها، بعضى از 
نخبگ��ان سياسى در برخى از كشورها در مقابل پرروئى و زورگوئى آنها تسليم ميشوند؛ اما 
ملت ايران و نظام جمهورى اسلامى تسليم شدنى نيست. نظام جمهورى اسلامى حرف دارد، 
منط��ق دارد، توانائى دارد، اقتدار دارد؛ ل��ذا در مقابل حرف غير منطقى و كار غير منطقى 

11  بيانات در ديدار دانشجويان دانشگاه هاى استان يزد – 1386/10/13
12  بيانات در جمع زائران و مجاوران حرم مطهر رضوى – 1388/1/1
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تسليم نميشود.

 آنها چطور غيرمنطقى اند؟ نشانه ى غير منطقى بودن آنها، همين تناقضهائى است كه بين 
حرفه��اى آنها و بين كارهاى آنه��ا هست؛ حرف يك جور ميزنند، ك��ار جور ديگرى انجام 
ميدهن��د. خب، از اين نشانه اى واضح تر براى غير منطقى بودن نيست. انسلانِ منطقى يك 
حلرف قانع كننده اى ميزند، بعد هم دنبال آن حلرف راه مى افتد. اين آقايان - دولتمردان 
آمريكائى و ديگر تبعه ى آنها از غربى ها - اينجورى نيستند؛ يك حرفى ميزنند، يك ادعائى 
ميكنند، اما در عمل، درست عكس آن را انجام ميدهند. من حالا چند نمونه عرض بكنم:

 ادعا ميكنند ما متعهد به حقوق بشريم. …در عمل چه؟ در عمل، بيشترين ضربه را اينها 
به حقوق بشر ميزنند؛ بيشترين اهانت را به حقوق انسانها در كشورهاى مختلف و نسبت به 
ملتهاى مختلف، اينها ميكنند. زندانهاى مخفى شان در سرتاسر دنيا، زندانشان در گوانتانامو، 
زندانشان در عراق - ابوغريب - حمله ى آنها به مردم غيرنظامى در افغانستان، در پاكستان، 
در مناطق گوناگون؛ اينها نمونه اى از حقوق بشر ادعائى آمريكائى هاست! هواپيماهاى بدون 
سرنشينشان راه مى افتد، هم جاسوسى ميكند، هم مردم را زير فشار قرار ميدهد؛ كه روزانه 

خبرش را شما از افغانستان و پاكستان ميشنويد…

 ميگوين��د ما متعهد به عدم تكثير سلاح هست��ه اى هستيم…  در عين حال از يك دولت 
شري��رى كه داراى سلاح هست��ه اى هم هست، تهديد به سلاح هسته اى هم ميكند - يعنى 
دولت صهيونيستى - دفاع ميكنند، حمايت ميكنند. آن حرفشان است، اين عملشان است.

 ميگوين��د م��ا متعهد به گست��رش دموكراسى در دني��ا هستيم - حالا ك��ارى نداريم كه 
دموكراس��ىِ خود آمريك��ا چه جور دموكراسى اى است؛ در اي��ن زمينه بحث نميكنيم - با 
اين ادعا، با كش��ورى مثل جمهورى اسلامى كه روشن ترين و واضح ترين مردم سالارى ها و 
دموكراسى ها را در اين منطقه داراست، دائم معارضه و مقابله ميكنند؛ در عين حال پشت 
س��ر كشورهائى در اين منطقه مى ايستند و با كمال پرروئى از آنها حمايت ميكنند كه بوى 
دموكراس��ى را استشمام نكرده اند و يك بار ملتشان رنگ انتخابات و رأى و صندوق رأى را 
نديده ان��د. اين هم تعهدشان نسبت به دموكراسى است! ببينيد فاصله ى قول و عمل چقدر 

است.

 ميگوين��د ميخواهي��م مسائلمان را با ايران حل كنيم. اين حرف��ى است كه بارها ميگفتند، 
اخي��راً بيشتر هم ميگوين��د. ميگويند ميخواهيم مذاكره كني��م و مسائلمان را با ايران حل 
كني��م - اين حرفشان است - اما در عم��ل متشبث به تحريم ميشوند، متشبث به تبليغات 
د��روغ ميشوند، حرفهاى ناشايسته ميزنن��د، مطالب خلاف واقع را نسبت به نظام جمهورى 

اسلامى و ملت ايران دم به دم منتشر ميكنند.

 همي��ن چند روز قبل از اين، رئيس جمهور آمريكا نطق ميكند و درباره ى مسائل هسته اى 
اي��ران جورى حرف ميزند كه انگار اختلاف بين ايران و آمريكا اين است كه ايران ميخواهد 
سلاح هسته اى درست كند. ميگويد ما تا جائى كه بتوانيم، نميگذاريم ايران سلاح هسته اى 
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درست كند! خب، اگر ما ميخواستيم سلاح هسته اى درست كنيم، شما چطور ميتوانستيد 
نگذاري��د؟ اگ��ر ايران اراد��ه ميكرد كه سلاح هست��ه اى داشته باشد، آمريك��ا به هيچ وجه 

نميتوانست جلوى او را بگيرد.

 ما نميخواهيم سلاح هسته اى درست كنيم؛ نه به خاطر اينكه آمريكا از اين ناراحت ميشود؛ 
عقيد��ه ى خ��ود ما اين است. ما اعتقاد داريم كه س��لاح هسته اى جنايت بر بشريت است و 
نباي��د توليد شود؛ آنچه هم كه در دنيا هس��ت، بايد محو شود و از بين برود؛ اين عقيده ى 
ماست، به شما ربطى ندارد. اگر ما اين عقيده را نداشتيم و تصميم ميگرفتيم سلاح هسته اى 
درست كنيم، هيچ قدرتى نميتوانست جلوى ما را بگيرد؛ همچنان كه در جاهاى ديگر هم 
نتوانستن��د بگيرند: در هند نتوانستند، در پاكستان نتوانستند، در كره ى شمالى نتوانستند. 

آمريكائى ها مخالف هم بودند، اما آنها هم سلاح هسته اى درست كردند.

 اينكه ميگويند »ما نميگذاريم ايران سلاح هسته اى درست كند«، يك تقلب در حرف زدن 
اس��ت. مگر بحث سر سلاح هسته اى است؟ د��ر قضيه ى هسته اى ايران، بحث بر سر سلاح 
هست��ه اى نيست؛ بحث س��ر اين است كه شما ميخواهيد جلوى ح��ق قطعى و مسلّم ملت 
اي��ران را - ك��ه غنى سازى هسته اى و استفاده ى صلح آمي��ز از توان داخلى خود ملت ايران 
است - بگيريد. البته اين را هم نميتوانيد و ملت ايران آنچه را كه حق خودش است، انجام 

خواهد داد.

 دولتمرد��ان آمريكائى غير منطقى حرف ميزنن��د. با گفتگو كننده ى غير منطقى، نميشود 
انس��ان بنشيند به اتكاء منطق ح��رف بزند؛ خب، او غير منطقى اس��ت. غير منطقى يعنى 
زورگ��و، يعنى حرفِ بيخود بزن. اين واقعيتى است كه ما در طول اين سى سال در برخورد 
با قضاياى گوناگون جهانى آن را بروشنى دريافته ايم. ما اين را ميفهميم كه طرف مقابل ما 

كيست و چگونه بايد با او رفتار كرد.

  …پ��س نكت��ه ى اول اين است ك��ه اينها غير منطقى ان��د، بدون اعتقاد ح��رف ميزنند و 
حرفشان با عملشان يكى نيست.

حفظ الگوى بيدارى اسامى
 نكت��ه ى دوم: بحث مذاكره را پيش كشيدند، كه ايران بيايد بنشينيم مذاكره كنيم. همين 
رفتار غيرمنطقى، در اين دعوت به مذاكره هم وجود دارد. غرض آنها حل مشكلات و مسائل 
نيس��ت - كه من بعد توضي��ح خواهم داد - غرضشان يك كار تبليغاتى است براى اينكه به 
ملتهاى مسلمان نشان دهند كه ببينيد اين نظام جمهورى اسلامى بود با آن سرسختى، با 
آن ايستادگى، اما عاقبت مجبور شد بيايد باب مصالحه و گفتگو را با ما باز كند. وقتى ملت 
اي��ران اينجور است، شماها چه ميگوئيد ديگ��ر؟ اين را براى خاموش كردن و نااميد كردن 
ملته��اى سربرافراشته ى مسلمان ك��ه امروز در بسيارى از كشوره��اى اسلامىِ اينها نسيم 
بيدارى وزيده است و به خاطر اسلام احساس عزت ميكنند، لازم دارند. از اول انقلاب، اين 
يك��ى از هدفه��ا بود. از سالهاى اول انقلاب، يكى از هدفهاى آنها همين بود كه ايران را پاى 
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مي��ز مصالحه و بده بستان بكشانند؛ بگويند بالاخره ديديد ايران هم كه ادعا ميكرد مستقل 
اس��ت، ايستاده است، نترس است، شجاع است، مجبور شد بيايد بنشيند پاى ميز مذاكره؟ 

…

ميگويند بيائيد مذاكره كنيم تا ايران حرف ما را قبول كند
نكته ى سوم اين است كه مذاكره در عرف آمريكائى ها و قدرتهاى سللطه گر به معناى اين 
اسلت كه بيائيد بنشينيم گفتگو كنيم تا شلما حرف ما را قبول كنيد - هدف مذاكره اين 
است - بيائيد بنشينيم حرف بزنيم تا بالاخره نتيجه ى اين حرف زدن و گفتگو كردن اين 
باشلد كه مطلبى را كه شما قبول نميكرديد، حالا قبول كنيد. همين حالا در تبليغاتى كه 
آمريكائى ه��ا در مورد مذاكرات راه انداخته اند - كه چند وقت است لابد ميشنويد - و سر و 
صد��ا و هياهو دارند كه بله، با ايران مذاكره ى مستقيم كنيم، چه كنيم، در همين حرفهاى 
امروزشان هم اين معنا كاملًا خودش را نشان ميدهد: بيائيم بنشينيم تا ايران را قانع كنيم 
ك��ه از غنى سازى دست بردارد؛ از انرژى هسته اى دست بردارد. هدف اين است. نميگويند 
بيائيم بنشينيم مذاكره كنيم تا ايران ادله ى خودش را بيان كند، ما از فشار روى مسئله ى 
هست��ه اى دست برداريم، از تحريم دست برداري��م، از دخالتهاى امنيتى و سياسى و غيره 

دست برداريم؛ ميگويند بيائيد مذاكره كنيم تا ايران حرف ما را قبول كند!

 خ��ب، اين مذاكره كه به درد نميخورد؛ اين مذاكره كه به جائى نميرسد. حالا گيرم دولت 
ايران قبول كرد، رفتند نشستند با آمريكائى ها مذاكره كردند. وقتى هدف اين است، اين چه 
مذاك��ره اى است؟ خب، معلوم است كه ايران از حقوق خودش دست بردار نيست. هر جائى 
ك��ه در اثناى مذاكره ببينند طرف مقابل يك حرف منطق��ى اى ميزند و آنها كم مى آورند، 
د��ر مقابل ايران همان جا مذاك��ره را قطع ميكنند؛ ميگويند ايران حاضر نيست حرف بزند! 
شبكه ه��اى خبرى و سياسى هم دس��ت آنهاست؛ تبليغات ميكنند. اين را ما تجربه كرديم. 
د��ر اين ده پانزده سال گذشته، دو سه مرتبه اتف��اق افتاد كه آمريكائى ها سر يك موضوع 
مشخص��ى ب��ه مسئولين ما پيغام دادند، اصرار كردند كه يك ام��ر خيلى لازمِ فورىِ فوتىِ 
واجبى اس��ت، بيايد بنشينيم يك صحبتى بكنيم. خب، مأمورين دولتى - معمولاً يك نفر، 
د��و نفر - رفتند يك جائ��ى نشستند صحبت كردند؛ بمجرد اينكه حرف منطقى اينها بيان 
شد و آنها جوابى نداشتند، يكجانبه مذاكره ها قطع شد! البته استفاده ى تبليغاتى شان را هم 

كردند. اين، تجربه ى ماست. خب، »من جرّب المجرّب حلتّ به النّدامة«.

مذاكره و تحريم ها
 نكت��ه ى چهارم: در تبليغات وانمود ميكنند كه اگر ايران با آمريكا سر ميز مذاكره بنشيند، 
تحريمها برداشته ميشود. اين هم دروغ است. هدفشلان اين اسلت كه با وعده ى برداشتن 
تحريمها، ملت ايران را وادار كنند كه اشتياق به مذاكره ى با آمريكا پيدا كند. تصور آنها اين 
است كه ملت ايران ديگر از تحريمها به ستوه آمده اند، پدرشان دارد در مى آيد، همه چيز 
به هم ريخته اسلت؛ پس ما بگوئيم خيلى خوب، بيائيد مذاكره كنيد تا تحريم را برداريم، 

يكهو جمعيت ملت ايران راه بيفتند كه بله، بيائيد مذاكره كنيم.
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 اين حرف هم از همان حرفهاى غير منطقى و همراه با فريب و يك وسيله اى براى زورگوئى 
است. اولاً - همان طور كه عرض كرديم - اينكه ميگويند بيائيد مذاكره كنيم، مقصودشان از 
مذاكره، واقعاً يك گفتگوى عادلانه و منطقى نيست؛ مذاكره يعنى شما بيائيد حرفهاى ما را 
قبول كنيد، تسليم شويد، تا ما تحريمها را برداريم. خب، اگر ملت ايران ميخواستند تسليم 
شون��د، چرا انقلاب كردن��د؟ آمريكا بر اوضاع ايران مسلط بود و ه��ر كار دلش ميخواست، 
ميك��رد. ملت ايران انق��لاب كردند براى اينكه از زير يوغ آمريكا خ��ارج شوند؛ حالا بيايند 

بنشينند باز مجدداً تسليم شما شوند؟ اين، اشكال اول.

 اشكال بعد اين است كه تحريمها با مذاكره برداشته نخواهد شد؛ اين را من به شما عرض 
بكنم. هدف تحريمها چيز ديگرى است. هدف تحريمها خسته كردن ملت ايران است، جدا 
كرد��ن ملت ايران از نظ��ام اسلامى است. مذاكره هم كه انجام بگيرد، اگر ملت ايران باز در 
صحنه باقى باشد و بر حقوق خود اصرار بورزد، اين تحريمها وجود خواهد داشت. ملت ايران 

در مقابل اين فكر غلط دشمن چه كار ميكند؟

 ببيني��د، يك ملاحظ��ه اى در ذهن طرفهاى مقابل ما هست كه اي��ن ملاحظه را باز كنيم، 
تحليل كنيم. آنها ميگويند تكيه ى نظام جمهورى اسلامى به اين مردم است؛ اگر توانستيم 
اين مردم را از نظام جمهورى اسلامى جدا كنيم، قدرت مقاومت از نظام جمهورى اسلامى 
گرفته خواهد شد. اين فكرِ طرف مقابل ماست. خب، اين فكر دو قسمت دارد؛ يك قسمتش 
را درس��ت فهميدند، يك قسمتش را غلط فهميدند، غل��ط كردند. آن قسمتى كه درست 
فهميدن��د، اين است كه بله، تكيه ى جمه��ورى اسلامى به اين مردم است؛ پشتوانه ى نظام 
اسلام��ى، هيچ كس جز انب��وه توده هاى عظيم ملت ايران نيست؛ حص��ار اين كشور و اين 
نظام، همين مردمند. آنچه كه غلط فهميدند، اين است كه خيال كردند با فشار تحريم، با 
زورگوئ��ى در زمينه ى مسائل بين المللى و بازرگان��ى و توليد و غيره، خواهند توانست ملت 
ايران را به زانو در بياورند و عاجز كنند. اگر فكر ميكنند خواهند توانست اين پشتوانه را از 

جمهورى اسلامى بگيرند، اينجا را اشتباه كرده اند.

 بل��ه، ملت ايران در مقابل آنچه كه دشم��ن ميخواهد انجام دهد، دنبال تدبير خواهد بود. 
مل��ت اي��ران دنبال شكوفائى اقتصاد��ى، رونق اقتصادى و رفاه كامل اس��ت؛ اما ملت ايران 
نميخواه��د اي��ن را از راه ذلت در مقابل دشمن به دست بي��اورد؛ اين را ميخواهد با نيروى 
خ��ود، با عزم خود، با شجاعت خ��ود، با پيشروى خود، با توانائى جوانانش به دست آورد؛ لا 
غير. بله، تحريم، فشار است، آزار است - شكى نيست - اما در مقابله ى با اين فشار و آزار، 
دو راه وجود دارد: ملتهاى ضعيف وقتى كه دشلمن فشلار آورد، ميروند در مقابل دشلمن 
تسلليم ميشوند، خشوع ميكنند، توبه ميكنند. اما ملت شجاعى مثل ايران بمجرد اينكه 
ديد دشلمن دارد فشلار مى آورد، سعى ميكند نيروهاى درونى خود را فعال كند، با قدرت 
و شلجاعت از منطقه ى خطر عبور كند؛ و همين كار را خواهد كرد. اين هم تجربه ى سلى 

ساله ى ماست.

 كشورهائ��ى د��ر همين منطقه ى ما هستن��د و سى و چند سال در مش��ت آمريكا بودند، 
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دولتهاش��ان نوكر و مطيع و فرمانبر آمريك��ا بودند؛ آنها كجا هستند؟ ملت ايران هم سى و 
چند سال در مقابل آمريكا ايستاده؛ ملت ايران كجاست؟ در مقابل سى سال فشار آمريكا، 
مل��ت ما از لحاظ پيشرفت علمى،  پيشرفت اقتصادى، پيشرفت فرهنگى، آبروى بين المللى، 
نفوذ و اقتدار سياسى، به جائى رسيده است كه در دوران رژيمهاى پهلوى و قاجار خوابش 
را هم نميديدند؛ نه مردم، نه مسئولان. ما تجربه كرديم، ما امتحان كرديم. سلى سلال ما 
در مقابل فشارهاى آمريكا ايستاده ايم، اينجائيم؛ ملتهائى هم هستند كه سى سال تسليم 
آمريكا شدند و مراحل متعددى عقبند. ما بدى نديديم از ايستادگى، از مقاومت. مقاومت، 
نيروى درونى يك ملت را احياء ميكند و به فعليت ميرساند. همين تحريمهائى كه ميكنند، 
ب��ه كم��ك ملت ايران خواهد آمد و ملت ايران را به اذن الّل و به حول و قوه ى الهى به رشد 

و شكوفائى خواهد رساند. اين، نكته ى مهمى است.

 خب، امسال شما ديديد در اين راهپيمائى، مردم چه كردند. نميشود گفت مردم از گرانى 
و مشك��لات شكايتى ندارند؛ چ��را، گرانى هست، مشكلات اقتصادى هست، مردم هم آن را 
لم��س ميكنند - مخصوصاً طبق��ات ضعيف - اما اين موجب نشد كه مردم بين خودشان و 
نظام اسلامى فاصله بيندازند. مردم ميدانند كه آن دست قدرتمندى كه بتواند اين مشكلات 
را ح��ل كند، نظام اسلام��ى است؛ آن اسلام عزيز و اسلام مقتد��ر و مسئولانى است كه به 
اس��لام پايبندند؛ اينها ميتوانند مشكلات را برطرف كنند. تسليم شدن در مقابل دشمنان، 

مشكلى را برطرف نميكند.

 تجربه عدم حسن نيت آمريكايى ها
نكته ى آخر: ما بعكس آنها، منطقى هستيم. مسئولين ما منطقى اند، ملت ما منطقى اند. حرف 
منطقى و كار منطقى را ما قبول داريم. آمريكائى ها نشان بدهند كه زور نميگويند، نشان بدهند 
كه شرارت نميكنند، نشان بدهند كه در حرف و عملشان غير منطقى حرف نميزنند و عمل 
نميكنن��د، نشان بدهند كه به حقوق ملت ايران احترام ميگذارند، نشان بدهند كه در منطقه 
آتش افروزى نميكنند، نشان بدهند كه در مسائل ملت ايران دخالت نميكنند؛ آنچنان كه در 
فتنه ى 88 دخالت كردند، از فتنه گران پشتيبانى كردند، شبكه هاى اجتماعى را در خدمت 
فتنه گران قرار دادند - يك شبكه ى اجتماعى آن روزها ميخواست براى تعميرات تعطيل كند، 
گفتند تعطيل نكن؛ براى اينكه بتوانند روى فتنه و آتش فتنه اثر بگذارند! - اين كارها را نكنند، 
خواهند ديد جمهورى اسلامى يك نظام خيرخواه است؛ مردم، مردم منطقى اى هستند. راه 
تعام��ل ب��ا جمهورى اسلامى فقط اين چيزى است كه گفتيم و لاغي��ر؛ از اين راه ميتوانند با 
جمه��ورى اسلامى تعامل داشته باشند. آمريكائى ها بايد حسن نيت خودشان را اثبات كنند؛ 
نش��ان بدهند كه درصدد زورگوئى نيستند. اگر چنانچه اين را نشان دادند، آن وقت خواهند 
ديد كه ملت ايران پاسخ خواهد داد. شرارت نباشد، دخالت نباشد، زورگوئى نباشد، شناختن 

حقوق ملت ايران باشد، آن وقت جواب مناسب از طرف ايران داده خواهد شد.« 13

منشاء اين حد از بياعتمادى ايران اسلامى نسبت به ايالات متحده با نيمنگاهى به تاريخچه ى 

13  بيانات در ديدار مردم آذربايجان – 1391/11/28
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تعاملات جمهورى اسلامى و امريكا مشخص مى شود. 

حت��ى اگ��ر از تاريخچه ى سياه رفتار امريكايى ها قب��ل از انقلاب چشم پوشى كنيم و فقط 
رفتار سى و چهار ساله اخير آنها را بررسى نماييم، بازهم رفتار آمريكاييها مملو از رفتارهاى 
تحقيرآمي��ز و خيانتهاى آشكار عليه ملت ايران است. رفتارهاى اعتمادساز دولت موقت كه 
حت��ى بعضاً چن��ان دايره ى گسترده اى مى يافت كه مخ��لّ امنيت ملى مى گشت هيچگاه 

موجب اصلاح رفتار آمريكايى ها نشد.

ملت ايران براى باز پس گيرى اموال و ادوات بلوكه شده خود در ابتداى انقلاب از راه مذاكره 
استفاد��ه كرد. نتيجه آن - با خوشرقص��ى عناصر غرب گرا كه در تيم مذاكره كننده حضور 
داشتند- انعقاد بيانيه ى الجزاير بود كه طى آن امريكايى ها با اخّاذى امتيازات بى سابقه14 
در مقابل باز پس دادن حقوق مسلم ما عملًا ملت ايران را تحقير كردند. و البته هنوز هم با 
وجود اينكه ايران به تعهدات خود عمل كرده اموال و تجهيزات نظامى بلوكه شده كشورمان 
هن��وز به ما بازگردانده نشده است و كماكان بعد از سى سال هزينهى انبار دارى تجهيزات 

نظامى بلوكه شدهى ما را از حساب اموال مسدود شدهمان كسر ميكنند.

همين داستان در مورد آزادى گروگان هاى امريكايى در لبنان )كه توسط جمهورى اسلامى 
آزاد شدند( تكرار شد. ايالات متحده در قبال آزادى گروگان ها تعهداتى به جمهورى اسلامى 
داده بود كه با بهانههاى بيربط )نظير پيش كشيدن بهانهى سلمان رشدى و ...( به تعهدات 
خود عمل نكرد. در دوره اصلاحات كه دولت مردان ايرانى شعار گفت و گوى تمدنها ميدادند 
و ب��ه بيان رهبر انقلاب »در خطابه ى مسئولينمان مناقب امريكا ذكر مى شد« )90/5/16( 
بازخ��ورد امريكايى ه��ا هرگز از موضع يكجانب��ه گرايانه شان پايين نيام��د... »همان روزها 
رئيس جمهور وقت امريكا با سبكسرى تمام، ايران را به عنوان محور شرارت معرفى كرد.« 

)90/5/16(

ح��ال، در شرايط امروز پيش روى ما، كسانى كه از داخل جامعه ايران و با دغدغه ى منافع 
مل��ى جانب مذاكره با اي��الات متحده را مى گيرند بايد پاسخگو باشن��د كه با چه تضمينى 
مذاكرات آينده ى ما حول مسئله ى هسته اى بار ديگر مانند بيانيه ى الجزاير به پايمال شدن 

حقوق مسلم ما منجر نخواهد شد. 

بررسی تطبیقی مساله مذاکره
مقدمه

 ب��راى فهم درست چراي��ى موضع گيرى سياست مداران ايرانى در مورد مذاكره با امريكا و 
قض��اوت در مورد صواب و خط��ا بودن آن لازم است ابتدا فهم دقيقى از جايگاه اين مسئله 
در پازل مقابل داشته باشيم زيرا بديهى است نوع بازخورد  مناسب در مقابل اعمال هركس 

بستگى به هدف او از انجام آن كار دارد.

14  روزنامه ايران - ويژهنامه رمزعبور 4 )سياست خارجى( – شهريور89 – ص81
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طراحى دشمن
»انسلان با هوشيارى و زيركى، حركتهاى دشمن را تفرّس كند، زير نظر بگيرد و هدفهاى 
دشمن را كشف كند؛ اين خيلى مهم است. اگر شما در يك مبارزه ى شخصى، در يك دفاع 
شخص��ى كه در مقابل يك حريف قرار ميگيريد، بتوانيد حركت او را پيش بينى كنيد، هيچ 
ضربه اى نخواهيد خورد. اگر حواسلتان پرت شد، غافل شديد، تمركز را از دست داديد، به 
چيز ديگرى سرگرم شديد، نتوانستيد پيش بينى كنيد كه او چه كار ميخواهد بكند، حتماً 
ضربه ميخوريد. دشمن كه نخوابيده؛ او بيدار است » و انّ اخا الحرب الأرق و من نام لم ينم 
عنه « شما اگر حواست پرت شد، شما اگر از موقعيت خودت غافل شدى، دليل اين نميشود 
كه دشمنى هم كه در مقابل توست، حواسش پرت شده باشد؛ او ممكن است حواسش جمع 
باش��د، بزند. پس بايد حواسها جمع باشد. اينكه ما اين همه عرض ميكنيم، توصيه ميكنيم، 
تأكيد ميكنيم، هم به مسئولين، هم به مردم، كه خودتان را به مسائل فرعى سرگرم نكنيد، 
ب��راى خاطر اين است. اينكه به مطبوعات، به رسانه ها، به روزنامه ها، به پايگاه هاى اينترنتى 
ك��ه امروز رواج پيدا كرده اس��ت، هى سفارش ميكنيم ك��ه از وارد كردن حرفها و مطالب 
نادرست - كه ذهن مردم را مشغول ميكند - به فضاى ذهنى مردم پرهيز كنيد، به خاطر 

اين است.«15

براى نيل به فهم جايگاه مذاكره در پازل دشمن امريكايى بهتر است مستقيماً به محاسبات 
استراتژيك امريكايى ها مراجعه نماييم. به همين منظور در اين نوشته پايه ى تحليلى خود 
را مبتنى بر گزارش راهبرد��ى »موسسه سابان« زير مجموعه »انديشكده ى بروكينگز« كه 
د��ر سال 2009 به سرپرستى آقاى »ام. پ��ولاک« تدوين شده، قرار داديم. جهت پرهيز از 
اطاله ى كلام از ذكر خلاصه ى مدون اين گزارش اجتناب نموده و تنها از نتايج آن استفاده 

مى نماييم.16

در فرازى از اين گزارش همه ى راه حل هاى موجود ايالات متحده در مورد ايران به 9 گزينه 
در چهار دسته زير تقسيم بندى شده است:

گزينه ى ديپلماتيك:  -1

راهبرد اقناع: استراتژى چماق و هويج  -1-1

راهبرد تعامل: تغيير رفتار ايران از راه تشويق ←حذف چماق و فربه كردن هويج  -2-1

گزينه نظامى:  -2

خلع سلاح ايران  -1-2

15  بيانات در ديدار مردم قم – 1391/10/19
16  جه��ت مطالع��ه بيشتر مراجعه كنيد به مقاله »دشمن ك��ه نخوابيده؛ او بيدار است«، ياسر جلالى – 

سايت برهان
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تهاجم يك جانبه اسرائيل  -2-2

حمله محدود به تاسيسات هسته اى  -3-2

تغيير حكومت  -3

حمايت از انقلاب هاى مردمى  -1-3

استفاده از شورش هاى قومى  -2-3

مساعدت در كودتاى نظامى  -3-3

بازدارندگى از طريق محدودسازى  -4

در اين مقاله اشاره شده كه سه راهبرد نظامى و براندازى و محدودسازى نمى توانند راهگشا 
باشلند و فقط به عنوان مسلاعدت گزينه اول )راهبرد ديپلماتيك( قابليت اجراى دارند. 
زيرا در بعد نظامى جمهورى اسامى چندين بار با امريكا درگير شده و در موارد متعددى 
نظير جنگ تحميلى، جنگ 33 روزه، جنگ 22 روزه، جنگ 8 روزه، مشكل آفرينى براى 
متجاوزين امريكايى درعراق و ... ايران پيروز ميدان بوده و روند تحول موازنه ى قواى نظامى، 
مقتدرانه تر شلدن پيروزى هاى نظامى جمهورى اسلامى در گذر زمان را نشان مى دهد و 
امني��ت اسرائيل و تنگه هرمز د��و مسأله حياتى ايالات متحده اس��ت كه در صورت تقابل 
نظامى، جمهورى اسلامى مى تواند به صورت جبران ناپذيرى آن دو را به مخاطره بيندازد. 

د��ر بع��د براندازى نيز تلاش هاى سى و چن��د ساله ى امريكايى ها در كودت��اى نوژه مقابله 
مسلحان��ه مجاهدين خلق،  حمايت از گروه هاى تروريستى و تجزيه طلب نظير حزب كومله 
و دمك��رات كردستان،  حزب خلق عرب خوزستان، جداي��ى طلب هاى سيستان و خراسان 
شمالى )و در سال هاى اخير نيز گروه تروريستى ريگى و پژواک و ...( و حمايت از فتنه ى 88 
و جريان برانداز 78 و ... همگى به شكست انجاميده اند و تكيه ى مجدد به اين گزينه راهگشا 
نخواهد بود. و گزينه آخر يعنى محدود سازى نيز هميشه با صرف وقت و پول بيشتر توسط 
جمهورى اسلامى دور زده شده است. به همين روى تكيه ى اصلى ايالات متحده در مهار 
ايران اسامى بر گزينه ى ديپلماتيك استوار اسلت. مدل اول ديپلماسى يعنى ديپلماسى 
اقن��اع ي��ا تاكتيك چماق و هويج روشى بوده كه با توجه به نگاه سرشار از كينه ى دو طرف 
ايران��ى امريكايى و نيز نگاه بالا به پايين امريكايى ها تا به حال مورد استفاده قرار گرفته در 
اي��ن روش اي��الات متحده سعى مى كند با اعمال فشار هر چ��ه شديدتر و باز گذاشتن راه 
تسليم، رفتار طرف مقابل را كنترل كند. مقاله ى مورد بحث همچنين راه دومى را پيشنهاد 
م��ى دهد مبنى بر اينكه با حذف چماق و ارائه ى مشلوق هاى قابل ماحظه راه تعامل را با 

ايران در پيش بگيرند. 

به نظر مى رسد اين پيشنهاد يعنى اينكه اصرار جمهورى اسلامى بر عدم مذاكره در شرايط 
گرگ و ميش موجب شده تا برخى نخبگان سياسى امريكايى بفهمند كه ديپلماسى مبتنى 
ب��ر فش��ار راه به جايى نخواهد برد و جمهورى اسلامى نشان داد��ه است كه توانسته از راه 



استقامت مدبرانه ى خود در اين سالها افق پيروزى خود را جلوه گر سازد. 

بازخوانى مواضع برخى نخبگان
اكن��ون بع��د از شناخت نگاه طرف امريكايى به مذاكره ايران و امريكا مى توانيم با نگاه واقع 
بينان��ه ت��رى واكنش نخبگان داخلى به اين مقوله را تحليل نمايي��م. بعد از اين مقدمه، به 
بازخوانى برخى اظهار نظرهاى نخبگان سياسى در ماههاى اخير پرداخته و نهايتا با در نظر 

گرفتن برنامه دشمن، به ارائه جمع بندى نهايى خواهيم رسيد.

دكتر محمود احمدى نژاد
رئيس جمهور در حاشيه ى سفر به مقر سازمان ملل در نيويورک، مى گويد:17

اگر روابط دو كشور )ايران و آمريكا( به جاى تقابل بر تعامل متكى بود، چقدر مسئله به نفع 
د��و كشور تمام مى شد... بايد در عرصه اى جدا از مذاكرات هسته اى، موضوع ايران و آمريكا 
را حل وفصل كنيم... ما گفت وگو را رد نمى كنيم و اگر بنا به مذاكره در آمريكا باشد، مسائل 
زيادى براى گفت وگو وجود دارد. .. شرايط موجود در روابط بين ايران و آمريكا به ضرر هر 
دو كشور و شايد به ضرر همه ى دنياست... جمهورى اسلامى ايران آمادگى دارد تا چنانچه 
دولت آمريكا قدمى براى ايجاد تفاهم بين دو كشور بردارد، در ذهنيت منفى خود نسبت به 

آمريكا تأمل كرده و كمك كند تا سريع تر روابط دو كشور بهبود يابد. 

 قطعاً اين شرايط بين ايران و آمريكا نمى تواند ادامه يابد. 

  چرا توان خود را صرف تعامل با يكديگر نكنيم؟ 

  اگر آمريكايى ها اراده كنند كه اين مسئله تمام شود، كمك بزرگى به تفاهم خواهد بود. 

روابط خصمانه ى ميان ايران و آمريكا بايد در جايى پايان يابد.   

 روند امور به سمت حل وفصل شدن مسائل جريان دارد. 

 اخي��راً با ادبيات بهترى حرف مى زنند. بسيار خوب، گفت وگ��و بهتر از ديگرى است، ولى 
گفت وگ��و آدابى دارد. نمى شود اسلحه اى بالاى سر ملت باشد و سخن از گفت و گو بگوييد. 
گفت وگو براى چيست؟ گفت وگو براى تفاهم و عدالت و حق و رفع سوء تفاهم است. نبايد از 
گفت وگو براى تحميل نظر استفاده كرد. اصلاح گفتار و بيان لازم است. شما اسلحه را كنار 

بكشيد، من خودم با شما صحبت مى كنم.18

عليرضا سالارى، رئيس ميز آمريكا در وزارت امور خارجه

د��ر سال 88 در گفت و گو با وال استريت ژورنال مى گويد: »دولت جديد بر اين باور است كه 

17   محمود احمدى نژاد )رئيس جمهور(، شهريور 1391
18   محمود احمدى نژاد )رئيس جمهور(، 22 بهمن 1391
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ما بايد روابطمان را با قاره ى آمريكا افزايش دهيم كه اين شامل آمريكاى شمالى و آمريكاى 
جنوب��ى مى شود. به علاوه اينكه مسائل مربوط ب��ه آمريكا، پيش از اين به طور كلى ناديده 
گرفت��ه مى ش��د. ما سعى مى كنيم اي��ن شرايط را تغيير دهيم. افك��ار عمومى جهان بر اين 
عقيد��ه است كه باراک اوباما مى خواهد رويكرد آمريكا در مقابل جهان را تغيير دهد. ما در 
مورد عراق و افغانستان مى توانيم به آن ها كمك كنيم و اگر آمريكا بى ريا تمايل خود را براى 

گفت وگو با ما نشان دهد، ما حتماً با آن ها مذاكره خواهيم كرد.«

و در رابطه با نظر رئيس جمهورى اسلامى ايران مى گويد: »آقاى احمدى نژاد جرئت بيشترى 
ب��راى برداشتن گام هاى مؤثر دارد. او به هيچ وجه نگ��ران بحث وجدل نيست و مى خواهد 
ب��ا مسائل جديدى رو به رو شود. او نگران افكار عموم��ى نيست و اگر فكر كند كه مسئله اى 
درس��ت است، حتماً آن را انجام خواهد داد. من مطمئ��ن هستم كه اين خصوصيات براى 

ديپلماسى ما در مقابل آمريكا بسيار مؤثر هستند.«

دكتر على لاريجانى 

»اينكه آيا تحولاتى كه در آمريكا رخ داده، مى تواند جهت گيرى جديدى را نشان دهد، در 
تحليل ه��اى ژورناليستى مطرح شده است. اما آنچه ما مى توانيم نظر دهيم رفتارهاى آن ها 
)آمريكايى ه��ا( است؛ بايد ببينيم كه چه گام هايى برمى دارند. درباره اينكه مذاكره با آمريكا 
خط قرم��ز اس��ت، ما هيچ وقت اين امر را خط قرمز نگفته بودي��م. رهبر معظم انقلاب، چند 
سال قبل، در سخنرانى مشهد، اين نكته را فرمودند كه ما رفتارهاى آمريكايى ها را بررسى 
مى كنيم. بنابراين بايد ديد كه در دوره ى جديد، رئيس جمهور آمريكا چه رفتارى را از خود 

نشان مى دهد.«19

دكتر محمدباقر قاليباف 

»اگ��ر به نحوه ى عملكرد دولت هاى جهان سومى در رابطه ب��ا محيط بين المللى )تا قبل از 
ده��ه ى 80 ميلادى( نگاه��ى بيندازيم، به خوبى مشاهده مى كنيم ك��ه اغلب آن ها توانايى 
درك��ى واقع بينان��ه از محيط بين المللى و جايگاه و نقش كش��ور خود در اين عرصه ندارند؛ 
ب��ه اين معنا كه تلقى آن ها ب��ر اساس سمت وسويى احساساتى تعيين شده است. نگاهى به 
جامعه و سياست در ايران معاصر نيز مجموعه اى از اين ديدگاه هاى هراس گونه را از دنياى 
بيرون نشان مى دهد. ديدگاه هايى كه در سايه ى آن ها، ايران رويكردى بدبينانه و نامعقول و 
به دور از واقع بينى نسبت به دنيا داشته است. البته هيچ كس نمى تواند آثار مخرّب غربى ها 
را د��ر سرنوشت ايرانيان در نظ��ر نگيرد، ولى برداشتى كه ايرانيان از تجربه ى تاريخى خود 
در ارتباط با غرب دارند، متأسفانه در ابعادى خاص، امكان تعامل معقول آن ها را با دنياى 
بيرون از آن ها گرفته است. دولت توسعه گرا، همان طور كه بايد به محيط داخلى خود توجه 
داشت��ه باشد، بايد بتواند با محيط خارجى ارتباط سازند��ه برقرار كند و با اتخاذ رويكردى 
معقول و واقع بينانه، تعامل با دنياى بيرون را مديريت كند؛ سياست خارجى اى كه در آن، 
مسئل��ه ى زمينه سازى براى توسعه، محور باش��د. رها شدن سياست خارجى از ديدگاه هاى 

19  مصاحبه ى تلويزيونى شبكه ى العالم، 9 بهمن 1391
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تهديدگرايانه ى صرف، گامى مهم در اين مسير است... دولت توسعه گرا، در سياست خارجى 
خود، به گذر از ديدگاه هاى احساساتى به سوى واقع گرايى نيازمند است. اين گذر را مى توان 
رنسانس سياست خارجى ايران ناميد. رنسانسى كه در نهايت، ميزان تنش با دنياى بيرون 
را ب��راى ايران كاهش مى ده��د. اين تنش زدايى بسيارى از فرصت ه��اى موجود در محيط 
بين الملل��ى را براى ايران به ارمغان خواهد آورد؛ فرصت هايى كه نياز ضرورى ايران در روند 

توسعه هستند.«20

دكتر محمدجواد لاريجانى 

»اوايل انقلاب عده اى از دوستان اصلاح طلب كه سوپرراديكاليست بوده اند، مذاكره با آمريكا 
را تابو مى دانستند؛ اما انگار روح القدوس در آنان نازل شد و تبديل به يك سوپرليبراليست 
شدن��د. زمان رياست جمهورى آيت الل هاشم��ى، نقشه ى تعامل با آمريكا چيده شد، ناگهان 
آقاى مهاجرانى در مقاله اى نوشت كه مذاكرات آمريكا كار خوبى است، اما بايد اعتراف كنيم 
كه حريف آمريكا نمى شويم. اگر منافع نظام ايجاب كند، با آمريكا و حتى در قعر جهنم هم 

با همه مذاكره مى كنيم.«21

دكتر محسن رضايى 

»م��ا پيش از آغ��از مذاكره با آمريكا، بايد با گروه 1+5 به ي��ك نتيجه ى مثبت برسيم؛ چرا 
ك��ه اين گ��روه كانال خوبى براى مذاكره با ابرقدرت هاست. م��ا بايد توجه داشته باشيم اگر 
سرنوش��ت كشور با هر كدام از ابرقدرت ها را بدون تعام��ل با ديگر قدرت هاى جهانى پيوند 
دهيم، به طور ناخواسته وارد دعواى بين ابرقدرت ها خواهيم شد. ما رابطه ى خوبى با گروه 
1+5 داري��م و بايد فعالان ما در عرصه ى سياس��ت خارجى همين رابطه ى خوب را به طور 

جدى به نتيجه برسانند.«22

دكتر منوچهر متكى 

»موض��وع ايران و آمريكا موضوعى حزبى نيست، بلكه پ��روژه اى ملى است. پس از انقلاب، 
موضع گي��رى هر حزب )اعم از چپ و راست( در جهت مناسبات ايران و آمريكا با افشاگرى 
ح��زب رقيب نيمه تمام به پايان مى رسي��د. دو كشور ايران و آمريكا دو پرونده ى قطور )34 
و 37 ساله( دارند و بازسازى رابطه اين دو كشور نياز به زمينه سازى دارد. بر اساس بيانات 
مقام معظم رهبرى در شيراز، عدم رابطه ى ما و آمريكا تا ابد نيست و اين نشان مى دهد كه 
اين رابطه نيازمند بررسى است. در اين راستا، با حل مسائلى مى توان اين رابطه را بازسازى 

كرد و يكى از مقدمات اين رابطه وجود اراده ى سياسى در طرفين رابطه است.«23

20  محمدباقر قاليباف، مهر 1391، همشهرى ماه
21   17 آبان 91

22  ياسوج، 21 آبان 1391
23  در گرگان، 20 آبان 1391
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دكتر حسن روحانى

»اگ��ر شرايطى باش��د كه عزت و منافع كشور تأمين شود، مقام معظم رهبرى اجازه مذاكره 
و رابط��ه را خواهند داد؛ همان طور كه در مسائلى مانند عراق، افغانستان و پرونده هسته اى 

به صورت موقت و موردى بين دو كشور مذاكراتى انجام گرفته است.«24

مصطفى كواكبيان

»من در طول شش ماه تحريم ها را به سمتى خواهم برد كه به سوى لغو شدن پيش برود و 
به نظر من مذاكرات فعلى به جايى نمى رسد. ريشه تمام اين مسائل به بحث رابطه ايران و 
آمريكا برمى گردد و اگر رييس جمهور شوم در كمتر از يك سال بر اساس نظر رهبرى رابطه 
با آمريكا را برقرار خواهم كرد .... مذاكرات بايد بر مبناى برد - برد صورت بگيرد و اگر فكر 
كني��م كه يكس��ره در تمام مذاكرات ما بايد برنده شويم، اسم اين مذاكره نيست و حتى در 
قرآن كريم آيه»انا فتحنا لك فتحا مبينا« براى پيروزى در جنگ نيامده است و شأن نزول 

آن براى صلح در پيمان حديبيه است.«25

جمع بندى
قبح شكنى

» اين حرفهايى كه گاهى زده مى شود، از طرف بعضى مسؤولين … گاهى زمزمه مى كنند: 
»چرا اينها با آمريكا مذاكره نمى كنند؟ چرا نمى گويند؟ چرا نمى روند حرف بزنند؟ حرف زدن 
چه ضررى دارد؟!« خيال مى كنند حرف زدن دو نفر آدمِ معمولى است كه گوشه اى بنشينند 
و صحبت كنند. نمى فهمند اين مذاكره اى كه دشلمن اين قدر روى آن اصرار مى كند، چه 

خطرات بزرگى براى جمهورى اسامى دارد؛ كه من شمّه اى از آنها را عرض كردم.

بنده معتقدم كه تكرار اين حرفها از طرف آنها هم، كار بدى است. من اين را عرض مى كنم. 
اين نظر بنده است. بنده معتقدم: براى رايج كردن يك گناه در عمل، يكى از راههايش اين 
است كه آن گناه را در زبانها رايج كنند. آن قدر بگويند كه قبحش از بين برود! شما قضيه 
فلسطي��ن و سرنوشت شومى را كه بعضى از فلسطينيها ب��راى خودشان و ملت فلسطين قبول 
كردن��د، ببينيد! ام��روز اين تجربه بسيار عظيم و عبرت بزرگى اس��ت. از بس مدام در گوشه و 
كنار، كسى چيزى گفت و ديگران به او تشر نزدند! هى گفتند: »چه مانع دارد كه ما با اسرائيل 
صحبت كنيم؟!« ديگر نگفتند: »دشمنِ غاصب!« نگفتند: »اين دشمنِ غاصب است. اين در خانه 
فلسطينه��ا نشسته است. چه مذاكره اى؟! مذاكره ب��ا او اين است كه بگويند فلان فلان شده، از 
خان��ه م��ا برو بيرون!« مذاكره با غاصب، اين است. مذاكره ب��ا ظالم اين است كه بگويند: »فلان 
ف��لان شده، چرا اين قدر ظلم مى كن��ى؟!« مذاكره، يعنى اين. والِّا، مذاكره دوستانه، كه بروند و 
بگوين��د و بخندند و او چيزى بگويد و اين چي��زى بگويد و بعد چانه بزنند، و اين كه گفته شود 
»ديگر با غاصب اين حرفها را نداريم«، چه معنى دارد؟! هيچ كس هم به آن كسانى كه هى اسم 
مذاكره با اسرائيل را آوردند و آوردند و آوردند، تشر نزدند، تا عيب و قبحش در نظرها از بين 

24  روحانى: در نشست هفتگى جامعه وعاظ تهران- اسفند 1391
25  1392/2/9 – دانشگاه شهركرد
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رفت و آخرش به اين روز تلخ و سياه رسيد. نكند كسانى كه هى اسم مذاكره را اين جا و آن جا 
و در داخل ملت ايران مى آورند، قصدشلان اينها باشد! ملت ايران، ملتى است كه احتياج به 
مذاك��ره ومراوده و ارتب��اط با دشمن مستكبر ندارد. مگر شما ضعيفي��د؟! مگر ملت ايران ملت 
كوچكى است؟! مگر ملت ايران، قدرت دفاع از خود را ندارد؟! ما چه احتياج داريم به اين كه به 

درِ خانه مستكبرين، مستبدين و ديكتاتورهاى بين المللى برويم؟!«26

بنظ��ر مى رسد مجموع��ه نخبگان و خواص سياسى جامعه، در ماهه��اى اخير، مغرضانه يا 
غافلان��ه در پازل »قبح شكن��ى« مذاكره با آمريكا بازى كرده و علاوه بر عدم اجراى وظيفه 

خود در راستاى تشريح علل دشمنى با آمريكا، خود بر زبان آورنده و مروج بوده اند. 

انحراف از مسير مقاومت
اي��ن افراد نه تنها در پازل قبح شكنى عمل كرده بلكه به هيچ وجه مواضعى شبيه رهبرى 
از خود ارائه نكرده اند. بدين معنا كه ايشان هنگام اظهار نظر درمورد مساله آمريكا، ابتدا با 
ارائه مقدمات، شواهد دشمنى و تبيين اصل دشمنى پرداخته، سپس به اين گزاره مى رسند 
كه »من به اين اظهارات خوشبين نيستم، اما مخالفت هم ندارم.«27 لكن بسيارى از خواص 
بدون هيچ مقدمه و توصيفى، با دريافت كوچكترين پالسى از طرف آمريكايى و تحت تاثير 

بازى هاى رسانهاى، به سادگى اعلام آمادگى براى مذاكره مى كنند!

چه بايد كرد؟
در اين عرصه ى جدى و حساس، يك حركت اشلتباه، همچون اظهارنظر برخى مسئولين يا 
خواص، كه گاهى به صورت ناخودآگاه و با شليطنت يك خبرنگار انعكاس جهانى مى يابد، 

ضربه ى جبران ناپذيرى به سياست هاى جارى كشور مى زند.

 نكته ى ديگر در مورد نخبگان جامعه و مؤثرين سياسى اجتماعى است. در شلرايط فعلى 
شلايد مهم ترين وظيفه ى نخبگان، يادآورى و تأكيد مجدد بر اصلول و ارزش هاى انقاب 
و مطالبه ى آن از مسلئولين و مؤثرين كشور باشلد. داشتن تحليل همه جانبه، رصد دقيق 
تحرك��ات و نيز مواجهه ى عاقلانه، منطقى و واقع بينانه ب��ا مسائل و اتفاقات پيش رو بسيار 
حائ��ز اهميت است. ايج��اد حلقه هاى مباحث��ه و كرسى هاى فكرى و تبيي��ن ابعاد شرايط 
فعل��ى كشور و محيط بين الملل مى تواند به رسيدن به گفتمان مشترک و استخراج تحليل 

همه جانبه كمك كند.

26  بيانات در ديدار دانش آموزان و دانشجويان – 1372/8/12
27  بيانات در حرم مطهر رضوى – 1392/1/1
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