
 1  میالله الرحمن الرح بسم
عرض شد که قاعدۀ عام در زیادی جزء در مرکبات اعتباری اگر دلیل جزء اجمال داشت، زیادی مبطل نیست مگر در تعبدیات 
آنجا که زیادی به قصد تشریع باشد که در آن صورت مبطل است. در خصوص نماز و طواف هر چند بحث فقهی بود اشاره کردیم  

کند، ادلۀ خاص را بررسی کردیم و از جمع بین ادله در باب نماز در نماز غیر از این قاعدۀ عمومی مطلبی را بیان می که ادلۀ خاص 
 سه تا نتیجه گرفتیم:

گفتیم اگر زیادی عمدی باشد چه در ارکان و چه در غیر ارکان، در نماز مبطل است دلیل بر این حکم اطلاق حدیث    نتیجۀ اول:

 « بدون مزاحم و معارض بود. زیادی عمدی مبطل است. ۀ فعلیه الاعادهمن زاد فی الصلا» 

« و نیز  من زاد فی صلاته فعلیه الاعادهزیادی سهوی در ارکان مبطل است به حکم دو دلیل، یکی اطلاق »  نتیجۀ دوم:

 گوید زیادی سهوی در ارکان مبطل است.عقد مستثنی در حدیث لاتعاد که می

گوید مبطل  گفت مبطل است و حدیث لاتعاد می« میمن زاد فی صلاتهزیادی سهوی در غیر ارکان، حدیث »  نتیجۀ سوم:

نیست، با توضیحاتی که بیان شد حدیث لاتعاد عمومش بالوضع است لذا دلالتش قویتر است از حدیث من زاد، لذا زیادی سهوی  
 سهوی در غیر ارکان مبطل نیست.گوییم زیادی در غیر ارکان داخل در حدیث لاتعاد است و می

ای که دیروز اشاره کردیم که دلالت الای استثنائیه بالوضع است بر اخراج مستثنی از مستثنی منه و محدودۀ مستثنی منه  )نکته
غیر از مورد مستثنی است، حتما بحث مفاهیم را مراجعه کنند اشکالات دوستان وارد نیست چون توضیحات را در آن بحث مفاهیم  
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 40/80/4001 –شنبه سه  –822مسلسل  – 31 جلسه - 1
 24/12/1437 – 5/7/95  –( دوشنبه  11جلسه چهارصد و هفتاد و سوم ) -الحاقی از بحث مفاهیم   - 2

 مورد پنجم: مفهوم استثناء 
 : میکن یم انیمحل نزاع دو نکته را ب  ریتحر  ی. برای ئیاز ش  یئیاخراج، اقتطاع، قطع و جدا کردن ش یعنیاستثناء  

 اول: اقسام إل  نکته
لغلبنا«.   دٌ یآلهة إل الله لفسدتا«. »لو کان معنا رجلٌ إل ز همای. »لو کان فریغ ی به معنا  هیإل بر دو قسم است، وصف شود یگفته م یکتب ادب در

  خارجاز محل بحث  ریغ  یبه معنا   هیإل وصف  میکنیبحث م یعشرةُ دراهم إل درهمٌ«. در بحث مفهوم استثناء اگر از إل استثنائ ی»لک عند
متعلق. اگر از مفهومش بخواهد بحث شود داخل در مفهوم وصف است. )قسم دوم ال   ایموضوع  یوصف است برا کی  قتیدر حق  رایاست ز
 است(.  یاستثنائ

 دوم: اقسام استثناء  نکته
 بر دو قسم است:   استثناء

 . می کنیاست. از آن اقتطاع و استثناء م  یمنه حکم سلب یالمخبر إل الثقة«. مستثن قیتصد   جوزیاست. »ل یاول: استثناء از سلب و نف قسم
 است. »اکرم الفقراء إل فساقهم«.  جاب یمنه ا  یاست. مستثن  جابی دوم: استثناء از ا قسم
  وزجی»ل  شود، یم ینف یاز مستثن یسنخ حکم قبل ایآ  یعنی ر؟یخ ای سلب مفهوم دارد   ای  جابیاستثناء سواء از ا ایهر دو قسم بحث است که آ  در

  ساقاکرام ف  جبی»فلا   می کن یاستفاده م ی عنیجمله مفهوم دارد؟  ن یا ای»اکرم الفقراء إل فساقهم«. آ   قه«، یتصد جوزیمخبر إل ثقة، فإنه   قی تصد
به فساق   دیگویساکت است م ل یدل نینه نسبت به اکرام فساق از فقراء ا   ایاکرام فساق الفقراء«  جبیجمله دو مدلول دارد که »ل نیالفقراء«. ا

 است.  گرید لی به دل  شینف  ایندارم و اثبات  یاز فقراء کار
  میدو قسم هم دار نیا  نیب لی قائل به تفص  یدر روش استدلل متفاوت است و حت رایبحث کرد ز دیجداگانه با   یدو قسم از استثناء را به جهت نیا

 صدر.  د یهمانند ش
 قسم اول از استثناء  یبررس

معنا که ظهور إل در اخراج   نیجمله به ا  نیا  یقسم لاشکال در ثبوت مفهوم برا نیاست. نسبت به ا  یقسم اول که استثناء از سلب و نف اما
  ی در نف یاست و نف یمنتف یمنه از مستثن یحکم مستثن کندیاثبات و ثابت م شود یم یدر نف ینف  جهیمنه در نت یاست از حکم مستثن  یمستثن
آمد. دللت استثناء در موارد سلب بر مفهوم   دیز یعنی دیجز ز امدندین ها یخراسان دیگویاست. م  یمستثن  یاز انتفاء حکم گذشته برا ریغاثبات 

 اند. استدلل کرده  یلی فصول به دل مانند صاحب نییاز اصول یمعها. لکن بعض اساتهایق ا یندارد و قضا لی به دل اجیگفته شده است احت 
  تیقائل به وحدان  ی شخص نکهیا  یاست ل إله إل الله، ملاک برا دیکلمة التوح  هیعل  لیمفهوم دارد و الدل یاند استثناء از نف فصول فرموده  صاحب

. اگر  ستین  دیاست که استثناء مفهوم داشته باشد و إل علامت توح  دیعلامت توح یجمله در صورت نیقرار داده، ا  د یاست را اسلام کلمه توح
اگر مفهوم   میممکن است الله باشد اما نسبت به الله ساکت  می نسبت به الله ساکت هست  یعنیإل الله  ستین ی اله ی عنیجمله مفهوم نداشته باشد  نیا

ل إله    کندیم تمفهوم است که ثاب  نیا  شود، یجمله نباشد وجود الله اثبات نم نیااگر مفهوم در  ندیفرمایثابت کرد. لذا م گرید  لیبه دل  دینباشد با
اقرار به وجود خدا با   نکهیاثبات. پس از ا  شود یم یدر نف یحکم سابق است که نف یالله که هست. نف یعنیمگر خدا   ستین  یمعبود چیال الله. ه
 سنخ الحکم؟( ای شخص الحکم است   نجایا  ایمفهوم دارد. ) آ  یاستثناء از نف شودیاست معلوم م  دیکلمه توح

مکرم   یاست که نب نیو گفته شاهدش ا ستیمفهوم ندارد و اثبات ن  ینسبت داده شده که قائل است استثناء از نف  فهیحن یمقابل به جناب اب در
مگر به   ستی صلاة ن  تیاست که هو نیجمله ا یشد و مفهوم داشته باشد معنااثبات با یاسلام فرموده »ل صلاة إل بطهور«، اگر استثناء از نف

  یاگر کس ایکه اگر طهور باشد صلاة هست. آ  ستین  حیهم صح  نیصلاة هست. ا تی اگر طهور باشد هو نکهی ا شودیکه مفهومش م رطهو
 بت به صدق صلاة. جمله مفهوم ندارد. و ساکت است نس نیا شودی. پس معلوم مکندیوضو گرفت صدق صلاة م



 
نماز جامع و کامل بدون   یعن یاست. لصلاة إل بطهور   تیبلکه ارشاد به شرط ست یاستثناء ن  قتیجملات در حق گونهنیاند اجواب او گفته در

استثنائات توقع مفهوم   گونهنیاز ا  نجایاست. لذا ا ت یصرف شرط  انی. در مقام بستین  یکه اگر طهور نباشد صلات یثی . به حشودیطهور نم
 . میندار
  جب یاکرام الفقراء و ل   جبیدو مدلول دارد که   لی دل نیا  اینه؟ اکرم الفقراء ال فساقهم. آ  ایمفهوم دارد  جاب یاستثناء از ا  ایقسم دوم که آ  اما

ندارد که واجب است اکرام فقراء   شتریب  مدلول کی جمله  نینه ا  ا یکه لتکرم فساق الفقراء  یمدلول مفهوم شود یاکرام الفساق که جمله دوم م
  ادت یمول فساق فقراء را به ملاک س  گریملاک د کی جمله ساکت است ممکن است به  نیفاسق. نسبت به فقراء فاسق چگونه است؟ ا  ریغ

اند. حداقل  قسم دوم مناقشه کرده نیدر ا  نییاز اصول  نیمحقق یاند. بعض در قسم دوم هم قائل به مفهوم  نییواجب الإکرام بداند. مشهور اصول
شود که ظاهرا حلقه ثالثه بعد از مباحث    یهم بررس  ایخی کلماتشان حلقه ثالثه با مباحث درس خارج مقارنه شود تار یصدر در بعض د یمانند شه

بدون شبهه مفهوم   یاستثناء از نف ند یفرمایبحث م ک یدر  شانی در حلقه ثالثه قائلند مفهوم ندارد. ا  خارج است. در بحوث قائل به مفهومند و
استثناء از   میادعا کن  می توانیلذا نم ست یملاکِ داشتن مفهوم ثابت ن   جابیاثبات است. لکن در استثناء از ا  یدارد که قسم اول بود و استثناء از نف

 مفهوم دارد. جابیأو من الإ یدارند استثناء سواء من النف حیاز کلماتشان تصر گرید  یعضمفهوم است. در ب یدارا  جابیا
 . میکن انیخودمان را ب ه یو بعد نظر میاعلام را اشاره کن یاست نسبت به قسم دوم ادله بعض ممکن
 15/1/1438 – 26/7/95 –( دوشنبه 12چهارصد و هفتاد و چهارم ) جلسه
 مفهوم استثناء  یبررس
استثناء چه به عنوان   نیندارد که از ا هیبه حکم و نسبت حکم یمتعلق و استثناء ربط ایموضوع  یوصف است برا یاستثناء گاه  میکرد اشاره

  یمفهوم اسم ک یالفاسق اقتطاع و اخراج است و با   ریالفاسق« که غ  ریم العالم غمانند »أکر ه، یبه وصف کنندیم ریتعب ریبه عنوان غ  ایإل 
  شودیباشد م  یموضوع کی  یو وصف برا   دیالله. اگر استثناء ق  ریغ ی عنیآلهة إل الله لفسدتا«  همایمانند »لو کان ف ایعالم است  یراوصف ب
 شد.  یموضوع و داخل در مفهوم وصف که قبلا بررس ودیق ریمانند سا 

استثناء   نیاست از تحت العلماء. در ا  یباشد »أکرم العلماء إل الفساق منهم« که فساق إخراج حکم هیاگر استثناء به لحاظ حکم و نسبت حکم اما
 ر؟یخ  ایبحث است که مفهوم دارد 

سنخ الحکم،   ایاستثناء اخراج است از شخص الحکم  ایهم مطرح است که آ   نجایا مطرح بود  تیکه در مفهوم غا یهمان بحث گریعبارت د به
اثبات کن تا بشود مفهوم. در مبحث استثناء چنانکه سابق هم اشاره شد    یمستثن یمنه ثابت است را برا یمستثن  یسنخ الحکم که برا ضی نق یعنی

 : میکنیم می استدلل استثناء را به دو قسم تقس وه یدر ش اوتبه جهت تف
 مفهوم دارد.  یاول: استثناء از سلب و نف قسم

است که   نیباشد حتما دللت بر مفهوم دارد و مفادش ا  یإکرام العلماء إل الفقهاء منهم«. بدون شک اگر استثناء از سلب و نف جبی»ل مانند
إکرام الفقهاء   جب یإکرام العلماء« و » جبیدو حکم است: »ل یحاو  لیدل نیا ای گو یعنیثابت است.  یمستثن یمنه برا  یحکم مستثن ضی سنخ نق

  قی کاملا قابل تطب نجایا  میارا که در باب مفهوم ذکر کرده یباشد ملاک یاست که اگر استثناء از سلب و نف نیمطلب ا نیبر ا ل ی. دلالعلماء«من 
 رإنتفاء سنخ الحکم و قابل اثبات است. اگ  شودیآنگاه مفهوم هم مسنخ الحکم را،   میبود که در منطوق اثبات کن  نیاست. ملاک در باب مفهوم ا 

سنخ الحکم   تی . در مفهوم شرط و غاهیمستند به دللت وضع  هیبه دللت عقل  شودیباشد سنخ الحکم در منطوق استفاده م یاستثناء از سلب و نف
  خسن هیمستند به دللت وضع  هیبه اطلاق و مقدمات حکمت اما در مفهوم استثناء از سلب مسئله بالتر است، به دللت عقل  میکردیرا استفاده م

 . میکنیالحکم را استفاده م
گفته   یحصص است، وقت عی الأفراد است، به إنتفاء جم عیبه إنتفاء جم عةیجمله سالبه است سلب الطب  یمنه وقت یمطلب: در مستثن حیتوض

  ی در مستثن یکه همه حصص و افراد وجوب اکرام از علما سلب شده است. وقت کندیدللت م هیاکرام العلماء به دللت وضع جبیل شودیم
همان سنخ الحکم   یعنیاثبات،   شودیاست که م  یدر نف ینف  یافراد اکرام مورد ملاحظه بود مستثن عیو سلب جم عتیطب  سلبمنه سنخ الحکم و

منه   یاست که در مستثن یاثبات همان حکم  ی مستثن قتی. در حقشود یاثبات م  یمستثن یشده بود همان سنخ الحکم برا ی منه نف ی که در مستثن
منه جمله سالبه باشد سلب   ی . اگر مستثننطوریسنخ الحکم است و اگر شخص باشد هم هم  یحکم هم در مستثن  اثباتشده، اگر آن سنخ باشد  ینف

  یاثبات است و مستثن  ی در نف یمنه سلب همه حصص اکرام است از علما و نف یافراد است پس مقصود در مستثن  عیبه سلب جم عت یطب
دال بر اثبات  باشد لمحاله استثناء   یاگر استثناء از سلب و نف می ن همان مفهوم است. لذا گفتیمنه که ا  ی مستثن یاثبات سنخ الحکم برا شودیم

 مستند به وضع لذا مفهوم دارد.  ه یسنخ الحکم است آن هم به دللت عقل
  یمستثن ت یشرط انیب یعموم سلب را اثبات کنند، استثناء برا  خواهند یکه با استثناء نم میدار  نهیاست لکن قر یاستثناء از نف  یدر موارد بله
 : کنندیمطرح م یمانند محقق خوئ  نییاز سلب معنا ندارد. چند مثال را اصول بود استثناء یا نهی قر نیمنه است، اگر چن یمستثن یبرا

طهور   ی اگر مفهوم داشته باشد طهور همه صلاة است و اثبات سنخ الحکم است برا گفت یم فهیاول: »لصلاة إل بطهور«، جناب ابوحن مثال
استثناء از سلب   یبلکه به عبارت علم ستیجمله استثناء از سلب مقصود استثناء از عموم السلب ن نجایاست که ا نیپس مفهوم ندارد. پاسخ ا

 انی بلکه در مقام ب ستیعموم السلب ن انیاست و به عبارت روان تر مول د رمقام ب  هی عموم اثبات به نحو موجبه جزئ یو نف ت العموم اس
 مفهوم ندارد.  گریاست د تی شرط  انیاستثناء در مقام ب شهیبا کل یشرط است، وقتصلاة طهور   تیدر ماه د یبگو خواهدیاست و م  تیشرط
  خواهدیبلکه م خورمیرا من م ینمک  یکه هر غذا ستین  یمستثن یجمله اثبات سنخ الحکم برا نیدوم: »لآکل الطعام إل مع الملح«، ا  مثال
 . ستین یاست و مفهوم تی شرط  انینمک داشته باشد و ب دیبا خوردیرا که م یی غذا دیبگو
است   نیمن ذوقم چن  دیگویم  ریخ خوانم، یرا م یفقه یهمه کتابها ی عنیسوم: »لأقرأ کتابا إل کتاب الفقه«، مفهوم ندارد اگر مفهوم داشت  مثال

 . خوانمیرا م یفقه یهمه کتابها   نکهینه ا   خوانمیم یکه فقط کتاب فقه
  یمستثن ی باشد استثناء مفهوم دارد و دال بر اثبات سنخ الحکم است برا یالقاعده اگر استثناء از سلب و نف ی عل میقسم اول اثبات کرد: در جه ینت

آن روشن است منطوق چون سلب   لیاست. دل  تی شرط  انیب یو برا ستیجمله استثناء از عموم السلب ن م یداشته باش نهیکه قر ییمگر در جا
 .شودیافراد است که خودش سنخ الحکم م  عیبه جم  عه یعه است، سلب الطبیالطب 
 جاب ی دوم: استثناء از ا قسم

عالم   ی از حصص اکرام برا  یاحصه چیه  یعنیاگر مفهوم داشته باشد   ر؟یخ  ایجمله مفهوم دارد    نیا ای»أکرم العلماء ال الفساق منهم«. آ مانند
  میدر منطوق اثبات کن  دیلمحاله با میقسم مفهوم را اثبات کن  نیدر ا  میاست. اگر بخواه  یعالم فاسق سنخ حکم اکرام از او منتف ستی ثابت ن  فاسق

  منه مقصود سنخ الحکم یدر مستثن  نکهیاثبات ا   یبرا نجا یتا بشود مفهوم. ا یسنخ الحکم است از مستثن ی مفهوم نف مییسنخ الحکم را تا بعد بگو
  ائل استثناء مفهوم ق یقسم برا  نیشان در اصدر در دروس خارج  دیمانند شه یفرد  مینی بیم می چالش وجود دارد لذا قبلا هم گفت یاست مقدار

استثناء از جمله موجبه    شوندیاست قائل م شانیانظار ا نیآخر شانیاز اعاظم تلامذه ا  یکیما ذکره   یو لکن در حلقه سوم که عل شوندیم
 مفهوم ندارد. 



 کنیم.ایم و الان بررسی نمیکنیم و در کتاب الحج مباحث را اشاره کردهدر بحث طواف هم بحث فقهی نمی
 این تمام کلام در تنبیه دوم که زیادی جزء سه مرحله را تا اینجا بررسی کردیم: 

گوییم زیاده مبطل است اگر لای از زیاده بود می  در زیادی جزء ابتدا باید به دلیل مراجعه کرد و اگر دلیل بشرط  مرحلۀ اول:

 دلیل جزء لابشرط از زیاده بود مثل ذکر، تکرار کند مشکل ندارد. 

کنیم از گفتند اصل برائت جاری میرسد، جمعی کما هو الحق میاگر دلیل اجمال داشت نوبت به اصول عملی می  مرحۀ دوم:

رسد گفتند نوبت به اصل اشتغال میزیاده مبطل نیست، بعضی از اعلام حفظه الله میگیریم  تقیّد جزء به عدم الزیاده و نتیجه می
 که بیان ایشان را نقل و نقد کردیم.

گفتیم دو باب است از این قاعدۀ عمومی استثناست یکی باب نماز و دیگری طواف که باب نماز را به صورت به  مرحلۀ سوم: 

 تفصیل بررسی کردیم. تنبیه دوم تمام شد. 

 تنبیه سوم: تعذر جزء یا شرط 
در مرکبات اعتباری اگر جزء یا شرطی متعذر شد ممکن نبود انسان اتیان کند یا متعسر بود و عسر و حرج داشت، در نماز قیام 

ۀ  ممکن نبود، )در مثال مناقشه نکنید و اینجا دلیل خاص داریم( بحث این است اگر جزئی از اجزاء مرکب اعتباری متعذر شد آیا بقی
 اجزاء اتیانش واجب است یا نه تکلیف بالکل از گردن انسان ساقط است؟ این بحث هم در فقه بسیار مبتلی به است. 

 
  میکنیم ل یجمله را تحل نیا  یاند ما وقتاست که گفته نیجمله مفهوم ندارد ا  نیا  ندی بگو نیاز محقق یکه سبب شده بعض یو نگاه لی آن تحل دیشا

  انیب  نیوصف مفهوم ندارد. به ا می خودش ثابت کرد یوصف و ما در جا کی  شودیصورت م نیموضوع است و در ا دیجمله ق نیاستثناء در ا 
منهما الفساق، المخرَج عنهم    یإکرام العلماء المستثن جبیاست که مول گفته است   نیأکرم العلماء إل الفساق منهم برگشتش به ا  ندیگویم ایکه گو

الأفراد است پس مقصود سنخ حکم    عیبسلب جم  عةیسلب الطب  دییکه بگو ستیمنه سلب الحکم ن  یدر مستثن  نجای الفساق، لذا دو نکته دارند: اول: ا
  یمنهم الفساق، علمائ یإکرام العلماء المستثن جبی شخص الحکم باشد. دوم:  دی شا ستیاکرام العلماء مقصود سنخ الحکم ن جبی. پس اول است

  د، یعلماء است، مگر شما قائل به مفهوم وصف یت برا منهم الفساق صف یالمستثن  نیاند اکرامشان واجب است، اکه از آنها فساق استثناء شده
که استثناء   کنندیادعا م نیاز محقق ی. لذا جمعستیثابت ن گریطوائف د یوجوب اکرام برا  کندیو دللت نم کند، یما عدا نم یکه نف ءیشاثبات 

  یانیآن جمله ساکت است و مول ب  یو اثبات سنخ الحکم برا ینسبت به مستثن باشد، یباشد دال بر مفهوم و انتفاء سنخ الحکم نم جاب یاگر از ا
 . دندار

هم   جابیاز ا  هیاست که جمله اسثتنائ نیو به نظر ما حق ا  ست یباشد تمام ن  نیصدر هم هم  دیکلام شه لی که چه بسا دل  انیب نیا  میکنیم عرض
 . یمستثن یمفهوم و انتفاء سنخ الحکم است برادال بر 

 16/1/1438 – 27/7/95 –شنبه ( سه13چهارصد و هفتاد و پنجم ) جلسه
 مفهوم در قسم دوم استثناء  یبررس

است و استثناء به لحاظ   یمفهوم اسم  کی است از موضوع که  یاستثناء در صدد اخراج مستثن  نیمتکلم با ا  نکهی تصور ا جابیاستثناء از ا در
  دیق  یاگر مستثن رایغلط است ز شود یم یشد شخص الحکم منتف یاگر منتف  یجزء الموضوع است و هر موضوع دیق  نیا  جهیدر نت ستیحکم ن

  نیو مجازا با اادعاءً  یعنیمن العلماء«  سوای اعلام کند که »إن الفساق ل خواهدیجمله م  نیاست که متکلم در ا نیا ش یمعنا د موضوع باش یبرا
ندارد در اخراج   یظهور عرف چیاستثناء ه  ی ندارد. جمله حاو هی به حکم و نسبت حکم یفساق را از علماء اخراج کند و ربط خواهدیجمله م

  نجا یإکرام العلماء. عرف ا جب یمن العلماء و   سوایکه إن الفساق ل  ست ین  نیادعاء لذا أکرم العلماء إل الفساق مفادش ا وبعض الموضوع مجازا 
منه به لحاظ   یاز مستثن  یاست که اخراج مستثن نیا  لشیتحل  یبلکه عرف در باب استثناء به روشن فهمدینم  یو اخراج موضوع یمجاز یمعنا

  نیبه ا هی جابی ا هی نائجمله استث  لیتحل  ی إکرام العلماء و هذا الإکرام خرج منه الفساق. وقت جبی است که  نیمتکلم ا یمراد جد  ایحکم است. گو
  نیعلماء ثابت بوده است ا یاست که همان اکرام و سنخ آن که برا نیاست و مفاد جمله ا  یمنه جار یشکل باشد أصالة الإطلاق در حکم مستثن

 المفهوم.   یو هذا معن ستی ثابت ن  نهافساق از آ یسنخ الحکم برا
  جابیمفهوم دارد. دوم: استثناء از ا ه یبر دللت وضع یمبتن هیکه به حکم دللت عقل یف: اول: استثناء از سلب و نمی: دو قسم استثناء دار جه ینت

منه سنخ حکم است لذا استثناء در   یگفت مقصود از مستثن دیکلام با بی و بر اساس ترک هیاست به لحاظ حکم و نسبت حکم یکه اخراج مستثن
 المفهوم.  یو هذا معن یاخراج سنخ حکم است نسبت به مستثن قتیحق

هر چند مع الواسطه و    هیبه دللت وضع گشتیدر قسم اول دللت برم رایدللت قسم دوم بر مفهوم أضعف از قسم اول است ز  میقبول دار البته 
 در قسم دوم دللت بر اساس اطلاق و مقدمات حکمت است. 

در   ندیفرمایاست. م دیآن مف انیکه ب کنندیمفهوم استثناء اشاره م انی در پا 3/214 یلفظ لیدر کتاب مباحث دل را  یا صدر نکته دی: شه نکته
  مییگوی»أکرم العلماء إل الفساق منهم« ما م  دیگویم لی. دل کنندیم  انینکته دقت شود که در ضمن مثال ب ک ی  دیمفهوم در باب استثناء با تیفیک

  ایحصة من حصص وجوب الإکرام. گو یإکرامهم بأ  جبیالعلماء الفساق ل  ایاست که الفساق من العلماء   نیمفهوم دارد و چن جابیاستثناء از ا
 است که عنوان عالم فاسق وجوب اکرام ندارد.  نیا اشیمدلول التزام لی دل نیا

منطوق،   نیآن مفهوم و ا نیاست ب یشکل که »إذا زارک العالم الفاسق فأکرمه«، طبعا تعارض و تناف نیم وارد شد به ادو لی اگر دل حال
آمد اکرامش کن. احکام تعارض و   ارتت یاگر عالم فاسق به ز ییگویعنوان اکرام ندارد اما دوباره م چی عالم فاسق به ه  یبار گفت ک ی دیگویم

 است.  یجار نمرجحات آ
  یبلکه اجتماع امر و نه ست یتعارض ن   لیدو دل نیب  نجایفاسق ا  ریهم عالم فاسق است هم فق  دیالفاسق و ز ریدوم گفت اکرم الفق  لیاگر دل اما

  ریفق  نکهیندارد با ا  یمنافات نیمفهوم حکم را بر عنوان خاص عالم فاسق مترتب کرده است که وجوب اکرام ندارد ا  رایما. ز ریاست به تعب 
 ندارند بلکه ممکن است در مقام امتثال تزاحم شود.   یفاسق وجوب اکرام داشته باشد. پس در مقام جعل تعارض



در اصل صور مسأله با تنبیه اول که نسیان جزء و شرط بود فرقی ندارند، به این بیان که چنانکه در بحث نسیان جزء گفتیم اگر  
 تدا باید به دلیل جزء و دلیل مأموربه مراجعه کند:ای برخورد کرد، ابانسان با چنین مسأله 

« چه معذور باشی یا نباشی تشهد فی الصلاۀگوید »گاهی دلیل جزء و دلیل مأموربه مطلق است، دلیل جزء می  صورت اول

نماز را  گوید چه تشهد باشد و چه نباشد  « هم اطلاق دارد و می اقم الصلاۀتشهد دخیل در غرض مولاست و باید اتیان شود، »

« اقم الصلاۀگوید در صورت تعذر نماز بدون تشهد فائده ندارد، اطلاق »کنند اطلاق جزء میاتیان کن، دو اطلاق تعارض می

گوید نماز را باید اتیان کنی هر چند بدون تشهد، در تنبیه اول گفتیم اطلاق جزء بر اطلاق مأموربه مقدم است لذا بقیه واجب  می
 نیست.

شود، تشهد دخیل در غرض مولاست مأموربه اجمال دارد و دلیل جزء اطلاق دارد، اینجا هم مثل صورت اول می  صورت دوم:

 شود لذا بقیه واجب نیست.چه با تعذر و چه بدون تعذر و در هر صورت بدون تشهد غرض مولا اتیان نمی

ه کنیم، ما در تنبیه اول گفتیم مقتضای اصول  هر دو دلیل اجمال داشته باشد اینجا باید به اصول عملی مراجع  صورت سوم:

 عملی عدم وجوب بقیۀ اجزاء است. 

 شود که بقیۀ اجزاء را بیاور.اش این میدلیل مأموربه اطلاق داشته باشد، که نتیجه صورت چهارم:

کردید  ذر جزء را بیان میاگر دقیقا حکم تعذر جزء مثل نسیان جزء است چرا تنبیه سوم را جداگانه مطرح کردید؟ ذیل تنبیه اول تع
گفتید حکمش همانند نسیان است. نسبت به تعذر جزء اگر ادله اجمال داشت که در نسیان گفتیم اصل برائت جاری است و  و می

ء  اند که اگر جزئی متعذر شد اتیان بقیۀ اجزابقیۀ اجزاء لازم نیست اتیان شود اما در تعذر جزء برخی از اصولیین دو دلیل اقامه کرده 
 واجب است. بررسی این دو دلیل مهم است که در فقه در چندین مورد ثمره دارد. 

اند به استصحاب بقاء وجوب که توضیح خواهد آمد که این استصحاب به چند بیان مطرح شده است، تمسک کرده  دلیل اول:

واجب نیست ولی استصحاب وجوب گوید بقیۀ اجزاء  اند اصل برائت محکوم استصحاب است، شما به حکم اصل برائت میگفته
 گوید بقیۀ اجزاء واجب است و باید اتیان شود و استصحاب حاکم بر اصل برائت است.می

کند که اگر جزئی متعذر شد باید بقیۀ گویند این قاعده اقتضاء میقاعدۀ میسور است که توضیح خواهیم داد و می  دلیل دوم:

 اجزاء اتیان شود و این قاعدۀ متخذ از روایات است و این قاعده هم بر استصحاب و هم برائت مقدم است چون امارۀ شرعی است.
آیا در تعذر جزء به حکم استصحاب یا به حکم قاعدۀ میسور اتیان بقیۀ اجزاء  لذا هدف تنبیه سوم بررسی این مطلب است که  

 واجب است یا نه؟ 
مشی منطقی این است که ابتدا از قاعدۀ میسور شروع کنیم که اماره است و بعد استصحاب را بررسی کنیم ولی چون اصولیین  

تواند وجوب سایر کنیم که آیا با تعذر جزء استصحاب مییکنند ما هم ابتدا استصحاب را بررسی مابتدا استصحاب را بررسی می
 اجزاء را ثابت کند یا نه؟ 

 د.اند که خواهد آمبرای بیان این استصحاب وجوه مختلفی مطرح شده است، چند بیان مطرح کرده 


	تنبیه سوم: تعذر جزء یا شرط

