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  مقدمه علم اصول/ علم اصول فیتعر/ علوم زیتما :موضوع

 خلاصه مباحث گذشته:

خوند ه مرحوم آر چند که_ تمایز علوم به تمایز اغراض را توجیه می کند این است  وجهی که در حقیقت کلام مرحوم آخوند به

و شود  لوم متعددعدیل به که اگر تمایز علوم به تمایز موضوعات باشد باید مسائل علم واحد تب _اشکال را نقضی فرمودنداین 

دو  ه موضوع دراتی کتمایز موضوع از تمایز به موضوعات، تمایز در موضوعات مسائل نیست بلکه مراد، اگر گفته شود مراد

 لم متمایز،عبین دو  قبل دو موضوع را به لحاظ موضوع دو علم لحاظ کردید پس، یعنی در رتبه می باشد هستندمتمایز علم 

 یه می کند.ض توجدسترسی به تمایز تحصیل حاصل است و این بیان کلام مرحوم آخوند را در تمایز علوم به تمایز اغرا

ت پس متمایز اس علوم فرض، مایزعلوم مت دادن تمایز علوم به تمایز موضوعات رجواب دوری است؛ زیرا معیار قرا بنابر این

 تحصیل حاصل است.پس از این جعل میزان برای تمایز علوم  در نتیجه علوم متمایز فرض شده و

واهد م مستقلی خد، علبه عبارت دیگر اگر مرادتان از تمایز موضوعات، تمایز موضوعات مسائل باشد که همه مسائل علم واح

 ست، پس علمشته اتمایز موضوعاتی است که جامع واحدی به لحاظ علم خاصی ندا شد و قابل التزام نیست و اگر مرادتان

 متمایز فرض شده و بعد از فرض تمایز علم، ملاک تمایز قرار دادن دوری و تحصیل حاصل است

 .پس اینکه مشهور تمایز علوم را به تمایز موضوعات قرار داده اند غلط است
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 ر تمایز علوم: دوری بودن ملاکاشکال استاد به کلام مرحوم آخوند د

 ؛ زیراد استوار زینته که تمایز علوم را به تمایز اغراض دانسمرحوم آخوند خود به مرحوم آخوند به مشهور، اشکال  نیهم 

حث بض از غرو  ؛ شناخت اعراب فاعل و احوال آنغرض از بحث از فاعل مثلا متفاوت است زیغرض از مسائل علوم ن

مسائل،  به تعدد یعلوم متعدد دیباو متفاوت است و اعراب مفعول است پس غرض از مسائل علم نحو،  شناخت احوالمفعول 

 .ردیشکل بگ

 هغلط است ک لام ازک انتیاغراض متعدد است که در علم نحو، ص نیجامع بواحد ممیز علم،  مراد از غرض شوداگر هم گفته 

 اغراض مسائل است نیمشترک ب در نیتجه

مع و جا کردیدنا لحاظ که هر گونه جامعی ر دیدر نظر گرفته ا یزانیبه لحاظ چه مدر جواب گفته می شود: وحدت و جامع را 

ن و پس از ا کرده خاصی در نظر گرفته اید که این جامع را غرض واحد در علم می دانید پس در حقیقت علم را واحد فرض

 .بیان نیز مبتلا به دور و تحصیل حاصل استملاک وحدت را به اغراض می دانید ، پس این 

 کلام مرحوم بروجردی مبتلا به اشکال تحصیل حاصل نیست

ه ت متعدد کمحمولا به این بیان که دیبه دست آ ین واحدزایجهت م نیمحمولات لحاظ شود و به ااگر در ملاک وحدت علم، 

ن شد وبا ای متمز در رتبه قبل از تحصیل غرض، علم متحد بالسنخ هستند، موجب وحدت غرض خواهد شد و لذا با این بیان

ی مسائل فقه اء با سنخمبتلا به اشکال نیست؛ زیرا سنخ مسائل اعراب و بن خواهد بود کهملاک سنخ محمولات  بیاندر حقیقت

ظر ر نب یبتنم زانیم نیاست و ا هیسنخ محمولات، نظر عرف و وحدت عرف صیملاک در تشخوجوب و حرمت متفاوت است و 

حمول و به مسنخ  اما این وحدت اعتباری به ملاک ندارد یماهو زیاست و تما یوحدت علم وحدت اعتبار لذامعتبر است و

نخ محمول سفاوت نظر عرف است و عرف بین مسائل ادبیات و فقه تفاوت می بیند اما بین علم وجوب نماز و حرمت خمر ت

 نمی بیند؛ پس نکته تمایز علم، تمایز استحسانی عرفی سنخ محمولات است. 

 ه باشدوجود داشت یخاصشخصی ممکن است غرض  رایز ست؛ین یض شخص: مراد از غرض در کلام مرحوم آخوند غرنکته

یا  ود جمع شده لوم متعددر دائره المعارف ها عهمانطور که یا بعضی از یک علم را بحث کند، علوم متفاوت جمع کند  نیکه ب

 متفاوت یوعنغراض ا کلذا ملاهستند و زیعلوم متعدد و متما نیا کهیآموزد در حال یم فقاهت،در غرض  یعلوم متعدد هیفق

 ست.شخصی نیغرض  از غرض واحد، خوندمراد مرحوم آ و است
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عتبار باید این اناما  بله قطعا اتحاد در اغراض و سنخ محمولات، ماهوی نیست بلکه اعتباری است و در این مطلب شکی نیست

 شخصی باشد.به نظر 

 نتیجه و محصل بحث

هر چند پس از اینکه معلوم شد که تمایز علوم به تمایز در سنخ محمولات و به اعتبار است و همچنین روشن شد که  نیا بنابر

برخی اشکالات شده است  حاظری لگیو قبل از آن ملاک د ستین یاصل کملا ،ع واحد دارند اما موضوع واحدکه علوم موضو

و نیازی به واحد دارد وجود ندارد  موضوعیهر علم  نکهیبر ا لیدل :که فرموده اند ییکلام مرحوم خو از جمله مندفع است

ملاک در وحدت نیز در علم واحد وجود داشته باشد، موضوع واحد  نکهیا موضوع واحد برای علم واحد نیست ؛ بلکه بر فرض

 1.و تمایز علوم می تواند موضوع واحد نباشد بلکه می تواند غرض و یا محمولات واحد ملاک باشد

 مسک به قاعده الواحد در تمایز علومت

 غراض متعددکه ا ؛ زیرا معنا نداردبه موضوع واحد است یازیعلوم است پس ن ییعلت غا لیگفته اند اغراض از قب برخی

شد گر قرار باا لذاو عنه الا الواحد تمسک نموده اند صدریو سپس تمسک به قاعده الواحد لا  ناشی از موضوع واحد باشد

و علت  ئل هستچرا که اغراض، معلول مسا ءیکل ش یف ءیداشته باشد، لاثر کل ش واحدی غرض و اثر ،یمتعددات موضوع

 اشدبنمی تواند معلولات متفاوت داشته باشد همانطور که معلول آتش نمی تواند گاهی گرما و گاهی سرما 

 مناقشه استاد: تمایز علوم اعتباری هستند

ز حوم خویی نیمرو  ستیاست ، قابل تمسک ن یعلوم اعتبار زیتما نکهیباشد با توجه به اهم  حیهر چند که صح اتیکبر نیا

ع موضو یگاه و داردنوجود  یقیجامع حق چیموضوعات علم فقه ه نیبفرموده اند که قاعده الواحد در تکوینیات است  و لذا 

مع و تنها جا وی استاین دو بحث تباین ماه و بین الصلاه جبیاز اعراض است مثل  یاز جواهر است مثل الخمر حرام و گاه

 بین آنها شیء است که جامع حقیقی نیست، پس تعرض به این بحث ها در اعتباریات، وجهی ندارد

                                                           
 35، ص1ج ،یأبوالقاسم الخوئ دیمصباح الاصول، الس 1
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 غرض از بحث تمایز علوم

اصل  ور عقود دصحت تفاوتی بین اصل چه  که روشن شودفقه و اصول روشن شود و  نیوت بااست که تف نیا یبحث برا نیا

صول ده را در این قاعاهیچ کسی با وجود اینکه اصواله الصحه در عقود بحث عامی در معاملات است اما برائت وجود دارد که 

 .بحث نکرده

 ه دست فقیهست، باینکه گفته شود تفاوت دو اصل این است که تطبیق اصاله البرائه و تشخیص موضوع آن که نبود حجت ا

ماتی تضای عموده صحت عقود هم به دست فقیه است چراکه اصل صحت در عقود یعنی مقتطبیق قاعزیرا صحیح نیست؛  است

به  دسته است، کدام مثل اوفوا بالعقود، در غیر موارد تخصیص، صحت در عقود است و تشخیص اینکه عقدی مانند معاطات از

 دست فقیه است.

چند در مورد  ت ندارد هر، کلیند که تطبیق به دست فقیه باشدبنابر این اینکه مرحوم نائینی ضابطه اصولی بودن را این دانسته ا

ه قاعد وتفاوت بین اصل برائت و اصل طهارت صحیح است اما در تفاوت بین اصل صحت در عقود و اصل صحت شروط 

 طهارت در شبهات حکمیه و قاعده نجاست در دم با اصل برائت، صحیح نیست.

کام شرعی ت فقهی احمی باشند و سنخ محمولا متفاوتکه ولات این مباحث هستند محمسنخ تمام نکته فرق بین فقه و اصول، 

حث وی بین مبات ماهاست بر خلاف سنخ مباحث اصولی که حجیت و ظهور و... است؛ البته این تفاوت، اعتباری است، و تفاو

 وجود ندارد.

 تتمه: نقد کلام مرحوم امام

آخرین و مهم فرمودند که علمی از عوارض ذاتی موضوع بحث می شود، مطرح  اشکالات متعددی به اینکه در هرمرحوم امام  

خبر واحد نزد  تیاست که سلب محصل از مسائل علوم نباشد پس مساله عدم حج نیکلام ا نیلازمه اترین اشکال این بود که 

از  دینبادر علوم، و لذا ت بلکه سلب العروض اس ستیعروض ن ءیچراکه سلب الش ست؛یناصول ئل علم ابه آن، از مس نیقائل

؛ در حالیکه این از مسائل علم باشد دینبا هیاستصحاب در شبهات حکم تیعدم حجبحث سالبه بحث نمود و لذا مثل  یایقضا

 1مباحث در علوم بحث می شود پس نمی توان تعریف علم را اینگونه بیان نمود.

                                                           
 .42، ص1ج ،ینیالخم یروح الله الموسو دیمناهج الاصول، الس 1

http://lib.eshia.ir/13110/1/42/السوالب


 1398/ 8/ 18: تاریخ (ظله دام)ینیقائاستاد  اصولرس خارج د 025: جلسهشماره   

 علوم زیتما: موضوع خاص    زاده میسل نیحس: مقرر   علم اصول فیتعر :موضوع عام

 U1mq1_13980818-024_hs2_mfeb.ir 5صفحه  مدرسه فقهی امام محمدباقر علیه السلام

 

دم ز عروض و عبحث ا یعلمدر هر  یعنیاست  «هیعن عوارضه الذات هیف بحثیما»که مسائل علوم  شود یجواب گفته م در

بت به رض است، نسم، عاآنچه بنابر تقدیر موجبه بودن کلا بلکه ستیحتما عارض باشد ن نکهیبه ا یازیو لذا ن می کنندعروض 

 آن بحث می شود و اگر تنها از قضایای موجبه بحث شود، از هیچ مساله ای نباید بحث نمود.

 یف علم نیزر تعرو دارت دیگر آن کسی که حکم به سلب می کند، بحث از عروض کرده و در نتیجه نفی عروض می کند به عب

 گفته شده در هرعلمی بحث از عروض می شود نه اینکه بحث از آن چیزی که لزوما حمل شود، می شود.

میزاب  انند جریاناتی مدانستند در مقابل مجاز البته مرحوم آخوند مراد از عوارض را محمول حقیقی و بدون واسطه در عروض

ند چات است هر ذل بر و... بنابر این طبق نظر ایشان تفاوتی ندارد که محمول، عرض ذاتی باشد یا عرض قریب ) آنچه محمو

اینکه  دت( به شاهوی اسکه از ذاتیات باشد مانند فصول و اجناس و به واسطه اعم باشد بر خلاف عرض ذاتی که به واسطه مسا

ها متلبس، تن تق دردر علم اصول بسیاری از مباحث به واسطه اعم مترتب است مثلا بحث از ظهور امر در وجوب و ظهور مش

غوی و... ست و لذا لااعم  در ادله شرعیه نیست و ترتب آنها بر ادله شرعیه مثل ترتب و حمل حیوان بر انسان است و به واسطه

 .نیز همین بحث را مطرح می کند


