
 1  میالله الرحمن الرح بسم
 بحث در این بود آیا منصب قضا برای مجتهد انسدادی جعل شده است یا نه؟ 

 را اشاره کردیم. محقق عراقیو نظریۀ   محقق خراسانیکلام 

هم در این مبحث مدعایشان این است که برای مجتهد انسدادی منصب قضا جعل شده است. بیانشان را در    محقق اصفهانی

است. موضوع برای جعل منصب    عمر بن حنظله فرمایند دلیل ما بر این مدعا مقبولۀ  ایم که میاین رابطه قبلا هم اشاره کرده 

م و قطع به احکام نیست به خاطر اینکه بدون شبهه این روایت « است و مراد از عرفان و معرفت، علالعارف بالاحکامقضا »

شود. اصحاب ائمه علیهم السلام و مجتهدین انفتاحی که قطع به همۀ شامل اصحاب ائمه علیهم السلام و مجتهد انفتاحی می

ر آیات و روایات حکمی قطعی  اند. زیرا بسیاری از احکام مستفاد از ظاهر آیات و روایات است و حکم مستفاد از ظاهاحکام نداشته

من  « مقصود از عرفان، قطع نیست بلکه » العارف بالاحکامنیست بلکه حکم ظنی است. لذا این خود قرینه است که مقصود از »

«، شاهدش هم این است که مادۀ عرفان و مشتقاتش در روایات دیگر بر عرفان ظنی اطلاق به الحجۀ المعذره قطعا او ظنا

معلوم است یعنی از ظاهر قرآن، ظاهر قرآن قطعی نیست و ظهور است و احتمال   2« ذا و اشباهه من القرآنیعرف هشود، »می

کند لذا منصب قضا برای او هم جعل رود. بنابراین مجتهد انسدادی که حجت معذر دارد عارف بر او صدق میخلاف در آن می

 شده است. 

  عمر بن حنظلهدهند. خلاصۀ آن اشکال این است که در مقبولۀ  می  کنند و جوابمطرح می   محقق اصفهانی یک اشکال را  

منصب قضا برای عارف به احکام مطلقا و از هر طریقی جعل نشده است بلکه معرفت از طریق مخصوصی است و شامل مجتهد  

حکم دخیل است،  گوید روایت را دقت کنید چند قید در موضوعشود. چرا؟ توضیح مطلب این است که مستشکل میانسدادی نمی

« عرفان حکم باید ناشی از روایت حدیث باشد و از حدیث من روی حدیثنا و نظر فی حلالنا و حرامنا و عرف احکامنا»

حکم استفاده شود و الا ذکرش لغو است پس باید راوی حدیث باشد و از این طریق احکام را بشناسد. شناخت ظنی احکام مجتهد  

شود، این مجتهد انفتاحی است ست از هر طریقی حاصل شود لذا مقبوله شامل مجتهد انسدادی نمیانسدادی مستند به ظن مطلق ا

که معرفت ظنی او به احکام حاصل از روایات و خبر واحد است لذا جعل منصب قضا شده برای کسی که عارف به احکام است از 

 طریق روایات و نه از طریق مطلق ظن و الا ذکر روی حدیثنا لغو است. 

 دهند. از این اشکال پاسخ می محقق اصفهانی

فرمایند  فرمایند نخیر معرفت فقط معرفت ناشی از روایات نیست و ذکر روی حدیثنا هم لغو نیست. به این بیان که میمی  اولا:

محصل احکامی را   مجتهد انفتاحی مگر همۀ احکامی را که به دست آورده، منبعث از روایات است، آیا از آیات قرآن، آیا از اجماعت

توانید شما اینجا یک تفصیل قائل شوید بگویید مجتهد انفتاحی هر جا حکم را از روایات به دست به دست نیاورده است؟ و آیا می

آورده است منصب قضا را دارد، هر جا معرفتش ناشی از روایات نباشد منصب قضا برای او جعل نشده است؟ این تفکیک که غلط  

 شود.شود معرفت یعنی حجت معذر هر چند از طریق روایات نباشد. طبیعی است این سؤال مطرح می میاست لذا معلوم 

 « که در مقبوله آمده است ذکرش لغو نیست؟روی حدیثناپس کلمۀ » سؤال:

:( نخیر با اینکه معرفت احکام منحصر به روایات نیست ولی ذکرش هم لغو نیست. چر؟ اولا )اولافرمایند  می   محقق اصفهانی 

گوید خبر واحد حجت است فرمایند به خاطر اینکه چون غالب معرفت احکام از طریق احادیث است چه مجتهد انفتاحی باشد میمی
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ِ بْنِ الْحَسَنِ بْنِ رِباَطٍ عَنْ عَبْ  -4:»33، ص:  3الإسلامية(؛ ج  -الكافي )ط  - 2 دٍ عَنِ ابْنِ مَحْبوُبٍ عَنْ عَلِي  دِ  عِدَّةٌ مِنْ أصَْحَابنِاَ عَنْ أحَْمَدَ بْنِ مُحَمَّ

ِ ع عَثرَْتُ فاَنْقَطَعَ ظُفرُِي فَجَعلَْتُ عَلَى إصِْبَعِي مَ  يعُْرَفُ هَذاَ وَ أشَْباَههُُ  رَارَةً فَكَيْفَ أصَْنَعُ باِلْوُضُوءِ قاَلَ  الْْعَْلَى مَوْلَى آلِ سَامٍ قاَلَ: قلُْتُ لِْبَِي عَبْدِ اللََّّ
ِ عَزَّ وَ جَلَّ  ينِ مِنْ حَرَجٍ امْسَحْ عَليَْهِ  -مِنْ كِتاَبِ اللََّّ  . «مٰا جَعَلَ عَليَْكُمْ فِي الد ِ



الب معرفت احکام منشأش روایات است این یک قید غالب  کنم لذا چون غگوید از روایات ظن اقوی پیدا میچه انسدادی باشد می

 است و در موضوع قرار داده شده است. 

« یک جهت دیگر دارد نه روی حدیثنا و عرف احکامنافرمایند اینکه در موضوع مقبوله آمده »می  محقق اصفهانی  ثانیا:

ت علمای مکتب خلفا نافذ نیست، منصب قضا برای خواهد با این موضوع بیان کند که حکم و قضاوانحصار معرفت به روایات، می

« نیستند لذا منصب  روی حدیثناکسانی که استنادشان به روایات اهل بیت نیست به قیاس و استحسان و ادلۀ ظنی است چون »

  « فلذا چه انسدادی و یروی احادیثناقضا برای آنها جعل نشده است بلکه منصب قضا برای مجتهد شیعی جعل شده است که »

 3« است عارف به احکام است یعنی حجت ظنی معذر دارم لذا منصب قضا برای آنها جعل شده است.روی حدیثناچه انفتاحی »

یْنَا  فإَِذَا حَکَمَ بحُِکْمِنَا فَلَمْ یَقْبَلْهُ مِنْهُ فإَِنَّمَا بِحُکْمِ اللَّهِ اسْتَخَفَّ وَ عَلَ  اینجا در پرانتز مطلب دومی دارند نسبت به آن جملۀ »

 4دهیم. ایم و در این دوره توضیح نمیمطلبی دارند که ما در دورۀ سابق توضیح داده 195ص  3ج  نهایۀ الدرایه« در رَدَّ

 
 التقليد انما دلت على جواز ... إلخ. قوله: و أدلة جواز:»428؛ ص 3نهاية الدراية في شرح الكفاية ) طبع قديم ( ؛ ج - 3

( يمكن أن يقال يصدق العلم و المعرفة على مجرد قيام الحجة شرعاً أو عرفاً، أو عقلًا على أحكامهم عليهم السلام، كما يشهد له إطلاق  1)
( و قوله عليه السلام )أنتم أفقه الناس إذا عرفت   المعرفة على مجرد الاستفادة من الظواهر في قوله عليه السلام )يعرف هذا و أشباهه من كتاب اللَّ 

اء  معاني كلامنا( إذ ليس هناك بحسب المتعارف إلا  الاستفادة من ظاهر الكتاب و ظاهر كلامهم عليهم السلام، مع وضوح أن  حجية الظاهر ببن
 نى صحة المؤاخذة على مخالفته و تنجز الواقع به. العرف ليس بمعنى جعل الحكم المماثل حتى يتحقق هناك العلم الحقيقي بالحكم الفعلي، بل بمع

 و هكذا الْمر إذا قلنا بان الخبر حجة ببناء العقلاء فانه ليس منهم إلا  صحة الاحتجاج به لا جعل الحكم المماثل منهم. 
حلالنا و حرامنا( باعتبار منجزية   نظر فيو منه يتبين أن  المعرفة في قوله عليه السلام )و عرف أحكامنا( بعد قوله عليه السلام )روى حديثنا و 

الْحكام........ و عليه فالمراد بالعلم بالحكم و معرفته قيام    الخبر بسنده و دلالته للواقع، فهو عارف بالاحكام لقيام الحجة سنداً و دلالة عنده على
أو من العقلاء. و منه تعرف انه لا حاجة إلى تكل ف إرادة العلم  سواء كانت حجة من قبلهم عليهم السلام أو من العرف   -الحجة القاطعة للعذر عليه

حجة  بموارد قيام الحجة على أحكامهم من العلم بها، فان الظاهر من المقبولة و شبهها معرفة أحكامهم عليهم السلام، لا معرفة موارد قيام ال 
 . «عليها

دوم است   تي دوم روا ۀبرداشت از فقر ۀو يش یدوم در کلام محقق اصفهان ....مطلب 1384 بهشتيارد 11 خياول اجتهاد تار ۀ)الحاق از دور - 4

ِ اسْتخََفَّ وَ عَليَْناَ رَدَّ«.   نياش اکه جمله  بود» فَإذِاَ حَكَمَ بِحُكْمِناَ فلَمَْ يَقْبَلْهُ مِنْهُ فإَنَِّمَا بِحُكْمِ اللََّّ
سه احتمال در  نياز ا  کي فقره سه احتمال است، بر طبق هر  نيا ريدر تفس  نديفرمایم تيفقره از روا  نيدر رابطه با ا یاصفهان محق

  یکه برا  کندیفقره دلالت نم نيندارد و ا  یبه مجتهد انسداد ی هر سه احتمال ربط یعنيندارند،   یتفاوت چيه  یبا محقق خراسان یريگ جهينت
اما   م يندار  یمشکل یبا محقق خراسان  جهياست که هر چند ما در نت   نيا  یمنصب قضا جعل نشده است و لکن نظر محقق اصفهان یمجتهد انسداد

  نيرا به عنوان مضمون ا گريدو احتمال د نياز ا ی کيباطل است و  ريخلاف ظاهر است، لذا آن تفس  تيفقره روا  نياز ا  یمحقق خراسان ريتفس
را به عنوان   یدوم محقق خراسان ريتفس شانيآمده است. ا  195ص   3ج  هيالدرا يۀکه در نها  شانيدر کلام ا  مي کنیمطرح م تي قسمت روا

  شانيو ادعا کنندیذکر م یمحقق خراسان ريمورد نظرشان را قبل از ابطال تفس  رياز دو تفس   یکيو  کنندیو باطلش م کنندیاحتمال سوم ذکر م
 مطابق است.  تيبا ظاهر روا ميکنیکه ذکر م  یدو احتمال نياست که ا  نيا

 1384 بهشتيارد 12 خيتار
  شود یو م کنندیاست رد م ی و احتمال سوم را که کلام محقق خراسان کنندی»اذا حکم بحکمنا« سه احتمال مطرح م ت يدوم روا ۀفقر یمعنا در

»اذا حکم   یعن يدارد،   ريدر تقد  یاجمله کي است که »اذا حکم بحکمنا«  نياحتمال اول: ا به احتمال اول است.  یگفت نظر محقق اصفهان
قبول شود    ديمنصوب حکم کند بر طبق آنچه که شناخته است او از حکم ما، با یاگر قاض شود، یم نيبحکمنا بما عرفه من حکمنا« که معنا چن

 . شودیهم م  ینسدادداشتن حجت است پس شامل ا ی به معنا  نجايو عرفان هم در ا 
مطابق با قضاوت ما حکم   یاست که اگر قاض نيا  ريتفس نيبقضائنا« ظاهر ا ی» اذا قض  یعنياست که »اذا حکم بحکمنا«   نيدوم: ا احتمال
السلام   هم يمطابق با قضاوت ائمه عل یقاض  مييالسلام قضاوت ندارند تا بگو  هميکه ائمه عل  یشخص یقبول شود. سؤال: در امور خارج د يکند با
که ما   یآن قواعد کل یعنيالسلام  هميما ائمه عل  یمقصود از قضا ند يفرمایو م کنندی»قضائنا« دوباره تصرف م نيدر ا یاصفهان ق؟ محقباشد
 قضاوت او قبول بشود.  دي باب قضا قضاوت کند با یکل نيمطابق با قوان یقاض نياگر ا شود یم نيا جهي . نتميا کرده انيفصل خصومت ب  یبرا

  نيکه معنا چن  ميبدان یالسلام به جعل قاض همينصب ائمه و حکم ائمه عل یاست که »بحکمنا« را به معنا  یمحقق اصفهان ريسوم: تفس  احتمال
  ند يفرمایم یحکمش قبول شود. محقق اصفهان  د يبا م ياکه به او داده یمنصوب حکم کند به سبب آن حکم ما و منصب قضائ ی اگر قاض شودیم
السلام به   هم يو حکم ائمه عل د ياکرده رياحتمال شما به منصب قضاوت تفس  ني»بحکمنا« را در ا  راياحتمال سوم بر خلاف ظاهر است ز نيا

 جعل منصب قضا باشد خلاف ظاهر است.   یمعنا
 تمام شد.  ه يدر ما نحن ف یمحقق اصفهان مطلب

  ست ين  یشناخت قطع یکردند که فرمودند معرفت به احکام به معنا انيب ت ياول روا ۀدر فقر یکه آنچه را که محقق اصفهان ميکنیعرض م ما
هم    یاست لذا عارف به احکام شامل انسداد یشناخت ظن یرا هم شاهد آوردند که معرفت به معنا تيدو روا شود، یرا شامل م ی و شناخت ظن

 . مياشاره کرد یاز انسداد دياست چنانچه در مباحث جواز تقل قابل قبول   و حيصح شود، یم
 را يز باشد یکردند قابل قبول نم اني»اذا حکم بحکمنا« ب یمعنا حيکه در مطلب دوم در توض ی انکته نياما ا و

احتمال اول »بما عرفه« در  . در  ديمرتکب شد  یو خلاف ظاهر دي گرفت ريشئ را در تقد   کيدر هر احتمال شما    دي: چنانچه ضما دقت کرداولا
جعل   یباب القضا« و در احتمال سوم حکم را به معنا یف  ۀالثابت هي نه قضاوت بلکه »القواعد الکل ديقضا گرفت  یاحتمال دوم حکم را به معنا

 . ديمنصب قضا گرفت



شویم آیا جعل منصب قضا برای مجتهد انسدادی انجام شده است از طرف  گانه وارد بررسی میفعلا پس از نقل آراء اعلام سه

 معصومین و به چه دلیل؟ 

«، کسی  من احکامنا« یعنی »یعلم شیئا من قضایاناتوجهشان به این جمله در روایت بود »  محقق عراقی دقت داشتید که  

« لذا جعل منصب یعلم شیئا من قضایاهمکه چیزی از احکام ما را بداند منصب قضا برای او جعل شده است و انسدادی »

کنیم، اختلاف نسخ ر بحث بعدی که مجتهد متجزی و احکام اوست بررسی میبرای او شده است. این را ما قبلا هم اشاره کردیم د

از این جمله صحیح نیست. به این   محقق عراقیرسیم که این برداشت  کنیم و به این نتیج میرا و بعد این کلیشه را معنا می

 .محقق عراقیبه مطلب شود استناد کرد و گفت منصب قضا برای مجتهد انسدادی جعل شده است این نسبت جمله نمی

یک بیانی داشتند. ایشان بالاخره فرمودند برای مجتهد انسدادی منصب قضا جعل   محقق خراسانی  عمر بن حنظلهدر مقبولۀ  

شده است. چون جملۀ معتدبهی از احکام را مجتهد انسدادی عارف است احکامی که ضرورت مذهب بر آنها قائم است، اخبار متواتره  

  محقق خراسانی «، این بیان  عالم بالاحکامفهو عارف و  بر آنها قائم است اجتماعات تعبدی محصل بر آنها قائم است لذا »

 کند. توضیحش در جلسۀ بعد خواهد آمد.هم به هیچ وجه قابل قبول نیست و مدعا را اثبات نمی

 

 
و جالب   ست؟ياو و دوم خلاف ظاهر ن احتمال    یاحتمال سوم خلاف ظاهر است ول  نيا کنندیادعا م یاست چگونه محقق اصفهان نيما ا  سؤال

است در احتمال    نيقضاوت است جالب ا  یبه معنا هيتوج  نيچون حکم در ا  فرماندیوجه که چرا خلاف ظاهر است؟ م نيا حياست که در توض 
 . کنندیم  ريبه قضا تفس راحکم  شانيدوم هم ا

 احتمال سوم فقط. وجود دارد در هر سه احتمال موجود است نه  یاگر خلاف ظاهر نيبنابرا 
هم که    یموارد رياست که در سا نيا نه ي. قرميمعنا دار نيبر ا نهي اگر خلاف ظاهر باشد ما قر یاحتمال سوم و کلام محقق خراسان ني: اايثان
  یاز فلان  د يبا گفتند یاند به علت آن جعل و نصب و به دنبال جعل خطاب به اصحابشان مداشته ینصب و جعل کي السلام  هميعل  نيمعصوم ۀائم

 اطاعت او اطاعت ماست به خاطر نصب و جعل.  د، يکن  تاطاع
به  ، چاپ دوم 212ص  بهي. کتاب الغکردندیخودشان را منصوب م  یاز وکلا یالسلام برخ  هميرا که ائمه عل یاتيدر مبحث وکالت، روا مثلا

ِ بْنِ الْحُسَيْنِ بْ  : » قَدْ أقََمْتُ نديفرمایالسلام ، ابتدا م  هيعل یاز امام عسکر حيسند صح ِ بْنَ رَاشِدٍ مَقاَمَ عَلِي  نصب    ني«. به دنبال اعَبْدِ رَب هِِ  نِ أبَاَ عَلِي 
خودم در بغداد نصب   ل يرا به عنوان وک یوجَ إِلَى عِصْيَانِي « چون ابا علعِصْياَنِهِ الْخُرُ  » وَ قَدْ أوَْجَبْتُ فِي طَاعَتهِِ طَاعَتِي وَ فِي نديفرمایم

  تيولا  نيو ا یرا به عنوان قاض نياند مجتهدنصب عام کرده  مالسلا هي دارد حالا که امام عل یکردم اطاعت او اطاعت من است، چه اشکال
 د؟ ياجعل و نصب ما و با او مخالفت شد ما را رد کرده نيکرد به سبب ا یحکم یقاض نياگر ا  ندياند، بفرماداده نيخاص خودشان را به مجتهد

اند به نظر  احتمال را مردود دانسته نيا  یاند و محقق اصفهانمطرح کرده تيفقره از روا نياز ا  یرا که محقق خراسان یري: احتمال و تفس جه ينت
 احتمال است. ......( نيالسلام هم هميعل و نصب ائمه علدر موارد ج اتيروا ريسا  ۀني ما احتمال مناسب با مطلب به قر


