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سال چهارم، زمستان 1403، شماره 17
گلد زیهر نقد روان شناختی قرآن پژوهی 

سید محمد نسیم بهشتی  

چکیده:اگناز گلدزیهر)1921-1850( یکی از مستشــرقینی است که آثاری مربوط 

به قرآن دارد. با توجه به متأثر شدن او از تؤدر نلدکه ومطالب پر از اشتباه او، در قرآن 

پژوهی خطا‌های بی شــماری داشته است. نویســندگان زیادی از نظر فقه الحدیثی 

وتفســیری وتاریخی نقد‌های زیادی نسبت به قرآن پژوهی او کرده‌اند. در این نوشتار 

با رویکرد قرآن وعلوم با گراش روان شناســی نقد روان شــناختی صورت می‌گیرد؛ 

به این بیان که علل روان شــناختی خطاهی قرآن پژوهشــی چگونه اســت؟ ضعف 

شــناختی، روحیه خود بر تر بینی، وسعت موضوع وقلمروی پژوهش او وعدم راعاید 

قوانین پژوهشی از مباحث این نوشتار است. خطا‌های قر آن پژوهی گلد زیهر، علل 

روان شناختی داشته است. بعد از بررسی معلوم شد که ریشه خطا‌های قرآن پژوهی 

گلدزیهر مانند پیشــداوری، تناقض گوی وفراموشــی مطالب گزشته معلول ضعف 

شــناختی ووسعت موضوع وقلمروی قرآن پژوهی گلدزیهر است. واپسزنی، تداخل 

ومشکلات باز یابی علت فراموشی او است. 

کلید واژه‌ها: قرآن، گلد زیهر، قرآن پژوهی، نقد روان شــناختی، خطا‌های روان 

شناختی 

1 . دانشجوی دکتری قرآن وعلوم با گرایش روان شناسی، جامعه المصطفی العالمیه، مشهد، ایران.

bhstysydmhmdnsym@gmail.com :رایانه
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مقدمه.۱	

ایگناز گلدزیهر، خاورشــناس سرشناس مجارســتانی که در زمره خاورشناسان 

یهودی به شــمار می‌رود، نقش به ســزایی در ترویج شبهات مربوط به اسلام، رسول 

خدا، قرآن و حدیث در جهان داشته است. وی در 22 ژوئن 1850 م. متولد و در 71 

سالگی در سال 1921 م. از دنیا رفت. او در پژوهش‌های قرآنی خود وامدار »تئودور 

نولدکه« در کتاب تاریخ قرآن است. )طباطبائی، 193/1386(

گســتاو فلو گل آلمانی، ژول لابوم فرانســوی، تؤدر نولتکــه، آلمانی، گلد زیهر 

مجاری، رژی بلاشــر فرانســوی، آرتور جفری، مونت مکر وات، انگلسی، موریس 

بوکای فرانسوی، ازوتســوی ژاپانی، آندرویپین انگلسی، جان دمن مک اولف. از قر 

آن پژوهان غیر اســامی است. در میان مستشرقان ســه گروه نسبت به قرآن پژوهی 

وجود دارد: 

الف( بعضی از آن‌ها  هدف تحقیق ورســیدن به حقایق بوده اســت وبی طرفانه 

بوده است. 

ب( از این گروه برخی به حقیقت رسیدن وبه وحیانی بودن قرآن یقین پیدا کردند 

ومسلمان شدند. از جمله موریس بوکای فرانسوی از این افراد است. 

ج( بعضی از مستشرقان نسبت به قرآن تحقیق انجام دادند ولی گرفتار اشتبا هات 

وپیش داوری‌ها نسبت  به قرآن واسلام وپیامبر شده‌اند. از جمله کسان که از این افراد 

است، تؤدر نلتکه آلمانی و گلد زیهر مجاری هستند. )کرامتی، 10/1393(

در زمینــة قرآن پژوهی گلد زیهر مستشــرق مجاری الاصل، نقد‌ها و اشــکالات 

زیادی نوشــته شده اســت که با توجه به آن اشــکالات که کاملا عالمانه وبر اساس 

قوانین پژوهش انجام شده است، استفاده می‌شود که گلد زیهز نسبت به قرآن پژوهی 

که انجام داده اســت، گرفتار کاستی‌ها وخطاهای شــناختی بسیاری شده است که 

نمونه‌های آ ن در این نوشتار به اندازه نیاز اشاره خواهد شد. از آن جهت که هیج پدیدة 

ت وسبب نست؛ برای خطاهای گلد زیهر که بخشی از آن‌ها خطاهای روان 
ّ
بدون عل

شــناخی است، عللی بیان شده است که از جمله گستردگی موضوع وقلمرو تحقیق، 
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ضعف علمی و عدم توانی وتســلط او نسبت به تشخیص مطالب تفسیری صحیح از 

غیر صحیح، عدم رعایت قوانین پژوهشــی، علل روا نشــناختی بیان شده است. در 

این نوشــتار، علل روان شناختی خطاهای گلد زهیر به اختصار بررسی می‌شود. بیان 

علل روان شناختی قرآن پژوهی گلد زیهر، در واقع نقدی بر قرآن پژوهی او از جهت 

خاص است. بنا برا این سؤال اصلی در این تحقیق مورد نظر نگارنده این است: نقد 

روان شناختی قرآن پژوهی گلد زیهرچگونه بیان شده است؟ 

نســبت به کاســتی‌های قرآن پژوهی گلد زیهر مطالب زیادی نوشته  شده است، 

اما از این جهت خاص که از نظر روان شــناختی بررسی شود، مباحثی قابل توجهی  

مطرح نشده است، از طرف دیگر بسیاری از علل دیگر مانند اهداف تضعیف اسلام 

ومسلمانان انکار وحیانی بودن قرآن ریشه به علل روان شناختی اودارد. بنا بر این این 

بحث ضرورت دارد که مورد بررسی قرار گیرد. 

مبانی نظری.۲	

	.۱۲ وهی- قرآن پژ

مفهوم پژوهش: -۱-۱۲.	

پژوهش معنای دیگر آن تحقیق مصدر باب تفعیل از مادة حقق اســت. در لغت 

به معنای یافتن ورسیدن چیزی بر اساس مقتضی حکمت گفته شده است. )اصفهانی، 

 )246/1412

در مصباح گفته)ماده حقق( ] اگر متعدی شــود[ به معنای به یقین راساندن وثابت کردن 

چیزی است. ) ابن منظور، 144/1/1397( در قاموس به نقل از راغب و مجمع گفته است: 

اصل)حقق( به معنای مطابقت وموافقت اســت یا چیزی در موقع خود قرار گیرد، این 

معنای دوم هم به معنای مطابقت است. )قرشی، 159/2/1371(. 

در اصطاح علمی: پژوهش یا تحقیق )به انگلیســی: )Research( یا گاهی بازجُستَن، 

)از فعل پژوهیدن به معنای جســتجو کردن( یک جســتجوی منظم و هدفدار اســت؛ یعنی 

مراحلی دارد که باید به ترتیب طی شــوند تا به نتیجه و هدف برســد. به این مراحل 

»روش علمی« می‌گویند )بهی، 1398(
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در تعریف دیگر گفته شده »پژهش عبارت است از فرایند منظم جمع آوری وتجزیه 

وتحلیــل اطلاعات برای اهدافی معین. « )طرقــی، 18/1384( »دانش« و»مهارت« از 

مهم ترین شرائط پژوهش علمی است. )طرقی، 21/1384(

وهی: -۲۲.	 مفهوم قرآن پژ

 با توجه به تعریف اصل پژوهش، تعریف قرآن پژوهی هم روشــن می‌شود که به 

معنــای فرایند منظم جمع آوری وتجزیه وتحلیل معــارف قرآنی، قرآن پژوهی گفته 

می‌شود. با توجه به شــرایط پژوهش، دانش قرآنی ومهارت پژوهش قرآنی از شرایط 

قرآن پژوهی است. کسی که قرآن پژو است باید دانش قرآن پژوهی را داشته باشد که 

در اصلاح روش تفســیر گفته می‌شود یعنی تمان آنچه برای تفسیر درست لازم است 

پژوهشگر داشته باشد. دلیل این که آیات قرآن نیاز به تفسیر دارد موارد ذیل ذکر شده 

گاهی از  گاهی از اسباب نزول، نا آ گاهی از برخی مفاد واژگان قرآنی، ناآ اســت: ناآ

گاهی از قرائن، فاصله زمانی با دوران نزول، وبر خی واژگان قرآن  ادبیــات عرب،  ناآ

کریم، علل نیازمندی تفسیر قرآن است. )رجبی، 24/1383(

یکی از شــرایط قرآن پژوهی، ضرورت دانش کافی ومناسب مورد نیاز برای تفسیر 

درست آیات قرآن است که عبارت است از علوم ذیل: علوم ادبی) صرف نحو بلاغت لغت 

شناســی( علوم قرآنی، علم کلام، علم اصول فقه، علم فقه، علم رجال، علوم تجربی. 

)رجبی، 258/1383( با این حساب هرچه پژوهشگر قرآن از این علوم بهرة کمتری داشته 

باشد، گرفتار اشتباهاتی بیشتری خواهد شد. 

	.۱-۲۲  قرآن پژوهی گلدزهیر-

قرآن پژ وهی گلدزیهر بســیاری از این شــرائط وملاک‌ها را که در اصل پژوهش 

وپژوهش قرآنی لازم اســت، نداشــته و از همین جهت گرفتار نقص‌ها واشکالاتی 

فراوانی شده است. 

شواهد نشــان می‌دهد که قرآن پژوهی گلد زیهر بر مبنای عقاید یهودیت و مادی 

گرایانه بوده اســت. از بعضی تحلیل‌های او نســبت به بعضی از آیات قرآن استفاده 

می‌شــود که نه تنها قوانین پژوهشــی را رعایت نکرده بلک در بســیاری از جاها بر 
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داشــت‌ها ونتیجه گیــری او از آیات قرآن با نگرش باور‌های مــادی گرایانة یهودیت 

است. چند نمونه از این نگرش او از بر داشت آیات قرآن ذکر می‌شود: 

ورٍ. )حج/38( 
ُ

ف
َ
انٍ ك وَّ

َ
 خ

َّ
ل

ُ
هَ لا يُحِبُّ ك

َّ
ذِينَ آمَنُوا إِنَّ الل

َّ
هَ يُدافِعُ عَنِ ال

َّ
1( إِنَّ الل

قطعا خدا از مؤمنان دفاع می‌کند، قطعا خدا هیج خیانت کار ونا سپاســرا دوست 

ندارد. )انصاریان، 420/1393( گلد زهیر از این آیه چنین بر داشت کرده است» خداوند 

از مقام بالای آسمانی‌شــان پایین می‌آید ودر جهاد پیامبر کومک می‌کند« )طباطبائی، 

)196/1386

این برداشت گلد زیهر ریشه بر عقاید کلامی مادی گرایانه وشرک آلود یهودی در 

تورات دارد که بر این باورند »خداوند در روز، پیش قوم در ستون ابر می‌رفت تا راه را 

به ایشان دلالت کند، وشبانگاه در ستون آتش، ایشان را روشنی بخشد وروز شب راه 

روند« )طباطبائی، 197/1386(

البته عقاید کلامی شــرک آلود اهل کتاب مخصوصا یهودی سابقة دیرینه دارد ودر 

قرآن تصریح شده است که مسیحیت حضرت عیسی)ع( ویهودیت حضرت عزیر)ع( 

را فرزند خدا می‌دانستند. 

واهِهِمْ 
ْ
ف
َ
هُمْ بِأ

ُ
وْل

َ
 ق

َ
هِ ذلِك

َّ
مَسِيحُ ابْنُ الل

ْ
صار‏ى ال تِ النَّ

َ
هِ وَ قال

َّ
يَهُودُ عُزَيْرٌ ابْنُ الل

ْ
تِ ال

َ
وَ قال

ونَ. )توبه/30(
ُ
ك

َ
ى يُؤْف نَّ

َ
هُ أ

َّ
هُمُ الل

َ
ل
َ
 قات

ُ
بْل

َ
رُوا مِنْ ق

َ
ف

َ
ذِينَ ك

َّ
 ال

َ
وْل

َ
يُضاهِؤُنَ ق

یهود گفتند: عزیر، پســر خدا اســت. نصاری گفتند: مسیح، پسر خدا است. این 

گفتاری ] بی دلیل وبرهان[ اســت که به زبان می‌آورند، وگفتار کسانی که پیش از این]به 

حقائق[ کفر ورزیدند، شــباهت دارد؛ خدا آنان را نابــود، کند، چگونه ] از حق به باطل[ 

منحرف می‌شوند.  )انصاریان، 191/1393(

در این آیه تصریح شــده است که یهود ونصاری گرفتار شرک در الوهیت بوده‌اند. 

همانطوری که از نقل چند ســطر قبل از تورات معلوم شد که گرفتار جسمانیت الهی 

نیز بوده‌اند. 

با توجه به شــرائط وعلوم مورد نیاز که برای یک مفســر قبلا ذکر شد، اینجا معلوم 

می‌شــود که یکی از کاســتی‌های گلد زیهر این اســت که به کلام وعقائد اسلامی 

مخصوصا شیعه آشنای کافی نداشته است. 
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حالا این آیه را از نظر بعضی مفســرین شــیعه بر رســی کنیم که منظور از دفاع 

خداوند از پیامبر ومئومنین چیست؟ 

فیض کاشــانی گفته منظور این اســت که خداوند غائله وفتنه‌های مشــرکین دفع 

می‌کرد )فیض کاشــانی, 1415ق/381/3( بدیهی است که با خبر دادن پیامبر)ص( به توسط 

فرشــته‌ها غائله مشرکین دفع می‌شود. فخر رازی، هم معتقد است که منظور از دفاع 

هَ 
َّ
حق تعالی، بر طرف کردن کید ونقشــه‌های مشــرکین است، به قرینة ذیل آیه، إِنَّ الل

ور. قطعا خدا هیج خیانت کار ونا سپاســرا دوست ندارد. )فخر 
ُ

ف
َ
انٍ ك وَّ

َ
 خ

َّ
ل

ُ
لا يُحِبُّ ك

رازی، 228/23/1420( 

گاهی از آن‌ها نداشته  گلد زیهر دید گاه امثال این مفســران مذکور اســامی را یا آ

اســت، یا که منافات بامدعای خود‌شان بوده است ومطرح نکرده وبر اساس دید گاه 

مادی گرایانة یهودیت وباور‌های خودش، از این ایه برداشت داشته است. 

	.۲-۲۲  نقد  قرآن پژوهی گلد زیهر-

نمونة ازکاســتی‌های پژوهش قرآنی گلد زیهر، تناقضات، استفاده از روایات غیر 

مستند، بی توجهی به اصول تحقیق بیان شده است. )طباطبائی، 213/1386(

یکی از دلایل و علل این کا ستی‌ها اهداف وانگیزه‌های وپیشداوری‌های او در این 

زمینه اســت که به دنبال تضعیف مفسران اسلامی وآموزه‌های قرآنی وایجاد شبهات 

بوده است. این اهداف به نحو اختصار به این مضمون بیان شده ست: 

الف( اسلام نمی‌تواند رســالت جاودانه باشد و آنچه به عنوان اسلام مطرح شده 

اســت، دســت آور‌های پیامبر)ص( برداشت‌هایی است که توســط علمای اسلامی 

عرضه شده است. )طباطبائی، 200/1386(

ب( آنچه پیامبر)ص( عرضه کرده است گلچین از عقائید اطلاعاتی است دربرخورد 

باشخصیت‌های یهودی ومسیحی به دست آورده است. )طباطبائی، 200/1386(

ج( انکار وحی الهی بر پیامبر)ص(، یکی ازاهداف گلد زیهر این اســت که وحی 

الهی به پیامبر نازل نشده است بلکه افکار درونی با توجه به شرایط طاقت فرسای زمان 

او بود ه است وخواب‌ها والهاماتی به آن اضافه شده است. )طباطبائی، 200/1386( 
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د( دعوت پیامبر)ص( در مکه به توبه، ندامت، تســلیم، در پایه داستآن‌های استوار 

است که  بیش از همه چیز به روز باز خواست پیوند دارد، نتیجة این مطلب این است 

که او شرک را نفی می‌کند. )طباطبائی، 201/1386(

با توجه به این بیانات اهداف که ذکر شد، معلوم می‌شود که او به دنبال مطالبی بود 

ه اســت که همسو ومرتبط با این اهداف‌شان باشد؛ از همین جهت گرفتار تناقضات 

وخطا‌های شناختی فراوانی شده است. به عنوان نمونه او وقت تصمیم دارد که اثبات 

کند که از نظر شیعه قرآن تحریف شده است، فقط به دنبال عدة گمنام از علمای شیعه 

رفته اســت وروایات ضعیف شیعه را بدون ذکر نام قائل و وصاحب کتابی ملاک قرار 

داده است که قرآن تحریف شده است. )اسکندلو، کاظمی، حیدری، 38/1492( درحال که 

علمای معتبر شیعه تحریف نص و لفظی قرآن را نفی می‌کند و با استفاده از ادلةعقلی 

ونقلی در این زمینه، بیان شده است که ازنظرآن‌ها نه تنها قرآن موجود در عصر کنونی 

تحریف نشده است بلکه مورد تأیید امامان معصوم)ع( قرار گرفته ویکی از ادلة عقلی 

این گونه بیان شــده است که قرآن موجود را ملاک عرضة روایات قرار داده‌اند که اگر 

مخالف قرآن باشد، آن روایت از اعتبار ساقط می‌شود. )ناصحیان، 38/1396(

 ســئوال این اســت که چرا او با وجود قائلین نظر علمای معتبر شیعه وروایات که 

تحریف قرآن را نفی می‌کند، مطرح نکرده است؟ آیا از علماء واندیشمندان اسلامی 

گاهی نداشــته اســت؟ یا می‌دانسته عامدانه  که تحریف لفظی قرآن را نفی می‌کند آ

مطرح نکرده است؟ در هردو صورت گرفتار اشتباه شده است. اما در صورت اول که 

گاهی نداشــته ومطرح نکرده است؛ در این صورت بدون علم نسبت تحریف به  اگر آ

قرآن داده است که این هم کاری اشتباهی است که به چیزی که یقین ندارد، حکم به 

نفی واثباتش کند. اما اگر می‌دانســته که تعدادی از اندیشمندان معتبری از مسلمانان 

به ادلة روشــن اثبات کرده‌اند که قرآن تحریف لفظی نشده است بلکه ممکن نیست 

که تحریف لفظی شــود. در عین حال مطالب آن‌ها را بررســی نکرده است. در این 

صورت، گلد زیهر گرفتار سو گیری در پژوهش شده است و بدنبال مطالبی بوده است 

که خودش می‌خواسته است نه آنچه که حقیقت دارد. 

به نظر می‌رســد که جواب واضح که اگر چنین کاری انجام می‌داد، نمی‌توانست 
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مدعای خود را که اثبات تحریف قرآن که به صورت مطلق  به شیعه نسبت داده است، 

گاه گرفتار تناقضات فروانی  بیان کند این تناقض آشکار بود. گرچند گلدزیهر نا خود آ

شــده است که به عنوان نمونه اینگونه بیان شده است که او برای که انکار وحی الهی 

بر پیامبر)ص(، گاهی گفته اســت که آیات قرآن را پیامبر)ص( از شخصیت‌های یهود 

و ومســیحی گیرفته اســت، گاهی گفته از یاران خود می‌گرفته، گاهی گفته الهامات 

است و... بعضی از تناقضات را سید مجید طبا طبائی بیان می‌کند که» شیوه مطالب 

گلد زیهر در این کتاب شــگفت آور  اســت. او در حال که چیزی را اثبات می‌کند، 

درجای دیگر انکار می‌کند. از ســوی می‌گوید: آنچه محمد)ص( گفته، وحی است و 

از سوی دیگر می‌گوید: تعلیمات والهامات شخصی است؛ برای مثال، در آغاز کتاب 

می‌کوید: قرآن از لحاظ نص ومتن دچار پریشــانی واضطتراب اســت ولی در جای 

دیگر می‌گوید: قرآن دارای استواری شــگفت انگیزاست. « )طباطبائی، 213/1386( از 

جمله اشتبا‌ها گلد زیهر نا آشنای وضعف او نسبت به ادبیات عرب است که نسبه به 

بعضی آیات، ضعف او مشهود است. 

يَوْمَ الخِْرَ وَ 
ْ
هَ وَ ال

َّ
 لِمَنْ كانَ يَرْجُوا الل

ٌ
سْوَةٌ حَسَــنَة

ُ
هِ أ

َّ
مْ فِي رَسُــولِ الل

ُ
ك

َ
 كانَ ل

ْ
د

َ
ق

َ
2( ل

ثِيرا. )احزاب/21( یقینا برای شــما]در روش ورفتار[ پیامبر خدا الگوی نیکویی 
َ
هَ ك

َّ
ــرَ الل

َ
ك

َ
ذ

است برای کسی که همواره به خدا وروز قیامت امید دارد؛ وخدارا بسیار یاد می‌کند. 

)انصاریان، 420/1393(

در این آیه گلدزیهر خواســته که اسوه بودن پیامبر)ص( را نفی کند، گفته اگر پیامبر 

به خداوند وروز قیامت آروزو داشــته باشد اسوه والگو است! » لمن کان یر جو الله« 

را که بدل برای لکم اســت، گمان کرده است شرط است برای اسوه بودن پیامبر)ص( 

برای مردم! )طباطبائی، 198/1386(

 نقد روان شناختی قرآن پژوهی گلد زیهر.۳	

درا این نوشــتار نقد روان شــناختی قرآن پژوهی گلد زیهر پرداخته می‌شود که با 

رویکرد قرآن وعلوم با گرایش روان شناسی مطرح می‌شود. خطا‌ها وکاستی‌های قرآن 

پژوهی گلد زیهر اضافه از علل که در نقد‌های گزشــته بیان شد، علل روان شناختی 
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هم دارد که در این مبحث مطرح می‌شود. 

 ضعف شناختی-۱۳.	

ضعف شــناختی نسبت به هر چیزی منجر به اختلال به نتیجه آن می‌شود. ممکن 

اســت ضعف شناختی نســبت به دیگران باعث نگرش منفی به دیگران وپیشداوری 

به دیگران شــود. علاقه ومیل انســان به هر چیزی نا معقول، ممکن است از ضعف 

شناختی باشد. مثلا اگر باور‌ها ورفتار فرد یا گروه غلط باشد، در عین حال به آن علاقه 

داشته باشد، این علاقه بر مبنای شناخت ناقص استوار است ممکن است منجربه به 

پیشداوری نسبت به دیگران شود. 

 احساس خود بر تر بینی-۱-۱۳.	

با توجه به ضعف شــناختی انسان ممکن اســت گرفتار احساس خود بر تر بینی 

شــود، به این بیان که علاقه به خود وعقیده وباور‌های خود پیدا کند. این علاقه منجر 

به نگرش منفی به عقاید دیگران می‌شود، واز لازمة آن پیشداوری نسبت به دیگران و 

باور‌های دیگران می‌شود. 

در منابع اســامی یکی از علل پیشــداوری، پیروی از هوای نفس وخواسته‌های 

نفسانی نقل شده است. )محصص, 93/1397( پیشداوری. به پا فشاری بدون دلیل وغیر 

قابل اثبات فلســفی یا تجربی گفته می‌شود. ریشــه پیش داوری را علاقه به عقیده یا 

شخصی است که باعث می‌شود انسان به راحتی حرف بی دلیل یا بدون دلائل کافی 

را نه تنها بپذیرد، بلکه بر ری آن پا فشاری هم داشته باشد. 

پیشــداوری را بعضی، نگرش منفی وخصمانه نسبت به یک گروه ویا شخصی بر 

اساس شناخت ناقص ودلیل کافی، نقل کرده است. )نظری، 67/1391(

نشآن‌های زیادی گویای این است که گلد زیهر در قرآن پژوهی گرفتار پیشداوری 

شده است. 

با توجه به این که گلدزیهر اهداف که ذکر شــد دنبال می‌کرده است و به دنبال این 

بــوده که آن اهداف وعقاید خود را اثبات کند، به نظرنگارنده معلول احســاس خود 

برتر بینی گلد زیهر بوده اســت. این صفت روحی وروانی ممکن است برای هر فرد 
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وگروهی وجود داشــته باشد. از نظر روان شناختی افرادی که که گرفتار این صفت نا 

پســند با شد، از کلمات »من« و»ما« بسیار استفاده می‌کند. ممکن است این صفت 

ت وضعف داشته باشد. این صفت ناپسند در 
ّ

روحی در هر فرد یکسان نباشــد وشد

آموزه‌های اخلاقی اســامی مذمت شــده است وانســآن‌ها را از این صفت بر حذر 

داشته اســت)بقره/78(.    از شواهد قرآنی استفاده می‌شود که بنی اسرائیل به طور عام 

ویهودیان به طور خاص گرفتار این صفت خود بر تر بینی بوده است. در سورة یوسف 

آیه 8، )برادران یوسف گفتند: یوسف وبرادرشان نزد پدرمان محبوب تر از ما هستند، 

حال آن که »ما« خود گروهی نیرو مندیم. پدر‌مان در گمراهی آشــکاری است.    در 

سوره مائده آیه 18 هم حق تعالی از قول یهود ونصارا می‌فرماید: » یهودیان ومسیحیان 

گفتن ما فرزندان ودوســتان خدا هستیم. بگو: پس چرا شــمارا به  پاداش گنا هانتان 

عذاب می‌کند؟ بلکه شــما انسآن‌هایی از جمله آفریدگان هستید. هر کس را بخواهد 

می‌آمورزدوهر کس رابخواهد عذاب می‌کند واز آن خدا اســت فرمانروایی آسمآن‌ها 

وزمین وآنچه در میان آن‌هاست وباز گشت همه به سوی او است«.    

از این آیه اســتفاده می‌شــود کــه یهودیان ومســیحیان خود را از دیگــران بر تر 

اؤُهُ( ولی خداوند متعال این روحیه خود برتر بینی را نسبت  حِبَّ
َ
هِ وَ أ

َّ
بْناءُ الل

َ
می‌دانستند)نَحْنُ أ

به یهودیان ومســیحیان مذمت می‌کند وملاک عذاب وپاداش دادن را انسانیت وبشر 

بودن در خلقت می‌داند بر اساس گناه عذاب وبر اساس اطاعت پاداش داده می‌شود. 

قَ(.  نقل شــده اســت که وقت پیامبر)ص( یهودیان ونصاری را  از 
َ
ل

َ
نْ خ ــرٌ مِمَّ

َ
نْتُمْ بَش

َ
 أ

ْ
)بَل

عذاب الهی نسبت به گنا هان آن‌ها بیم می‌داد، آن‌ها گفتند: ما فرزندان ودوستان خدا 

 
ِ

ناهُ بِرُوح
ْ

د يَّ
َ
ناتِ وَ أ بَيِّ

ْ
يْنا عِيسَى ابْنَ مَرْيَمَ ال

َ
سُلِ وَ آت يْنا مِنْ بَعْدِهِ بِالرُّ

َّ
ف

َ
كِتابَ وَ ق

ْ
يْنا مُوسَــى ال

َ
 آت

ْ
د

َ
ق

َ
1  .وَ ل

ونَ )87(
ُ
تُل

ْ
ق

َ
 ت

ً
رِيقا

َ
بْتُمْ وَ ف

َّ
ذ

َ
 ك

ً
رِيقا

َ
ف

َ
مْ ف

ُ
بَرْت

ْ
مُ اسْتَك

ُ
سُك

ُ
نْف

َ
هْو‏ى أ

َ
 بِما لا ت

ٌ
مْ رَسُول

ُ
ما جاءَك

َّ
ل

ُ
ك

َ
 ف

َ
سِ أ

ُ
د

ُ
ق

ْ
ال

لالٍ مُبِين، یوسف،8.
َ

فِي ض
َ
بانا ل

َ
 إِنَّ أ

ٌ
ا وَ نَحْنُ عُصْبَة بِينا مِنَّ

َ
حَبُّ إِل‏ى أ

َ
وهُ أ

ُ
خ

َ
 وَ أ

ُ
يُوسُف

َ
وا ل

ُ
 قال

ْ
2.   إِذ

نْ  ــرٌ مِمَّ
َ

نْتُمْ بَش
َ
 أ

ْ
مْ بَل

ُ
نُوبِك

ُ
مْ بِذ

ُ
بُك

ِّ
لِمَ يُعَذ

َ
 ف

ْ
ل

ُ
اؤُهُ ق حِبَّ

َ
هِ وَ أ

َّ
بْناءُ الل

َ
صار‏ى نَحْنُ أ يَهُودُ وَ النَّ

ْ
ــتِ ال

َ
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مائده، 18.
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هستیم.    )طبرسی، 478/3/1360(

در عصر کنونی این روحیه خود برتر بینی در یهود وبالخصوص صهیونسم مشهود 

اســت. وقت این روحیه در گروهی به صورت فرهنگ غالب شــکل گرفت، بدیهی 

است که افراد آن گرو تحت تأثیر این فرهنگ قرار می‌گیرد. گلد زیهر هم تحت تأ ثیر 

این فرهنگ)فرهنگ یهودی( قرار گرفته اســت. در نتیجه یکی از آثار این صفت روحی، 

این اســت که اهداف وانگیزه‌های را در نظر بگیرد که همســو با این روحیه باشد؛ از 

همین جهت او به دنبال مطالبی از قرآن بوده اســت که ادعایی اورا در بارة اینکه قرآن 

وحی نیســت، اسلام نمی‌تواند دین جاودان باشــد، پیامبر الگو واسوه برای بشریت 

نسیت وگرفتاری این این پشداوری وسوگیری شده است. )طباطبائی، 198/1386(

اثر دیگری که معلول خود بر تر بینی اســت، این اســت که نوعــا افراد که گرفتار 

این صفت اســت، هنگام رویاروی پدیده‌ها، بدنبال علتی می‌گردد که او می‌خواهد. 

ممکن اســت یک پدیده علل فراوانی داشــته باشــد، اما فقط یک علت را به عنوان 

کل درنظر می‌گیرد واین در قانون پژوهش ســخت، عیبی اســت که پژوهشگر را به 

خطاهای شناخی بسیار دچار خواهد کرد. 

ســید مجید طباطبائی به نقل از دکتر پرویز رسگار در این زمینه می‌گوید: » یکی 

از بزرگترین آســیب شناســی‌های جهان پژوهش وتحقیق، به تمر کز بیش از اندازة 

یک پژوهشــگر، بر عامل در مقام تحلیل چرای یک رخــداد، باز می‌گردد. باز تاب 

این کاستی دشــوارآفرین که در عمل به فروکاســتن علل متعدد ومتنوع یک حادثه، 

تنهادر یک علت ونادیده گرفتن ویا فراموش شــدن دیگر علل می‌انجامد. _ »وساده 

سازی« نامیده می‌شود- در این اثر گلد زیهر به ویژه در بخش نخست آن، به خوبی 

نمایان وآشکار بوده است، با اعتراض مترجم آلمانی به عربی هم رویارو شده است. 

1  . محمد بن حســن طبر سی التبيان في تفســير القرآن، ج‏3، ص: 478، روي عن ابن عباس أن 

ه 
َّ
ه و عقوباته، فقالوا: لا تخوفنا فاننا أبناء الل

َّ
جماعــة من اليهود قالوا للنبي حين حذرهم بنقمات الل

ه عز و جل أوحى الى بني إســرائيل إن ولدك بكر من 
َّ
و احباؤه و قال الســدي: إن اليهود تزعم ان الل

الولد. و قال الحسن: انما قالوا ذلك على معنى قرب الولد من الوالد. و اما قول النصارى، فقيل فيه: 

إنهم تأولوا ما في الإنجيل من قول عيسى اذهب الى أبي و أبكيم. و قال قوم: لما قالوا:
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)طباطبائی، 213/1386(

یهر -۲۳.	 وهش قرآنی گلد ز و در پژ ع و قلمر  وسعت موضو

علاوه بر علل قبلی که موجب اشتبا هات شناختی و کاستی‌های فراوانی گلدزیهر 

که نمونة آن بیان شــد، علت دیگری که باعث کاســتی‌های شناختی گلد زیهر شده 

است، گستر دگی موضوع وقلمروی پژوهش گلد زیهر است. به سبب این گستردگی 

ی گوی وخطاهای شــناختی وتناقض گوی شده 
ّ
موضوع وقلمرو، گلد زیهر گرفتار کل

اســت. وسعت موضوع پژوهشــی قرآنی گلد زیهر است که در مورد قرآن موضوعی 

ویا قلمروی خاصی را انتخاب نکرده اســت. مثلا او اگر فقط یک موضوع خاصی را 

بررســی می‌کرد مانند سبک تفسیر روای یا عقلی یا عرفانی شیعه را بر رسی می‌کرد، 

قطعا کاســتی‌های او از  پژوهش او که اکنون وجــود دارد، کمتر بود. این امر بدیهی 

است که تحقیق وپژوهش هرچه تخصصی تر باشد، کاستی‌های کمتری دارد. برایی 

توضیح این مطلب مقایســة بین تحقیق دواســام شناس غربی که در حوزه اسلامی 

تحیقاتــی دارد، از آثارآن‌ها به همین دلیل مذکور)تخصصی بودن موضو تحقیق( روشــن 

می‌شــود که در آن اســام شــناس که به صورت تخصصی عنوان خاصی با در نظر 

گرفتن قوانین وآداب پژوهش را بررسی کرده کاستی‌های کمتری دارد. یکی از اسلام 

شناســان غربی، مایکل کوک است که مقالاتی زیادی مربوط به اسلام نوشته است. 

   )کوک، 411/1/1385(

1 . شــامگاه روز پنج شنبه 22 سپتامبر 1988 در ایســتگاه قطار شهری شیکاگو در حضور جمعی 

از مردم، زنی مورد تجاوز قرار گرفت. گزارش کوتاهی از این حادثه، بر اســاس گفته های پلیس در 

روز جمعه در روزنامه نیویورک تایمز روز یکشــنبه به چاپ رسید. نکته شایان توجه در آن گزارش، 

این بود که هیچ کس برای کمک به قربانی از جای خود حرکت نکرد، با وجود آن که این تجاوز در 

گاه دیزی  ساعت‌های پر رفت و آمد روز انجام شد. فریادهای زن بی پاسخ ماند. به طوری که کارآ

مارتین بیان کرده »چندین نفر به آن صحنه می ‌نگریستند و زن از آنها کمک خواست، اما هیچ کس 

پاسخی نداد«.مایکل کوک پس از آن مروری بر اخبار ارائه شده از این رویداد در برخی از نشریات 

آن روز کرده و از این که کسی برای دخالت در این رویداد زشت احساس »وظیفه« نکرده، و حتی 

خبر آن هم چندان اهمیتی نداشــته، شــروع به تحلیل مبانی اجتماعی و فرهنگی این بی احساسی 
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از میان این تحقیقات که او انجام داده اســت، »امــر به معروف ونهی از منکردر 

اندیشة اسلامی« است که با مقایسه با قرآن پژوهی گلد زیهر بسیار اشکالاتی کمتری 

دارد. البته این به این معنا نســیت که او در تحقیقاتش گرفتار اشتباه نشده است بلکه 

خطاهای او نسبت به گلدزیهر، به دلیل محدود بودن موضوع وتوجه به اصول وقوانین 

پژوهش، بســیار کمتر اســت.    نگارنده نکتة را در مورد تحقیق از یکی از اساتید،    

روش تحقیق شنیدم که مثال حکیمانة نسبت به موضوع وقلمرو تحقیق می‌گفت، این 

بود که همیشــه تلاش کنید موضوع تحقیق وقلمرو تحقیق را »بئری« انتخاب کنید به 

جای که »بحری« انتخاب کنید. توضیح این مثال این اســت که اگر کسی در چاهی 

آبی به دنبال چیزی باشــد راحت آن چیز را پیدا خواهد کرد، امّا اگر در دریا به دنبال 

چیزی باشــد سر در گم می‌شود و چه بســا گم شدة خود را پیدا نکند. گلد زیهر هم 

در دریایی معارف واطلاعاتی قرآن وگزارشــات تاریخی مفسران غرق شده است؛ از 

همین جهت است که او گرفتار خطاهی شناختی وتناقضاتی بسیاری شده است. 

می‌کنــد: ما یا مــی فهمیم یا نمی فهمیم. البته ما به خوبی می فهمیم و مردم نیز می‌توانند در چنین 

موقعیتی موضوع را با شاخ و برگ بیشتری بیان کنند. اما فرهنگ ما تعریف خاصی برای این ادراک 

ندارد. درست است که حقوقدانان و فیلسوفان ما بحث هایی دارند که ما در چه مواردی وظیفه ای 

برای »امداد و نجات« داریم، اما این بحث مهجورتر از آن اســت که به عنوان فرهنگ ما به تفصیل 

توصیف شود.«این مسأله مایکل کوک را که روی فرهنگ اسلامی کار می کند، به فکر آن می اندازد 

که در حقوق اســامی، چه تدارکی برای این مســأله دیده شده است. از اینجاست که به سراغ این 

بحث آمده و یک کتاب دو جلدی مجموعا 1100 صفحه تألیف می‌کند.

1 . کوک از ۱۹۵۹ میلادی تا ۱۹۶۳ در انگلســتان، و در دانشــگاه کمبریج درس خواند. ســپس 

چند زبان از جمله فارســی را آموخت.  دانشــکدة مطالعات شرقی وآفرقایی دانشگاه لندن مقصد 

بعدی وی بود که با رهنمایی پروفســور  برناردلوئس تحقیقی دربارهٔ جوامع اسلامی انجام داد. وی 

در ۱۹۸۶ به آمریکا رفت و به خصوص به ســبب حادثه‌ای که در مقابل وی روی داد به تحقیقات 

اسلامی بیشتری پرداخت.

2 . استاد محترم مجید طرق.
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	.۱-۲۳ ی گوی-
ّ
 سطحی نگری وکل

یکی از آثار اینکه قلمرو وموضوع پژوهشگر گسترده ونا معیّن باشد، گرفتار سطحی 

ی گوی می‌شود وپژوهشــگرنمی تواند یک موضوع به طور عمیق بررسی 
ّ
نگری وکل

کند. نمونة از ســطحی نگری گلد زیهر اینگونه نقل شده است که او گاهی نظر یک 

نفر شــیعه را به تمام شیعه نسبت داده است. )طباطبائی، 214/1386( وگاهی امام ششم 

شــیعیان را به جایی امام پنجم بیان کرده اســت. )طباطبائی, 214/1386( و گاهی تاریخ 

یک کتاب ونوسنده آن چندین قرن جلوتر بیان کرده است.. )طباطبائی، 215/1386( این 

همه اشتباهات وسطحی نگری نشــانة این است که به خاطر سر درگمی در در یایی 

ی گوی شده است. جالب این است 
ّ
از مطالب قرآنی وتفســیری وتاریخی گرفتار کل

که حتی نتواســته است که این اشکالات آشکار راه اصلاح کند وسال‌ها است که این 

مطالب او نشر می‌شود!. 

	.۲-۲۳  تناقض گوی-

یکی از علل اینکه موضوع یا قلمرو تحقیق گسترده باشد، ممکن است پژوهشگررا 

گرفتار تناقض گوی شــود، به این گونه او درجای ســخنی را گفته باشــد که به دلیل 

گســترگی اطلاعات آن سخن را فراموش کرده باشــد ودر جای دیگری سخنی گفته 

باشــد که ونقیض آن باشد. نمونه‌های از این تناقض گویی در قرآن پژوهی گلد زیهر 

مشهود است. سید مجید طباطبایی به این مضمون نقل می‌کند که گلد زیهر در جایی 

گفته قرآن وحی نســیت اما درجای دیگر گفته قرآن وحی است، در اوایل کتاب گفته 

قرآن دارای متن مضطرب است، در جای دیگر گفته قرآن دارای متن استوار وشگفت 

انگیز است، از یک طرف گفته شیعیان قرآن را قبول ندارند وتحریف شده می‌داند، از 

طرفی می‌گوید، شیعیان  هم وغم خود را مصروف کرده است تا به وسیلة قرآن عقاید 

دینی وسیاسی خود را اثبات کنند. )طباطبائی، 213/1386(

تناقض گوی ممکن علل زیادی داشــته باشــد که یکی از آن‌ها ضعف شــناختی 

است. وقتی یک پژوهشگر در نوشتارش گرفتار تناقض گوی می‌شود یا ضعف علمی 

دارد ومعنای تناقــض را درک نمی‌کند، یا که معنای تناقض را می‌داند، ضعف در یاد 
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آوری دارد؛ به این بیان که در گزشته مطلبی را گفته است ولی به خاطر ضعف در یاد 

آوری وفراوانی مطالب فراموش کرده که در گزشته ضد آن مطلب را گفته است. 

	.۳-۲۳  فراموشی-

از نظر روان شناختی اگر این حالت بررسی شود که سبب این کاستی‌های گلدزیهر 

وتناقضات او که چگونه او این مطالب را متوجه نشده است یا به یاد نیاورده است؟ در 

حال که او خلاف یک مطلب را 

در گزشته نفی کرده است ودر آینده اثبات کرده است! روان شناسان برایی فراموشی 

ت، 3 تا علت ذکر کردند که ممکن اســت 
ّ

مطالــب و اطلا عــات از حافظه دراز مد

فراموشی گلد زیهر، یکی از این علل یا همه این موارد باشد. 

الف( واپس زدن

ت را بــه عنوان واپس زدن 
ّ

 یکی از علل فراموشــی اطلاعــات از حافظه دراز مد

نام گــزاری کردند که خلاصة آن به این معنا اســت که انســان بعضی اوقات عمدا 

نمی‌خواهد اطلاعات را به یاد بیاورد. نام دیگری این را سر کوب خاطرات نام گزاری 

کرده‌اند. )سیف، 211/1394( 

ب( تداخل

ت 
ّ

روان شناسان، یکی از علل فراموشی وبه یاد نیامدن اطلاعات از حافظه دراز مد

را تداخل ذکر کردند که انســان بعضی اوقــات به خاطر تداخال اطلاعات ومخلوط 

ت را به یاد بیاورد که این را »تداخل 
ّ

شــدن آن، نمی‌تواند اطلاعات گزشــته ودراز مد

پس گســتر« نامیده‌اند. گاهی به توســط تداخل اطلاعات گزشته اطلاعات تازه هم 

به یاد نیاورد که این را تداخل »پیش گســتر« نامیده‌اند. )ســیف، 212/1394( با توجه به 

گســتردگی موضوع وقلمرو پژوهش گلدزیهر، ممکن است گرفتار این حالت روانی 

شده باشد، به همین خاطراو گرفتار تناقض درگفتار شده است؛ به این بیان که مطالبی 

که قبلا نســبت قرآن داده بود منفــی بود در آینده نگاه مثبت پیدا کرده اســت بدون 

که توجه به مطالبی قبلی داشــته باشــد؛ لذا در این زمینه گرفتار تناقض گویی شــده 

است. 
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ج( مشکلات بازیابی

ت 
ّ

این حالت روانی نیز باعث فراموشی و بیاد نیامدن اطلاعات در حافظه درازمد

ی از اطلاعاتی مورد نظرش 
ّ
انســان می‌شود. این حالتی است که انسان به صورت کل

چیزی را می‌داند اما نمی‌تواند آن را   بازیابی کند )سیف، 212/1394(

به احتمال بســیار قوی گلدزیهر گرفتار این حالات روانی شده که گرفتار تناقض 

گوی شــده اســت. از نظر روان شناختی اگر این حالت بررســی شود که سبب این 

کاستی‌های گلدزیهر بررسی شــود که چگونه او این مطالب را متوجه نشده است یا 

به یاد نیاورده است؟ در حالکه او خلاف یک مطلب را قبلا گفته وبعدا فراموش کرده 

است این باید از نظر روان شناختی بررسی شود. 

ت، همین 3 
ّ

روان شناســان برایی فراموشی مطالب و اطلا عات از حافظه دراز مد

تا علت که بیان شد ذکر کردند. ممکن است فراموشی گلد زیهر، یکی از این علل یا 

همه این موارد باشد

نتیجه گیری.۴	

بعد از برســی در این نوشــتار، معلوم شــد که گلدزیهر گرفار اشتباهاتی فراوانی 

نســبت به قرآن پژوهی شــده است. نمونة از اشــتباهات او در قرآن پژهی ذکر شد. 

نقد‌های قبل از این نوشــتار نســبت به قرآن پژوهی گلد زیهر، بیان شده است. نمونة 

ازکاستی‌های پژوهش قرآنی گلد زیهر، تناقضات، استفاده از روایات غیر مستند، بی 

توجهی به اصول تحقیق بیان شده است. )طباطبائی، 213/1386(. 

یکی از علل اشــتباهات قرآن پژوهی گلد زیهر اهدافی بوده اســت که او به دنبال 

آن اهداف واثباتی آن اهداف بوده اســت. بدیهی اســت که با این حساب، او بدنبال 

مطالبی از قرآن بوده اســت که موافق با اهداف او باشــد تا بتواند آن اهداف را اثبات 

کند. اهدافی مانند: نفی جاودانگی دین اســام، نفی وحیانی بودن قرآن، اثبات این 

ادعا که قرآن از علماء وشخصیت‌های ادیان دیگر گرفته شده است. 

یافته‌های علل روان شناختی قرآن پژوهی گلد زیهر: 

الف( با توجه به اشتباهات فراوان قرآن پژوهی گلد زیهر، روشن شد که او بسیاری 
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از شــرائط وملاک‌های پژوهش علمی را رعایت نکرده اســت. بســیار‌ی از شرائط 

گاهی نداشــته اســت و یا هدفمند  وملاک‌ها وعلوم مورد نیاز قرآن پژوهی رانیز یا آ

رعایت نکرده است. 

ب( قــرآن پژوهی گلد زیهر بر مبنای عقاید کلامی برگرفته از عقاید مادی گرایانه 

وشرک آلود یهودیت مطرح شده است. بر داشت‌های او از بعضی آیات قرآن، روشن 

می‌شــود که او یا آشنای به کلام اســامی ونظرات علمای بر جسته اسلامی نداشته 

است، یا رغبتی به مطرح کردن نظرات علمای اسلامی نسبت به تفسیر قرآن، نداشته 

است. 

ج( علل روان شــناختی اشــتباهات قرآن پژوهی گلد زیهر: ضعف شناختی، که 

ســبب احساس خود برتر بینی وپیشداوری شــده است، گسترگی موضوع وقلمروی 

قرآن پژوهی گلد زیهر که ســبب سطحی نگری تناقض گوی وفراموشی شده است، 

از علل روان شــناختی خطا‌های قرآن پژوهی گلد زیهر اســت. واپســزنی، تداخل 

ومشکلات باز یابی عللت دیگر فراموشی او است. 
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