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 1 ...................................................................................................... ثالث یدر نف نیمتعارض تیحج

 1 ................................................................................................................. ثالث یدر نف نیمتعارض تیدر عدم حج یکلام محقق اصفهان

 2 ......................................................................................................................................................... یمناقشه استاد در کلام محقق اصفهان

 3 ........................................................................................................................................................... مناقشه استاد در کلام مرحوم آخوند

 3 ......................................................................................................... هر دو خبر متعارض یمدلول التزام تیدر حج ینیکلام مرحوم نائ

 

  حیتعادل و تراج/ تعارض/ تعارض امارات :موضوع

 خلاصه مباحث گذشته:

 تصریح کردند کههیچیک حجت نیست و متعارض را تساقط دانستند و  لیدو دل یدر مدلول مطابق یمرحوم آخوند اصل اول

اما چون  حتمل الصدق است؛م نیز هر چند یگریو د می شودساقط  تیاز حج ،تعارض و علم به کذب یاز آنها به مقتضا یکی

هر جند وجود ندارد،  به جهت احتمال کذب هر دو، به مکلف هم داشته باشد صالیا تیباشد و قابل ریکه به آن مش یعنوان

دلالت التزامی، عنوان احدهما غیر معین، به لحاظ  اما نسبت به؛ در آن وجود ندارد تیحج یضمقتمانعی در حجیت نیست؛ اما 

 1حجت است و دلیل حجیت خبر عنوان احدهما غیر معین را شامل می شود. نفی ثالث

 

 

 حجیت متعارضین در نفی ثالث

 2کلام محقق اصفهانی در عدم حجیت متعارضین در نفی ثالث

ذور در مح نیکه ا ن استاثر نداشت ،یدر دلالت مطابق تیاست که مانع از حج نیفرموده اند: ظاهر کلام مرحوم آخوند اایشان 

 یبر نف یزاملت التدر دلا شانیولذا او هر جا محذور لغویت مرتفع شود حجیت تصحیح می شود وجود ندارد  یدلالت التزام

آخوند  مرحومکلام  وارد داثر  ،یتزامدلالت ال نسبت به نیمع ریاحدهما غ تیکه حج ؛ اما هر چندشده اند تیثالث، قائل به حج

دلالت  ای حجیت درثر برتا با تصور ا ستیدر فرد مردد، منحصر به اثر نداشتن ن تیموانع حج یول در این نکته مانعی ندارد؛

 آن وجود دارد. یبرا نیز گریدو مانع د مطابقی حجیت آن تصحیح شود؛ بلکه

                                                           
 .339، ص1ج ،یالاصول، آخوند خراسان هیکفا 1

 .334، ص3ج ،یاصفهان نیمحمد حس ه،یشرح الکفا یف هیالدرا ةینها 2

http://lib.eshia.ir/27004/1/339/بصدورها
http://lib.eshia.ir/27897/3/334/هامش
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  ردیبه آن تعلق نگ یو اعتبار یقیشود صفات حق یکه موجب م دنداشتن فرد مرد تیمانع اول: واقع 

جهت  به و دارد ضافهابه طرف  ازیاز امور ذات اضافه است و ن تیحج رایبه فرد مردد ز تیدوم:  ممکن نبودن تعلق حج مانع

 .ردیقرار گ تیتواند متعلق حج یندارد، نم یفرد مردد وجود واقع نکهیا

شود، در  یمساقط تحکم به  مطابقینمودند که همانطور که در مدلول  ه مرحوم آخوند اشکالب یجهت محقق اصفهان نیهم به

 و اثبات ثالث نیز مانعی نخواهد داشت. حکم به تساقط نمود دیبا زین یمدلول التزام

 مناقشه استاد در کلام محقق اصفهانی

ت حاظ اثر اسلت به در آن نیست؛ زیرا جعل حجی همانند تعلق علم به فرد مردد است و محذوری ،جعل حجیت برای فرد مردد

حاظ اثر مردد به ل دفر است ،حجیت آن است و مصحح اعتبارات شارع، صرفا لغو نبودن از آنجا که اعتبار امری خفیف المونه و

 مانعی ندارد.نفی ثالث 

ایات غر مبادی و دشارع  متضادین با غرضبله همانطور که محقق اصفهانی و مرحوم خویی نیز فرموده اند: اعتبار متناقضین و 

یست عتباریات ندر ا یو تناقض تضادتضاد از شئون وجود است و د زیرا ناسازگار است و خود اعتبار مانعی ندار ،جعل احکام

 الح و مفاسدمصدر  بین اعتبار وجوب و حرمت تضاد نیست بلکه تناقض و تضاد اعتبار دو نقیض تناقض نیست همانطور کهو 

دی که ر مورهپس در  .و موجب لغویت جعل و خلاف حکمت بودن اعتبار می شود یا در مقام امتثال آن محقق می شودو 

بوده و ممکن ض، تناقض نو نقیاعتبار لغو نباشد، اعتبار ممکن است. بله اعتبار کردن و اعتبار نکردن نقیض هستند ولی اعتبار د

آن ثاری را برآکرده و  ه جهت بازی و مانند آن در امور مغایر یکدیگر اعتبارکودکان چیزی را باست که به همین جهت است. 

 مترتب می کنند.

 زیرا خارج ندارد؛ یاحدهما، مصداق و حقیقت خارجرا حجت کند؛ هر چند که غیر معین بنابر این شارع می تواند احدهما  

 به نسبت ،ه آنب تعبد د احدهما را حجت کند زیرا درمی توانشارع ولی  و مردد قابل تحقق در خارج نیست؛ ظرف تعینات است

 ،مفاد یست که اینن ر جائزبه غیر از ایندو خبو عمل ند که تعبد و دلالت می ک اثری مترتب می شودمدلول التزامی نفی ثالث، 

 .لازم بین مدلول مطابقی خبر بوده و حجت می شود

جیت حول مطابقی به مدل رتب نمی شود ولذا نسبتدلول مطابقی اثری متدر تعبد به آن نسبت به مبه نظر مرحوم آخوند،  البته

 احدهما ممکن نیست و محقق اصفهانی در مدلول مطابقی محقق اصفهانی موافق مرحوم آخوند است.
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 مناقشه استاد در کلام مرحوم آخوند

عل جه همین جهت ب ارد ودبرخی موارد اثر آخوند اشکال می شود که تعبد به احدهما نسبت به مدلول مطابقی نیز در  به مرحوم

جب هما نیز موبه احد تعبد به احدهما تعلق بگیرد، احتیاط لازم است، همانطور که اگر علم وجدانیو  حجیت درآن ممکن است

 لزوم احتیاط می شود و دلیلی در تفصیل بین مدلول مطابقی و التزامی وجود ندارد 

ه فرد ا در علم بت؛ زیرمتعین است ولذا حجیت فرد مردد اثر احتیاط را ندارد صحیح نیساینکه گفته شود: احتیاط اثر ثبوت 

رف کی از دو ظرمت یحم به نجاست مردد احتیاط لازم است و در فرضی که علم به مردد احتیاط لازم است همانطور که در عل

یرا ثبوت ؛ زودحتیاط در دو ظرف می شبه صورت مردد تعلق بگیرد همانند فرض علم اجمالی به نجاست معین، حکم به ا

ن بر غیر معیخز دو پس اگر حجت بر یکی ا احتیاط فقط اثر ثبوت فرد اجمالی نیست و در موارد ثبوت مردد نیز جاری است

ه جهت بجوب، ممکن است، حکم به احتیاط می شود مثلا در تعارض بین استحباب و و باشد نیز در مواردی که احتیاط

 ر معین، حکم به اجزاء می شود.حجیت احدهما غی

و همانطور که مرحوم آخوند در  مانعی ندارد ،در مدلول مطابقی نیز به نسبت اثر احتیاطیکی از دو خبر، بنابر این حجیت 

نموده اند، تنها اشکال در تصریح مردد فرد به مانند حجیت، و اعتباری مانند علم به امکان تعلق صفات حقیقی  1تعلیقه بر فرائد

اثر احتیاط در برخی موارد وجود دارد پس جعل حجیت  ،عدم حجیت مدلول مطابقی اثر نداشتن است که در مدلول مطابقی

 برای آن مانعی ندارد.

ن لا یخرج ع ع بمابه عبارت دیگر همانطور که مرحوم اصفهانی فرمودند: مصحح تعلق علم به فرد مردد، تعلق آن به جام

 که لطرفین(اخرج عن )جامع بما لای حجیت به عنوان ذهنی پسر حجیت فرد مردد نیز ممکن است الطرفین است که این معنا د

ذهنی به  به عناوین احکام تعلق می گیرد )همانند تعلق مصداق خارجی ندارد، صرفا به لحاظ اثرآن که لزوم امتثال و ... است،

 محذوری در آن وجود ندارد. ولحاظ آثار( 

 2حجیت مدلول التزامی هر دو خبر متعارضکلام مرحوم نائینی در 

بیان مرحوم آخوند را در تساقط نسبت به مدلول مطابقی پذیرفته اند ولی در مدلول التزامی قائل به حجیت هر دو محقق نائینی 

ر به جهتی فرموده اند: کلام دو مدلول دارد یکی مدلول مطابقی و یکی مدلول التزامی پس اگخبر، نسبت به نفی ثالث شده اند و 

                                                           
 444ص درر الفوائد فی الحاشیه علی الرسائل  1

 .755، ص4ج ،ینییفوائد الاصول، محقق نا 2

http://lib.eshia.ir/13102/4/755/لسقوطهما
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واحد شامل مدلول مطابقی نشود، حجیت نسبت به مدلول التزامی باقی می ماند زیرا مدلول  مانند تعارض، ادله حجیت خبر

بلکه تابع وجود  آن نیست،حجیت تابع اما در حجیت  ؛التزامی هرچند که در وجود و تصور منوط به تحقق مدلول مطابقی است

 مطابقی تابع حجیت مدلول التزامی نیست. همانطور که حجیت مدلول مدلول مطابقی است،

ت به و خبر، نسبهر د بنابر این هر چند که در متعارضین، مدلول مطابقی هیچیک از دو خبر حجت نیست؛ ولی مدلول التزامی

 ط شوند.ساقتا از حجیت و علم به کذب وجود ندارد نفی ثالث حجت است؛ زیرا در مدالیل التزامی تعارض نیست 


