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 1 ......................................................................... ییمرحوم خو یو نقض یصدر به اشکالات حل دیجواب شه

 2 ....................................................................................................................................................... یجواب به اشکالات نقض

 3 ............................................................................................................................................................. ییمرحوم خو یجواب به اشکال حل

 

  حیتعادل و تراج/ تعارض / نیتعارض امارت :موضوع

 خلاصه مباحث گذشته:

یا می آنباشد،  جتحابقی مطابقی بود به این معنا که اگر خبری در مدلول مط لبحث در عدم تفکیک بین مدلول التزامی و مدلو

ت مطابقی حج دلولمو اگر  ت باشد یا آنکه حجیت مدلول مطابقی و التزامی قابل تفکیک نیستحج تواند در مدلول التزامی

 نباشد، مدلول التزامی نیز حجت نخواهد بود.

ا در ر دو خبر رهزامی د ولذا حجیت مدلول التبع حجیت در مدلول مطابقی نمی دانمرحوم نائینی حجیت مدلول التزامی را تا

 د.؛ زیرا محذور تعارض فقط در مدلول مطابقی وجود دارفی ثالث پذیرفته اندمدلول التزامی نسبت به ن

جود عارض و، میالتزام مدلولاد دیگری حجت نیست و در آن مقدار از مدلول التزامی هر دلیل نسبت به نفی مفعموم که  البته

 حجت خواهد فی ثالثیل، نسبت به نهر دو دلمدلول التزامی عموم  ، تعارضی وجود ندارد پسدارد؛ ولی نسبت به نفی ثالث

ر نفی امی وجوب بالتز مانند اینکه خبری دلالت بر وجوب و خبر دیگر دلالت بر استحباب دارد که در این صورت دلالت .بود

ری و جا ض استمعار لت التزامی بر نفی کراهت و حرمت، در هر دو دلیل بدوناست اما دلا ستحباب به جهت معارضه منتفیا

 شود. می

 انستند. دابقی مرحوم خویی اشکالات نقضی و حلی به کلام محقق نائینی داشتند و دلالت التزامی را تابع دلالت مط

 

 

 1جواب شهید صدر به اشکالات حلی و نقضی مرحوم خویی

لات اشکا در ییم خوبه کلام مرحو یدانند؛ ول یم یدلالت مطابقحجیت را تابع  یدلالت التزامحجیت صدر هرچند که  دیشه

 جواب داده اند. به محقق نائینی  یو حل ینقض

                                                           
 .261، ص7محمد باقر الصدر، ج دیعلم الأصول، الس یف بحوث 1

http://lib.eshia.ir/13064/7/261/یناقش
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 جواب به اشکالات نقضی

 کنند. شکال میابه تمامی اشکالات نقضی می دهند و سپس نسبت به برخی موارد نیز بالخصوص جواب کلی ایشان ابتداء 

این است  لت مطابقیاز دلادلالت التزامی حجیت نائینی در عدم تبعیت  مراد مرحوم این است کهبه تمام نقض ها جواب کلی 

طرح ضهایی که میکه نقدر حال حجت است، وجود داشته باشد مدلول التزامی و مطابقیکه دلالت بر مدلول التزامی در مواردی 

وجود  و دلالتو دلالت مستقلی نیست پس د مصحح جعل حجیت برای مدلول مطابقی است ،دلالت التزامیوجود شده است، 

 ، مصحح جعلد داشته کذب آن وجوخون شهادت داده بود و علم ب در مثالی که بینه بر ملاقات با ندارد؛ و به همین جهت

 وجب تصحیحماثر شرعی شهادت است و  ،زیرا نجاست ؛استملاقی به ملاقات با خون، نجاست بینه حجیت برای شهادت 

و فقط  یسترشرعی نکه بینه بر ام _ارد و اگر این اثر شرعی بر شهادت مترتب نشود، حجیت بینه در این مو جعل می شود

 ودند لازمهویی فرم. بنابر این نجاست آن شیء در مثالی که مرحوم خلغو می شود _شهادت به امر تکوینی قائم شده است 

عتقاد به ون، املاقات با خ مدلول مطابقی نیست؛ بلکه مصحح جعل حجیت آن است و به همین جهت است که اگر بینه بر

 .یز نداشته باشد، مدلول التزامی آن برای مشهود له ثابت می شودنجاست خون ن

نه ملازمه  ،تش و حرارتزمه آمانند ملا ملازمه واقعیه است ،آنچه در مدلول التزامی در کلام محقق نائینی معتبر استبنابر این 

 است. مصحح جعل برای مدلول مطابقیدر این صورت دلالت التزامی نیست و فقط  کهشرعی 

 قض به محققنت پس نیس ولی ملازمه واقعیه مثال ملکیت نیز ملکیت زید، ملازمه شرعی با نفی ملکیت از ذوالید دارد در

 نائینی وارد نیست. 

مطابقی  وجود مدلول با لیواقعیه عقملازمه  ،ت و نفی ثالث به سبب هر دو امارهفی ثالث به دو اماره اینگونه نیسدر مساله ن

 د.ی وجود داره عقلدر جعل احکام، بین اثبات یک حکم شرعی و نفی دیگر احکام، ملازم دارد زیرا به حسب مبادی و غایت

احد دیگری وشاهد  وارد است  نقض ایشان این بود که شاهد واحدی به ملکیت زید واشکالی نیز به نقض سوم مرحوم خویی 

 ولی ؛ستطعا باطل اکه ق لازمه کلام محقق نائینی اخذ مال از ذو الید است به ملکیت عمرو شهادت داده اند که در این صورت

لی وحجت باشد  د نفسهحزیرا کلام محقق نائینی در مواردی است که مدلول مطابقی فی این نقض بر محقق نائینی وارد نیست؛ 

د فرموده ان یی مطرحکه مرحوم خو تساقط کرده باشد در حالیکه در نقضیمنتفی شده و  ،تعارض صرفا به جهت مانعی همانند

ن نیز حجت امی آمقتضی حجیت در هیچیک وجود نداشته است؛ زیرا شاهد واحد مقتضی حجیت را نداشته و لذا مدلول التز

 .نمی شود
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جیت مدلول که ح  را فقط در مواردیبنابراین محقق نائینی، عدم متابعت حجیت مدلول التزامی از حجیت مدلول مطابقی 

، ابقی نباشدمدلول مط قائل است؛ ولی در مواردی که اقتضاء حجیت درتعارض ساقط شده باشند مانعی همانند به جهت مطابقی 

 .مدلول التزامی نیز حجت نمی باشد

 مرحوم خویی حلیجواب به اشکال 

می دلول التزامز ی امرحوم خویی فرموده اند: شهادت به مدلول التزامی به صورت مطلق نیست؛ بلکه شهادت به همان حصه ا

شد دلالت ذب بابه نحوی که اگر مدلول مطابقی مثل ملاقات با خون کا است که به سبب مدلول مطابقی موجود شده است

 التزامی بر نجاست نیز منتفی می شود.

ن د آاهی وجوود و گگاهی وجود حصه ملازم، مقارن وجود ملزوم محقق می شان می فرمایند: شهید صدر در اشکال به این بی

 منوط به ملزوم نیست.

ورت ، در این صن بدهدآتنها ماهیت خاصی به  ،ر از مقارنت با ملزوم شکل بگیرد؛ و ملزومظبا قطع ن اگر حصه بودن چیزی، 

ول التزامی ن تابع مدلجیت آمدلول التزامی تابع مدلول مطابقی است؛ اما اگر آن حصه بعد از مقارنت با ملزوم شکل می گیرد، ح

 شد.نمی با

مه ب ذی المقدط به وجوذی المقدمه، وجود دارد، اما وجوب آن بعنوان مقدمه، منووجوب ر از اینکه مقدمه با قطع نظمانند 

و  وجود دارد لمقدمهاالتزامی تابع مدلول مطابقی است؛ زیرا مقدمه با قطع نظر از وجوب ذی  است پس در این صورت مدلول

وب ه مقارن وجان حصد که با انتفاء آن نیز نفی می شود؛ زیرا واجب از مقدمه، هموجوب آن به جهت وجوب ذی المقدمه بو

 ذی المقدمه است.

می نزآن تبعیت اجیت حپس در  مقارن و متفرع بر وجود ملزوم است ،در لوازم تکوینی ، حصه بودن ارد واما بر خلاف این مو

  نیست.ملزوم صه شدن آن مقید به و ح کند

که کلام محقق نائینی در قسم دوم است. بنابر این در حالی خویی فرموده اند فقط در قسم اول صحیح است در آنچه مرحوم

، داشت به نجاست دلالت التزامی  کهنه شهادت بر ملاقات با خون داده قضی که مرحوم خویی مطرح نموده بودند که بینمثال 

و مدلول التزامی پس از انتفاء مدلول  جیت تابع آن نیستحچون دلالت التزامی مقارن مدلول مطابقی شکل می گیرد، در 



 1397/ 10/ 24: تاریخ (ظله دام)ینیقائاستاد  اصولدرس خارج  065: شماره جلسه  

 نیتعارض امارت: موضوع خاص    زاده میسل نیحس: مقرر   تعارض  :موضوع عام

 U1mq1_13971024-065_hs2_mfeb.ir 4فحه ص مدرسه فقهی امام محمدباقر علیه السلام

 

قی وجود پیدا می کند پس در حجیت تابع مدلول مطابقی بمطاهمچنین نفی ثالث مقارن وجود مدلول  1مطابقی باقی می ماند

 نیست.

                                                           
 مثال را نباید بر ما نحن فیه تطبیق نمود؛ زیرا در این صورت نقض بر محقق نائینی وارد می شود.این  :مقرر 1


