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عنوان 
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 لا یرید الرجوع لیومه اقوال فقهاء در

 حجت الاسلام و المسلمین  سجاد آریس و اصغر حیدری مقرر:
 شروط التقصیر :

 اقوال فقهاء در لا یرید الرجوع لیومه :

بحث ما در اقوال فقهاء در فرض مسافت تلفیقیه ای بود که لا یرید الرجوع لیومه ، گفتیم اونجا که یرید الرجوع لیومه ظاهرا اختلافی 
اما اگر لا یرید الرجوع لیومه باشد  فرسخ موجب وجوب قصر است ، 8ی قصد نیست که مسافت تلفیقی هم مثل مسافت امتداد

اینجا اختلاف نظر وجود دارد.گفتیم مرحوم صاحب حدائق نسبتا آراء را استیعاب کرده است هفت رای و قول در این مساله جمع 
 آوری کرده ما این اقوال را به تبیین خودمان اینجا بیان کردیم و بعضی از اقوال را توضیح دادیم.



 قول اول:وجوب تقصیر در مسافت تلفیقیه اربعه فراسخ 

قول اول که همان قول مختار است اینکه یجب التقصیر در مسافت تلفیقیه ی اربعه فراسخ یعنی مسافت تلفیقیه ی هشت فرسخی 
گفتیم   یابا نباشد؛خصوص اربعه ذهابا یا اکه اربعه ذهابا و اربعه ایابا یا به شکلی که در مجموع هشت فرسخ باشد ولو اینکه 

اراد الرجوع لیومه او لم یرد الرجوع لیومه و صاحب حدائق هم همین قول را اختیار کرده و ابن عقیل هم  مطلقااست  تقصیر واجب
 یل عمانی از اقدم فقهای ما بوده است .فرمایششان همین بوده و مرحوم ابن ابی عق

حوم آقای خوئی ره از محقق همدانی چیز دیگری را نقل می کند که بعدا شیخ انصاری هم ظاهرا همین را اختیار کرده گرچه مر 
 متعرضش خواهیم شد.

 قول دوم: وجوب القصر لمن اراد الرجوع لیومه،والاتمام لمن لم یرد 

گفتیم این قول را اما قول دوم این بود که گفتیم لمن اراد الرجوع لیومه وجب علیه التقصیر و اما لمن لم یرد الرجوع لیومه وجب الاتمام،  
هم مرحوم صاحب خدائق به مشهور نسبت می دهد .این قول را مرحوم خوئی ره می فرماید : و نسبه الهمدانی الی الشیخ 

الانصاری ره  اینجا ما هر چه گشتیم ببینیم که مرحوم همدانی آیا یه همچین نسبتی به شیخ داده یا نداده است دیدیم که اصل یه 
نیست و اصل این نسبت توسط آقا رضای همدانی ثابت نیست و خود نظر شیخ انصاری هم ثابت نیست همچین نسبتی ثابت 

 .یعنی اینجا دوتا نسبت وجود دارد که هردو ثابت نمی باشند.

ی وقتی آدم به منابع اصلی رجوع می کند می بیند نه اینچنین نیست و از مطالبی که باید بیشتر مورد توجه باشد همین است که وقت
یه نسبتی به فقهاء دیدید باید به خود اون منبع هم مراجعه کنید چون نسبت ها گاهی توجه نکرده است و فقیهی یه قولی از یه 

جایی به نظرش رسیده و بعد خلطی براش شده و این قول را بین دیگر قائلین بوده است . به هر حال این هم قولی است که قائل 
 و ابن ادریس و ..متعدد دارد مرحوم سید مرتضی 

 این بود که من لم یرد الرجوع لیومه یتخیر بین القصر و الاتمام  :قول سوم

 : من لم یرد الرجوع لیومه یتخیر بین القصر و الاتمام لکن روزه باید  گرفته شود قول چهارم

که گفتیم قول شیخ در نهایه است همان قول سوم است که من لم یرد الرجوع لیومه یتخیر بین القصر و الاتمام منتها در صوم استثناء   
 کردند که در صوم متعینا باید روزه بگیرد و مخیر نیست.

 مرحوم شیخ در نهایه می فرمایند :

 و متی کان سفره اربعه فراسخ و لم ...



 یر لمن یرید الرجوع لیومه و وجوب التقصیر لمن لم یرد الرجوع لیومهالتخ: قول پنجم 

الرجوع لیومه یتخیر بین القصر و  عکس قول سوم است قول سوم این بود که من اراد الرجوع لیومه وجب علیه التقصیر و من لم یرد
  یرد الرجوع لیومهصیر لمن لمالاتمام ؛ قول پنجم عکس این است یعنی التخیر لمن یرید الرجوع لیومه و وجوب التق

ابن بابویه در کتاب   به ت داده وشهید اول در ذکری این نظر را انتخاب کرده اند و این نظر را به شیخ در تهذیب و مبسوط نسب
یک کتابی  بن بابویه )صدوق پسر(اکبیر نسبت داده است این کتاب کبیر ابن بابویه از مجهولات است یعنی اجمالا معلوم است که 

عضی از دوستان محقق ما معتقد بودند  بداشته که گاهی از آن به کتاب العلم تعبیر می کند و گاهی الکتاب الکبیر تعبیر می کند که 
ن کتب را در یک کتاب جمع می  که این کتاب کبیر کتاب دیگری نیست غیر از همین کتبی که از ایشان منتشر شده منتها همه ای

عیون  وعمال و من لا یحضر کبیر است یعنی توحید و خصال و معانی الاخبار و ثواب الاعمال و عقاب الاکرده و گفته کتاب  
داشته باشد و  کتابی را  ....بوده است .این حرف بدی نیست چون خیلی مستبعد است که مرحوم صدوق یک چنین اخبار الرضا

 اثری از آن نباشد.

 مرحوم شهید در ذکری می قرمایند :

« 8»و كذا في المبسوط « 7»لم انّ الشیخ في التهذیب ذهب الى التخییر لو قصد أربعة فراسخ و أراد الرجوع لیومه و اع))
و هو قوي، لكثرة الأخبار الصحیحة بالتحدید بأربعة فراسخ، «. 1»بابویه في كتابه الكبیر  جمعا بین الاخبار، و ذكره ابن

 ((1.فلا أقل من الجواز

 الجواز.التهذیب ذهب الی ... واعلم ان الشیخ فی

بلکه نظرش همان قول  ستون ایشان در فقیه نظرش این نیه مرحوم صدوق در فقیه درست نیست چما گفتیم این نسبت دادن ب
ه اشتباهی در برداشت ییعنی عکس این قول  شیخ در مبسوط هم نظرش عکس این قول است .ظاهرا ثالثی هست که ما گفتیم 

ت که لمن اراد الرجوع لیومه ر ذکری حاصل شده که این قول را عکسی برداشت کرده است .یعنی قول این اسبرای مرحوم شهید د
ن عکسش را برداشت کرده ولی ایشا قائل به تخییر شده اند اینها قائل به وجوب تقصیر هستند و من لا یرید الرجوع لیومه اینها

 عکس این را به صراحت نظر می دهند . است. چون هم شیخ در مبسوط و هم ابن بابویه در فقه

اده و مرحوم صدوق فرمایشش دما هم نص کلام فقیه را آوردیم و هم نص کلام شیخ را ؛مرحوم صدوق در فقیه برخلاف این نظر 
 این است:
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عَلَیْهِ وَاجِبٌ وَ إِنْ كَانَ سَفَرهُُ أرَْبَ عَةَ فَ راَسِخَ وَ لمَْ یرُدِِ الرُّجُوعَ ))وَ إِذَا كَانَ سَفَرهُُ أرَْبَ عَةَ فَ راَسِخَ وَ أرَاَدَ الرُّجُوعَ مِنْ یَ وْمِهِ فاَلتَّقْصِیُر 
 ((2مِنْ یَ وْمِهِ فَ هُوَ بِالْْیَِارِ إِنْ شَاءَ أَتَََّ وَ إِنْ شَاءَ قَصَّرَ 

و ان لم یرد الرجوع من یومه کان  ثمانیه فراسخ اربعه و عشرون التقصیر فیه یجب التی ۀو حد المساف))عبارت شیخ هم این است :
 مخیّرا بین القصر والاتمام ((

: وجوب قصر اذا قصد ثمانیه فراسخ و اذا قصد اربعه فراسخ اینجا مخیر است چه اراد الرجوع من یومه و چه لم یرد الرجوع قول ششم 
 من یومه

یا به مرحوم  بت میدهنداست حالا اگر چه ایشان این قول را به شیخ نس قول صاحب مدارک است این هم یک قول استثنایی
ست چه اراد الرجوع من یومه و چه او اذا قصد اربعه فراسخ اینجا مخیر  را شهید ؛این است که: وجوب قصر اذا قصد ثمانیه فراسخ

 لم یرد الرجوع من یومه

ولی اگر   بر او واجب استتقصیربرود اینجا  شت فرسخ امتدادیهاین با همه ی اقول پنج گانه ی قبلی متفاوت است که اگر 
اینجا ه لم یرد الرجوع لیومه  باشد ؛جوع لیومه داشته باشد و چر است چه اینکه اراد ال مطلقا مخیربود اینجا  هشت فرسخ تلفیقی

 در حقیقت تخییر بین امتدادی و تلفیقی است .

 مرحوم صاحب مدارک می فرمایند:

 

و جمع الشیخ في كتابي الأخبار بین هذه الروایات بوجه آخر، و هو تنزیل أخبار الثمانیة على ))
قدس  -الوجوب، و أخبار الأربعة على الجواز. و حكاه بعض مشايخنا المعاصرین عن جدي

في الفتاوى، )مراد شهید ثانی است چون شهید ثانی پدر مادر صاحب مدارک است( -سره
یه في روض الجنان حتى أنه استوجه كون القصر أفضل من الإتمام. و لا إل )شهید اول(و مال

و لا ینافي ما ذكرناه من التخییر روایة )این وجه منافات با روایت دارد(الوجه،       ریب في قوة هذا
)اهل مکه به عرفات میان و بر معاویة بن عمار المتضمنة لنهي أهل مكة عن الإتمام بعرفات
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فرسخ است و اینها سفرشان سفر امتدادی نیست و برمی گردند  4فه و مکه می گردن بین عر 
، لأنا نجیب عنها بالحمل على اینجا امام از نماز تمام نهی می کنند و این با تخییر منافات دارد(

 3((.الكراهة، أو على أن المنهي عنه الإتمام على وجه اللزوم. و الّلّ تعالى أعلم
 

 فرسخ است مطلقا 4در هر صورت : مسافت تقصیر قول هفتم

ه کلا مسافت قولی است که به مرحوم کلینی نسبت داده شده است .ایشان قائل هستند ک 
لرجوع مطلقا افرسخ برود و ان لم یرد  4فرسخ است نه هشت فرسخ لذا اگر کسی  4تقصیر 

این حرف تصریح  لینی بهکنه اینکه لیومه او لغیر یومه این باید نماز را شکسته بخواند .مرحوم  
شته که من این  و ننی اولا کتاب کافی در مقدمه اش نکرده اند  منتها میگن چون مرحوم کلی

عد در کتاب کافی بفتوا می دهم ،یعنی به آنچه روایت می کنم  کتاب را برای عمل نوشته ام
این نظر  رده است بنابرفقط روایات اربعه فراسخ را آورده است و روایات ثمانیه فراسخ را نیاو 

 ست.ایعنی استنباطی از نظر کلینی این بوده که اربعه فراسخ حد است ،ایشان 
 در حدائق می فرمایند :

 

ما ذهب الیه بعض فضلاء متأخري المتأخرین من وجوب التقصیر مع قصد الأربعة مطلقا و نسبه مذهبا لثقة  -و سابعها))
ققین من متأخري المتأخرین، حیث قال بعد الكلام في المسألة و الإسلام الكلیني في الكافي حكى ذلك بعض مشايخنا المح

ذكر أخبار الثمانیة: ثم اختلفوا في نصف ذلك أي أربعة فراسخ على أقوال شتى، فمنهم من ظاهر كلامه كالكلیني ان الأربعة 
ل و یقویه استنادا الى عدم هي المسافة حیث لم یذكر ما سوى أحادیث الأربعة حتى ان بعض مشايخنا كان یدعى له هذا القو 
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و جعل وجه الجمع بین هذه الأخبار و اخبار الثمانیة بأن المراد بهذه الأخبار أقل ما « 2»وجدان قائل بها من المخالفین 
یتحقق به تحتم القصر و انه مستلزم للتحتم بالزائد أیضا كما هو ظاهر، فیكون حینئذ تخصیص التعبیر بالثمانیة في اخبارها 

بعض المصالح كمراعاة التقیة. انتهى كلام شیخنا المشار الیه. ثم انه )قدس سره( رجح كون اعتقاد الكلیني التخییر في لأجل 
 ((4.قصد الأربعة مطلقا

 
عارض خذ بما خالف گفته اینجا تعارض است بین روایت ثمانیه و روایات اربعه و در موارد ت

ه فراسخ داریم اما هیچ و بین عامه قول به ثمانیالعامه و اربعه فراسخ هم مخالف با عامه هست 
 4ه عنوان مصادیق بو اخبار ثمانیه هم به اربعه نیست و لذا این حد است،  قائلی بین عامه
  فرسخی است.

لال بر قول اول قول صحیح است و بحث آینده در استد این اقوال در مساله بود و قول اول
وم در مناقشات اول که قول مختار است و بخش د در دو بخش است بخش اول استدلال بر قول

 سایر اقوال است .
 

 "و السلام علیکم و رحمه الله و برکاته "
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