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سابق   ی توان هنگام وجدان آب در اثناء نماز، عدول به نماز قضا یم  ایبود. که آ ۱۸ یمسئله   لیدر ذ بحث

 پرداخته خواهد شد.  شان یکلام ا یبحث به بررس  نینقل شد و در ا ییکلام محقق خو ر؟ یخ ایکرد 

   

   

 م یالله الرحمن الرح بسم

 سابق  یآب در اثناء نماز و عدول به نماز  قضا وجدان

مماّ ذکرنا ظهر الإشکال فی جواز العدول  من تلك الصلاة إلى الفائتة الّتی هی مترتّبة علیها، لاحتمال    »و 

 [. ۱عدم بقاء التیمّم بالنسبة إلیها«]

 یی کلام محقق خو یبررس 

 داشت: شی مترتبه دو فرما ی¬در بحث عدول به فائته  ییخو  مرحوم



در نماز عصر است و نماز ظهر    نکهیضره مترتب باشد؛ مثل ابود که در نماز حا  ی مترتبه ا  شانیاول ا  شیفرما

فراموش شود. واضح است که اگر قبل از وجدان آب ملتف    د یاست که محل بحث نبا  یرفته بود. گفتن   ادش ی

به    لیقبل از وجدان آب تبد   ازنم  رایز  ست؛ین  یشود که نماز ظهر را نخوانده است و عدول به نماز کند بحث

شده است و بعد    دایکه اول آب پ  ی عدول بعد از وجدان آب است. در فرض  د یکلام س   ظهر شده است. فرض 

  ن یمصححه فقط نسبت به هم  اتیروا  رایاشکال داشتند؛ ز  د یآمد که نماز ظهر را نخوانده است. مرحوم س   ادش ی

اگر   نکهیکنند، اما ا یم  ح یمشغول به آن است را تصح  لفکه مک  ینماز نیصحت هستند. فقط هم انگرینماز ب

 آن قاصر هستند.  انیاز ب اتیروا نیباشد، ا حیصح زیعدول به ظهر کرد آن ن

  ی مصححه درست نم   اتیروا  نیما عدول به نماز ظهر را با ا  یفرمودند: بله قاصر است؛ ول   ییخو  محقق 

بودند که در هر    نیا  انگر یعدول که ب  اتیبعد با روا  م،یکن   ینماز م  نیحکم به صحت ا  اتیروا  نی. ما با امیکن

است    ن یا  شانیم. خلاصه کلام ایکن  یسابق عدول نمود، مسئله را حل م  ی توان به نماز قضا  یم   یحینماز صح

تا    می کن  ی جواز اتمام نماز بودند، درست نم  انگریمصححه که ب  اتیروا  نیرا با ا  هایکه ما صحت نماز معدول ال

  حینماز تصح  نیسپس ا  م؛ یکن  ینماز را درست م   ن یمصححه صحت ا  اتیمورد اشکال واقع شود؛ بلکه با روا

شد   ادآور یباشد و  حیصح  ی حکم بودند که اگر مکل در نماز ن یا انگریشود که ب ی م  ی اتیروا ی برا  ی شده، صغر

کردند،    حینماز را تصح  ن یمصححه ا  اتیاست که روا  نیتواند عدول کند. مهم ا  یکه نماز قبل را نخوانده است م 

محقق    شیفرما  نیشود. ا  ی حکم جواز عدول م  یبرا  ینماز تعلق گرفت، صغر   نی که حکم صحت به ا  نیهم

 .ستا ن یمت ییخو

فائته مثل نماز صبح، مثلا در حال نماز ظهر بود و    ی: در مورد نماز هاند یفرما  ی دوم م  شیدر فرما  شانیا

فرموده    د یکه س   یاز جهت  د یفرما  یم   شانیقضا شده بود؛ ا  زیآمد که نماز صبح ن  ادش یکرد و بعد    دایآب پ

آن ثابت است. لکن    یعدول برا   واز شده است و ج  حی نماز تصح  نیا  رایندارد؛ ز   یاشکال کرده است، عدول اشکال

وقت، نماز    یدر سعه    می توان  یکه ما م   ی است که در صورت  نیشود و آن ا  یل مطرح م اشکا  یگر یاز جهت د

  ی که ما م  یآن را به جا آورد؟ گذشت که آن نماز  ممیتوان با ت  یم  ایآ  م، یبه جا آور  هیقضاء را با طهارت مائ

  ی نماز فوت شده سعه دارد و مکلف م  ی رود، ول  یم  نیکه وقتش ازب  ستنماز حاضر ا  میبخوان  مم یبا ت  میتوان

  ی جهت مورد اشکال واقع م  نینماز صبح از ا  یبه جا آورد. لذا عدول به قضا  هیتواند بعدا آن را با طهارت مائ

 [ ۲شود.]

 یی استاد در کلام محقق خو مناقشه

؛ آن  اشکال است  یب   زیجهت ن  نیمسئله است. به نظر ما مسئله از ا  نیدر هم  ییما به محقق خو  اشکال

در   یبود که وقت آن سعه داشت؛ ول  ییابتدا  یشد، قضا  یبه جا آورده م   هیبا طهارت مائ  د یقضاء که با  اتیروا

که وقت آن ها    ستحباتصبح دارد، وقت آن سعه ندارد. مثل م  یمحل بحث که مکلف قصد عدول به فائته  



  ی م  دا یبعد از طلوع فجر آب پ  نکه یا  کرد ولو   مم یتوان ت  ی فرمودند که  در نماز شب م  شانیسعه ندارد. خود ا

توان    یاست؛ لذا نم  قی استحباب وقتش ض  نیعدول به فائته مستحب است و ا  میکن   یعرض م   زیجا ن  نیشود. ا

  ی کرد که سعه وقت داشت. در فائته    یی ابتدا  ی   ائته را که عدول به آن مستحب است ملحق به ف  ی فائته ا

در فرض ما    ی وارد خواهد بود ول  د یباشد لذا اشکال س   ی م  زی سعه در وقت ن  یتمکن از آب دارد و دارا  ییابتدا

چه    د یوقت دارد؛ لذا کلام س  قیو استحباب ض  تیمطلوب   نیصبح بر ظهر مطلوب است، ا  یفائته  یتقدم قضا

بخواند باشد، در هر صورت  رفته    ادش یکه    ینماز  شانیمراد ا  نکهیوقته باشد و چه ا  ات مرادش از فائته ما ف

 .ستیمواجه ن یاشکال چ ینادرست است و به نظر ما عدول با ه

نماز کرده است، شارع مقدس خود    نیاست  که اکنون که شارع مقدس حکم به صحت ا  ن یمسئله ا  فرض 

حباب  است  نیفوت شده، استحباب دارد ، اگر مکلف بخواهد به ا  یبه نماز قضا  حیگفته است که عدول از نماز صح

 آن را به جا آورد.   ممیت نیعمل کند ناچار است که با هم

 وجدان آب یدر مسئله   یبه رکوع وجدان ی رکوع تعبد  الحاق

کما لو کان فی السجود و شك فی أنه رکع  کان وجدان الماء فی أثناء الصلاة بعد الحکم الشرعی بالرکوع   »إذا

 [ ۳أم لا حیث إنه محکوم بأنه رکع فهل هو کالوجدان بعد الرکوع الوجدانی أم لا«]

  ی  قاعده  ر؟یخ  ایاست که مکلف در سجده بود و شك کرد که رکوع را به جا آورد است    نیمسئله ا  فرض

توان حکم    یم  ایشد ،آ  دایرکوع را انجام داده است. حال اگر حال سجده آب پ  میی کند که بگو  یتجاوز اقتضا م

 فرض داد؟  نیمصححه نسبت به ا  اتیبه شمول روا

 اطی: احتیزدی د یس  مختار

  ی نرکوع وجدا  اتیآن روا  را یفرض اشکال است؛ ز  نی نسبت به ا  ات یفرموده است در شمول آن روا  د یس   مرحوم 

رکوع محقق     د یشا  ر؟ی خ  ایرا انجام داده است    یرا مطرح کرده بودند و اکنون مکلف شك دارد که رکوع وجدان

مطرح   ل یبه تفص نیقائل ی مبنا  بقمسئله برط نیشده است قبل از رکوع باشد. ا دایکه پ  یآب  نینشده است و ا

بعد از رکوع؛    ایقبل از رکوع باشد    نکه یا  نیدادند ب   ی م   لیوجدان آب تفص  یکه در مسئله    ی کسان  یعنیاست؛  

  ن یاز جمله قائل  زین  د ی دادند. مرحوم س   ی م  ممیکه بعد از رکوع باشد، حکم به جواز اتمام نماز با ت  ی در صورت

 مبنا مطرح کرده است.   نیرا بر طبق هم همسئل  نی[ لذا ا۴بود؛]  ل یبه تفص

است،    ی[، رکوع وجدان۵مصححه آمده بود]  تیکه در روا   است که ظاهر» إذا رکع«  نیا  د یاشکال س   منشا

نماز    نیا  نکهیرا بار کن، ا  ی بگذر و آثار بعد   یعنی[؛  ۶: »فأمضه کما هو«] د یگو  ی م  ز یتجاوز ن  یظاهر قاعده  

تواند    ی تجاوز م  ی قاعده    نجایا  ر . دد یآ  یباشد، آثار بعد از تجاوز به حساب نم  حی چون بعد از رکوع است، صح



بار کند مشکوک است. قاعده    زیآثار قبل از سجده را ن  نکهیا  یصحت را بار کند،  ول   ی  هیکه آثار استقبال  د یبگو

 کند نه آثار سابقه را.  یتجاوز تنها آثار لاحقه را درست م ی

 د یدر کلام س   مناقشه

  ی زراره در قاعده   حهیر صحتوان قبول کرد؛ د ینم  زی را ن ش یفرما ن یفرموده اند ا  گرانیهمانطور که د لکن

 آمده بود:   نیتجاوز  چن

لَ بَلىَ قَدْ رَکعَْتَ فَامْضِ  عَنِ الْفضَُیْلِ بْنِ یسََارٍ قاَلَ: قُلتُْ لِأَبِی عَبْدِ اللَّهِ ع أَسْتَتِمُّ قاَئِماً فَلاَ أَدْرِی رکَعَْتُ أَمْ لاَ قاَ  »

 [ ۷فِی صَلَاتكَِ فإَنَِّماَ ذَلكَِ مِنَ الشَّیْطَانِ«] 

حضرت   ر،یخ ایبعد از تجاوز ار محل رکوع، شك دارم که رکوع انجام داده ام  د یگو  یسائل م تیروا نیا در

که    یهر اثر   نیما را تعبد به وقوع رکوع کرد؛ بنابرا  تیروا  ن یالسلام در ا  ه یقد رکعت«. امام عل  یفرمودند:»بل

تعبد   تیروا  نیا  یآثار به سابقه و لاحقه معنا ندارد. مقتضا  میتقس  نیشود؛ بنابرا یمترتب بر رکوع باشد بار م

نماز بعد از وجدان    نیاز آثار آن صحت ا   یک یبار شود،    د یکند که آثار رکوع کردن با  یبه رکوع است، و حکم م 

من رکع صحت نماز است.   ی  هیکند و از آثار شرع  یم   لیراکع تنز  یقد رکعت «ما را به منزله    یآب است. »بل

 : د یفرما ی م شانی. استین متما  د یس  شیفرمالذا 

کما لو کان فی السجود و شك فی أنه رکع  کان وجدان الماء فی أثناء الصلاة بعد الحکم الشرعی بالرکوع   »إذا

أم لا حیث إنه محکوم بأنه رکع فهل هو کالوجدان بعد الرکوع الوجدانی أم لا اشکال فالاحتیاط بالإتمام و الإعادة  

 [ ۸«]لا یترک 

 رسد جا ندارد.  ی کرده اند که به نظر م اطیاحت د یس 

  ن یپس چرا حضرت در ا  م،یتجاوز ندار  یبه قاعده    ازیشود که در قرائت ما ن  یمطرح م  نجایا  یسوال  كی

 ثیکند که قرائت را نخوانده است با حد   دایهم پ  نی قی کرده است؟ اگر مکلف    یتجاوز را جار یقاعده    تیروا

تجاوز را مطرح کرده اند؟    یقاعده    ی السلام مسئله    ه یشود. چرا امام عل  ی لاتعاد حکم به صحت نماز او م

ندارد.    ی تجاوز اثر  یقاعده    ان یاست که أثر داشته باشد و حال آنکه در قرائت، جر  ییتجاوز جا  یقاعده    ی مجرا

  ستیمعلوم ن   یعن یتجاوز ندارد؛    ی با قاعده    ی به صحت نماز توسط امام، ملازمه اشود حکم    یدر جواب گفته م

  ی از فروض آن با قاعده    ینماز داده باشند. برخ  یتجاوز حکم به ادامه    یالسلام از باب قاعده    هیکه امام عل

 شود.  یتجاوز درست م  یفروض آن با قاعده   یشود و برخ یلاتعاد درست م

 :میپرداز یم  بعد  ی مسئله  ان یب به

 حواز قطع نماز  ایبحث نسبت به حرمت  تیشمول



فمع جواز القطع أیضا کذلك  بالصحة فی صورة الوجدان بعد الرکوع لیس منوطا بحرمة قطع الصلاة   »الحکم

 [ ۹«.]ما لم یقطع 

ا  ی مقدار م  ی زدی   د یمسئله تکرار قبل است. س   ن یاز  بفرما  ی رحمه الله  که در مسائل    یمباحث  د یخواهد 

که قطع نکرده    ی نماز نافله، لکن تا وقتشود. مانند    ی م   زیاعم است و شامل جواز قطع نماز ن  میوجدان آب گفت

 تواند ادامه دهد. یاست م

سوال کرده است که طلب    ضه یادعا کند که زراره از نماز فر  ی است. اگر کس  اتیاطلاق روا  ز یکلام ن   نیا  وجه 

بعد از    ی است ول  ضه یفر   ی ندارد. درست است که غالبا طلب در جا  ی نکرده است، وجه  دا یآب کرده است و پ

از جمله نوافل نماز   یمستحب ی ها ازغالبا نم مم یرا به جا آورند. با همان ت ضه یکه فقط فر ست ین نگونهیا ممیت

 ندارد. ضهیبا خواندن صرف فر یملازمه ا  ضهیخوانند. طلب آب به خاطر فر یم  زیرا ن

کند. دخول در نماز اطلاق    یتمسك م   اتیبه اطلاق روا  شانیاشکال نکرده است، ا  د یمسئله را مرحوم س   نیا

 مستحب باشد.  ایدارد که واجب 

  ی نقض م   ممیو ت  می دار  هینافله ما قدرت بر طهارت مائ  یکنند که در نماز ها  یرا مطرح م  یاشکال  یبرخ

اطلاق دارد. مخصوصا اگر قطع    اتینص روا  رایاشکال، اجتهاد در مقابل نص است. ز  نیرسد ا  ی شود. به نظر م

 عدم فرق از واضحات خواهد بود.   گریکه د م یاننماز را حرام ند 

 در فرض وجوب قطع نماز  یحکم به صحت نماز حت تیشمول

 :  ند یفرما ی در ادامه م شانیا

یمکن أن یقال فی صورة وجوب القطع أیضا إذا عصى و لم یقطع الصحة باقیة بناء على الأقوى من عدم    »بل

 [ ۱۰«]بطلان الصلاة مع وجوب القطع إذا ترکه و أتم الصلاة 

 : صحت نمازیزدی د یس  مختار

  نکهیکه قطع نماز واجب باشد، مانند ا  ی در صورت  یتوان گفت حت  یرحمه الله بلکه م  یزد ی  د ینظر س   در

توان گفت که    ی طهارت مسجد نماز را قطع کند، مخالفت کرده باشد و نماز را قطع نکرده باشد، م  یبرا  د یبا

 شود.  ی نماز م صحتبا وجود وجوب قطع نماز، حکم به  یحت  یعنیاست.  ی صحت نماز بر حال خود باق

  د یب تزاحم که ازاله واجب است و نماز هم واجب است، مرحوم س کند. در با یاشاره به باب تزاحم م  شانیا

از باب    ایآن    ل یمشغول به نماز شود و ازاله را ترک کند، حکم به صحت نماز کرده است. دل  یکه کس  یدر فرض 

داند.    ی ف خلاف، نماز را باطل نمی تکل  ك یبا فرض    شانیا  ؛ یگرید  لیهر دل  ایاست که نماز دارد    ی امر ترتب



بحث داخل درباب تزاحم است و در باب تزاحم ترک فعل اهم و اشتغال به فعل مهمّ    نیکند که ا  ی اشاره م

 باعث بطلان فعل مهم نخواهد بود. 

 : بطلان نمازییمحقق خو مختار

در باب تزاحم صحت    یاز لحاظ کبرو  شانی. استی مثال داخل در باب تزاحم ن  ن یا د یفرما  یم  یی خو محقق 

فرموده اند آن قاعده    شانیقاعده تزاحم اشکال دارند. ا  ی مثال برا  ن یبودن ا  یدر صغر  ی ول  ردیپذ   ینماز را م 

داشته    ی مهم به ظاهر امر مطلق عل ف د یامر مطلق داشته باشد. در باب تزاحم با كی   ز یاست که مهمّ ن ییدر جا

م در قدرت در مقام امتثال  داشته باشد و اطلاق ها با هم تزاحم کرده باشند. تزاح  ی امر مطلق  ز ی باشد، اهمّ ن

  ك یندارد؛ برخلاف تعارض که مشکل در مقام اشتغال مکلف به  فی است که شخص قدرت بر امتثال هردو تکل

 خاص است. فیتکل

  ز ین د یدر محل بحث مذکور، فعل اهمّ که وجوب قطع نماز است اطلاق دارد، لذا خود س   ند یفرما یم شانیا

  نکه یا  ی معنا  رایامر به ادامه دادن نماز اطلاق ندارد؛ ز  ی کرده است، ول  بودن ترک قطع نماز را مطرح    انیعص

که قطع نماز واجب    یینسبت به جا  اتیروا  نیرو ا  نی از ا  د؛ یادامه بده  د یتوان  ی است که م  ن ینماز را قطع نکن ا

 باشد اطلاق معنا ندارد. 

  ی کرد، جواز را م یمصححه که امر به ادامه دادن نماز و عدم نقض آن م  اتیروا  ند یفرما ی م شانیا نیبنابرا

  ی لیاگر قطع نماز به هر دل   نیبشود. بنابرا  زیرساندند و جواز اطلاق ندارد تا شامل موارد وجوب قطع نماز ن

واهد  محرز نخ  ز ی نداشته باشد، ملاکش ن  ر ام  ینماز خوانده شده توسط مکلف، امر ندارد و وقت   ن یواجب شد،  ا

 [ ۱۱بود و محکوم به بطلان است.]

 [ ۱۲: » الظاهر أنهّا لا تبقى و منشأه انصراف النصّ«] ند یفرما ی بر عروه م  قه ی در تعل  شانیا

ا  شانیا در  را  نص  م   قه ی تعل  نی انصراف  ا  ی اشاره  با  ا  نکه یکنند  در    ست ین  شان یدأب  نص  انصراف  به  که 

  یمصححه که جواز ادامه دادن را مطرح م  ات یروا  نی هم  د یس بنابر نظر    نکه یاشاره کنند. خلاصه ا  قاتشان یتعل

 را مورد خدشه قرار دادند. ات یروا نیاطلاق ا ییکنند، اطلاق دارند. محقق خو 

 یی استاد در کلام محقق خو مناقشه

 از دو جهت قابل مناقشه است:  ییمحقق خو کلام 

است   نیا  اتیروا  نی ظاهر ا  ست؛یمصححه جواز است، تمام ن  اتیروا  یمعنا  نکهیبر ا   یمبن  شانی: کلام ا  اولا

  ی برخ  نکه یحرمت قطع نماز استفاده کرد. ا  ی ادله برا  نیتوان از ا  یم   ی نماز را ادامه دهد، حت  د یکه شخص با

است که قسم مخالفش    حیصح  یی در جا  مکلا   نیا  رای ز  ست؛یباشد تمام ن   ی امر در مقام توهم حظر م   ند یگو  یم



امر بر وجوب    نیتوان از ا  ی رو م  نیمطرح است؛ از ا  ز یم نباشد. در محل بحث ما توهم وجوب نمورد توه   زین

 اتمام نماز استفاده کرد. 

وجوب اتمام    اتیروا  ن یتواند برساند بلکه ظاهر ا  ی م  ز یوجوب اتمام نماز را ن  اتیروا  ن یبه نظر ما ا  نیبنابرا

است  تا   امده یقطع ن یمخالف کلمه    یوجوب اتمام نماز اطلاق دارد؛ دقت شود که در نقطه  نینماز است و ا

وجوب    اءی. به قول آقا ضد ید ادامه دهینکن، با  ایقطع بکن    م ییکه گفته شود شارع خود گفته است چه بگو

ت قطع  [. نجات دادن مومن واجب است و چون نجات مومن واجب اس ۱۳است]  یحکم عرض   كی قطع درمقام،  

رساند که اتمام نماز واجب    ی م  اتیواجب شده است وگرنه خود قطع نماز، وجوب ندارد. از آن طرف اطلاق روا

وجوب نجات    ل یاست. تنها به دل  ی وجوب عرض  ك ی. وجوب قطع  د نباش   ایقطع نماز واجب باشد    نکه یاست چه ا

. شامل وجوب  ستیمواجه ن  یاشکال  چیمصححه با ه  تی مومن است که قطع نماز واجب شده است لذا اطلاق روا

  ی نجات دادن مومن  نکهی که واجب است نماز خوانده شود، چه ا  ییشود. مانند جا  یقطع و عدم و جوب آن م

 نباشد. ایواجب باشد  ن یدر ب

به معنا  لیکه دل  اتیروا  نیا  م ییبگو  نکهیا  نیبنابرا ندارند و تنها  باشند تمام    یمهم هستند اطلاق  جواز 

 رساند و اطلاق دارند. یوجوب را م   اتیروا نی. ظاهر استین

  ی فرموده است وقت  شانیجواز باشد، ا  ات یروا  یامر در مقام توهم حظر باشد، و مقتضا  ن ی: بر فرض که ا  ایثان

حکم به جواز    ن یب  یمنافات  چیناتمام است. ه   زی کلام ن  نیاطلاق ندارند؛ به نظر ما ا  گرید   رسانند ¬یجواز را م

گمان    شانیاست. ا  یو ذات  یعرض  ینه  نیبوده است خلط ب  شانیاتمام و اطلاق وجود ندارد. آنچه در ذهن ا

  ی که فرموده است قطع واجب است به عنوان وجوب قطع مطرح کرده است. در حال  د یکرده است مرحوم س 

 . ستیهم نا  فیکه خود قطع متعلق تکل

عنوان قطع    ست، یاهم ن  فی بود لکن قطع متعلق تکل  یی اهم بود حق با محقق خو  ف یقطع متعلق آن تکل  اگر

مثل وجوب نجات مومن هستند. همانطور    یگرید  ن یاهم، عناو  فیبلکه متعلق تکل  ست،یاهم ن  فیمتعلق تکل

 در تزاحم خواهند بود.  ز ینبا وجوب خواندن نماز در تزاحم هستند، با اطلاق جواز اتمام نماز  نیکه آن عناو

ولو در    اتیروا  نیمصححه اطلاق داشته باشد. اطلاق داشتن ا  اتیروا  نیاست که ا  د یبع  مییبگو  نکهیا  اللهم

 است. د یوجود داشته باشد بع زین  ی گریکه فعل اهمّ د  یصورت

  ی نفسه اطلاق دارد و اطلاق، ظاهر خطاب است. لکن در تزاحم دست از اطلاق م  یخطاب ف  می گفت  یم  ما

 . میزد  یم  د یو وجوب ادامه دادن نماز را به صورت عدم نجات دادن مومن ق مید یکش

بودن آن    د یبع  یمدع  نکهیباشد شامل است، مگر ا  ی فرض را که مزاحم با واجب اهم  ی حت  تیروا  نیا  اطلاق

است.    د یشامل شود بع  ز یاز آسمان را ن  دن یفرض آتش بار  یاتمام نماز اطلاق داشته باشد و حت  نکهی. امیباش 



ا  ك یاشکال دارد که    ی جا  ی ریاطلاق گ   نیا اگر    نگونه یهم  ز ین  نیمتزاحم  ریاباشد س   نگونه یاستظهار است. 

دعا دارند که اطلاق دارد  در آنجا ا  یی: صلّ و ازل النجاسه. محقق خو د یفرما ی که مولا م ی خواهد بود، در مثال

 اطلاق ندارد. گریدر مورد تزاحم با فعل اهم د  د یبگو یکس  نکهی و مطلب را قبول دارند. مگر ا

  ك یاطلاق را استظهار کند به    یعدم استظهار آن است. اگر کس  ایاستظهار اطلاق    نیوابسته به هم  بحث

 . د یخواهد رس  گرید  یا  جهی اطلاق را استظهار نکند به نت ی رسد و اگر کس ی م جه ینت

محرم الحرام ادامه    ۱۴بحث را در    یادامه    اتیو ح  ق یتمام شد و انشالله به شرط توف  ۲۰  ی در مسئله    کلام 

 داد.  میخواه

   

   

   

   

 . ۵۰۵، ص۱ج ، یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د یالس ، ی[ العروة الوثق۱]

 . ۳۸۹، ص۱۰ج ، یأبوالقاسم الخوئ د یالس ،ی[ موسوعة الامام الخوئ ۲]

 . ۵۰۵، ص۱ج ، یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د یالس ، ی[ العروة الوثق۳]

فإن  .» إذا وجد الماء فی أثناء الصلاة ۵۰۴، ص۱ج ، یزد یال ی محمد کاظم الطباطبائ  د یالس ،ی [ العروة الوثق۴]

 بطل تیممه و صلاته و إن کان بعده لم یبطل و یتم الصلاة«. کان قبل الرکوع من الرکعة الأولى 

بِتَیَمُّمٍ ثُمَّ وَجَدَ الْماَءَ  ۳۸۱، ص ۳الحر العاملی، ج  خیالش  عة، ی[ وسائل الش۵] ، أبواب  أَنَّ مَنْ دخََلَ فیِ صَلاَةٍ 

، ط آل البیت.» قاَلَ: سَأَلْتُ أَباَ عَبْدِ اللَّهِ ع  ۲، ح۲۱، بابوجََبَ عَلَیْهِ الاِنْصرَِافُ وَ الطَّهَارةَُ وَ الاِسْتِئْنَافُ ماَ لَمْ یَرْکعَْ 

فقََالَ إِنْ کاَنَ لَمْ یَرکَْعْ فَلْیَنْصرَِفْ    -فَیتََیَمَّمُ وَ یقَُومُ فِی الصَّلاَةِ فَجاَءَ الْغُلاَمُ فقََالَ هُوَ ذَا الْماَءُ  -عَنِ الرَّجُلِ لاَ یَجِدُ الْماَءَ

 إِنْ کاَنَ قَدْ رَکعََ فَلْیمَْضِ فیِ صَلاَتِهِ«  وَ  - وَ لْیتََوَضَّأْ

.» عَنْ مُحَمَّدِ بْنِ مُسْلِمٍ عَنْ أَبِی جَعْفرٍَ ع قاَلَ: کُلُّ ماَ شَککَْتَ  ۳۴۴، ص۲ج  ،یطوس   خیالاحکام، ش   بی[ تهذ ۶]

 فِیهِ مِمَّا قَدْ مَضَى فَامْضهِِ کَماَ هُوَ«. 

 . ۳۵۷، ص ۱ج  ،یطوس  خ ی[ استبصار، ش ۷]

 . ۵۰۵، ص۱ج ، یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د یالس ، ی[ العروة الوثق۸]

 . ۵۰۵، ص۱ج ، یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د یالس ، ی[ العروة الوثق۹]



 . ۵۰۵، ص ۱ج  ،یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د یالس ،ی[ العروة الوثق ۱۰]

 . ۳۹۰، ص ۱۰ج  ، یأبوالقاسم الخوئ د یالس  ، ی[ موسوعة الامام الخوئ۱۱]

 . ۲۲۹، ص۲ج  ،یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د ی(، السی )المحش  ی[ العروة الوثق ۱۲]

 . ۲۲۹، ص۲ج  ،یزد یال یمحمد کاظم الطباطبائ د ی(، السی )المحش  ی[ العروة الوثق ۱۳]

 


