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 خلاصه مباحث گذشته:

له ای ین ادعا ادرای ابحث در مورد بررسی وجوب مقدمه واجب بود. بعضی از اصولیون قائل به وجوب مقدمه موصله بودند و ب

بول آنها را ق استاد بعضی دیگر پرداخته شد ورا مطرح کردند. در جلسه قبل به بررسی دلیل مرحوم سید محمد باقر صدر و 

 د.شویپرداخته م ایشان مرحوم نائینی از کلام نکردند. در این جلسه به بررسی ادعای صاحب حاشیه و تقریب

 

 

 مقدمه واجب

 اقوال وجوب مقدمه واجب

 بررسی وجوب مقدمه موصله

 وجود غرض در متعلق وجوب غیری

بلکه  ؛یستنقدمه ایجاب م برای وجوب مقدمه موصله مطرح شد، این بود که ملاک در متعلقِآخرین دلیلی که درجلسه قبل 

لاک در ماین  چون و ترابط بین مقدمه و ذی المقدمه. در نتیجه آن ملاک عبارت است از ارتباطملاک در جعل است و 

 خصوص مقدمه موصله واجب است.  ،وجود دارد خصوص مقدمه موصله
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 ملاک در ،بمه واجدر باب مقد وشن نیست. این که ادعا شده استردر جلسه قبل مطرح شد، این ادعا علاوه بر اشکالی که 

ای حیازت ه برکی مثلا ملکیت .صحیح نیست. هر چند که ما یک احکامی داریم که ملاک در جعل آنها است ،جعل حکم است

لاک ای خمر مجعل نجاست برنفس . یا مثلا کندموضوع حرمت تصرف غیر را محقق میبلکه  ؛ملاک ندارد جعل شده است،

مرحوم  کلمات این ادعا در)ملاک در جعل است.  ،پس در احکام وضعیه کند؛دارد و موضوع حرمت شرب نجس را محقق می

ر باب ضح نیست. دت، واملاک در نفس ایجاب و اراده اس ،اما این که در باب مقدمه واجب وجود دارد( نیز حاج شیخ اصفهانی

که توقف  ی چونک در متعلق است؛ ولی ملاک غیری دارد، حالا یا موصلیت است و یا مقدمیت است؛ یعنمقدمه واجب ملا

جعل دمه رای مقوجوب بشده است که یا توقف به علاوه موصلیت موجب  ،داعی شده است که وجوب را جعل کند وجود دارد،

فقط  را ملاکچنتوانستیم بفهمیم که ما ؛ لذا ی است که موجب جعل وجوب شده استپس جهت توقف و موصلیت ملاک ؛شود

 در جعل است. 

ت و اس ن مقدمهبود صلهملاک در مویا  (اعم از این که موصله باشد یا نباشد)توقف است  ،بله؛ این بحث وجود دارد که ملاک

-ن حکم میوجدایم که ده بودکند و ما سابقا به این نتیجه رسید و وجدان در این باب حکم مینما گفتیم این مطالب برهان ندار

یجه به این نت یشترب ت مواجه شدیم و بیشتر دقت کردیم،کند که مطلق مقدمه واجب است در این دوره نیز وقتی به اشکالا

 رسیدیم که مطلق مقدمه واجب است.

 کشف وجوب مطلق مقدمه از اوامر غیریه عرفیه 

فته ر قرار نگررف مد نظایصال به ذی المقدمه نزد عجهت از منبهاتی که برای وجوب مطلق مقدمه وجود دارد این است که یکی 

کند، میز نی اد است(ه اجتهکند که مجتهد بشود و امر به شرکت در درس فلانی)که مقدممثلا اگر والد، فرزندش را امر می است.

 فرمود:یوم آخوند مذا مرحکند؛ لنمی ما به مقدمه بما هی موصله امرا ؛کندهر چند که امر به مقدمه به خاطر ذی المقدمه می

 ؛م نیستیار ملکف هدر اخت گوییم بعضی اوقاتبلکه ما می ؛شود و ربطی به اراده مولا نداردیایصال به اختیار مکلف مربوط م

ن نیست که نای ایوما به معنیست. مثلا شرکت در درس فلانی لزهم بلکه منوط به موارد دیگری است که در اختیار مکلف 

را اراده  درس فلانی لد درست. هر چند که والد حضور وایصال به اجتهاد به اراده خداوند ا حتما موصل به اجتهاد باشد؛ بلکه

ودن آن به دن و نباراده کرده است؛ ولی موصله بو را است، آنشرکت در درس فلانی  ده است و چون اجتهاد متوقف بر کر

 لفختیار مکدر ا ووسیله توفیق خداوند است. باید یک توفیقی به شرکت در درس ضمیمه بشود تا ایصال به اجتهاد بشود 

 نیست.



 1398/ 11/ 2: تاریخ(ظله دام)گنجیاستاد  اصولرس خارج د 077: جلسهشماره   

 موصله مقدمه وجوب بررسی: موضوع خاص    خیشه مهدی: مقرر   واجب مقدمه وجوب اقوال :موضوع عام

 U1mg1_13981102-077_mk2_mfeb.ir 3صفحه  مدرسه فقهی امام محمدباقر علیه السلام

 

ر هم اراده ه کند و اگاراد ارد که موصله بودن رادارد و معنا ند فلانی را از باب مقدمه والد اراده حضور در درس ،بالوجدان

ر جواب دود یا نه؟ شد میرجاء است. اگر از والد بپرسیم که با شرکت ولد در این درس مجته ایصال به اجتهاد کرده، به صورت

 اراده خداوند است.گوید: اجتهاد به می

 وجوب مقدمه واجب به صورت مهمل) نه مطلق و نه مقید(

مقید به ایصال  غیری واجبفرماید: امکان ندارد که میمرحوم محمد تقی اصفهانی صاحب حاشیه ) برادر صاحب فصول( 

یک طرف تقیید به موصله بودن  : از1مرحوم نائینی کلام ایشان را توضیح داده و فرموده است زیرا این تقید محذور دارد. بشود؛

ما از غرض و ترتب شود ، نمیرض از مقدمه ترتب ذی المقدمه استغ از طرف دیگر شود ومقدمه، موجب دور و تسلسل می

مطلق با غرض سازگاری  نه مطلق است و نه مقید است؛ زیرا ؛ یعنیمهمل است ،متعلق وجوب غیریصرف نظر کنیم؛ پس 

 ندارد و مقید نیز با محاذیر سازگاری ندارد. 

ابل آنها زیرا تق ؛تال اساطلاق هم مح ،محال شد وجوب مقدمه به موصله بودن تقیید عد مرحوم نائینی اضافه کرده است: وقتیب

 الاهمال واجب است. تقابل ملکه و عدم است. پس مقدمه واجب علی سبیل

که  معنا ) به اینتیل ثبواهما نسبت به اما ؛اهمال اثباتی را همه قبول دارند که اشکالی نداردتذکر این نکته لازم است که 

صد قربت نسبت به ق ند وک مثلا مولا وجوب را فعلا جعل اختلاف وجود دارد. (محدوده متعلق امر مولا ثبوتا معین نشده باشد

 ققیید و اطلاتشود: ا در بحث وجوب مقدمه واجب گفته میرا روشن کند؛ لذ تا بعدا )با متمم الجعل( حدود آن باشدمهمل 

 وجوب مقدمه مهمل است.پس  ؛محال است وجوب مقدمه

 اشکال مبنایی مرحوم خویی: عدم معقولیت اهمال ثبوتی

قابل بین : معنا ندارد که حاکم محدوده حکمش معلوم نباشد و اهمال معقول نیست و از طرفی هم ت2مرحوم خویی فرموده است

زیرا اهمال و تقیید که محال است  ؛اطلاق ضروری است لاق و تقیید را ضدان لا ثالث لهما است؛ پس تقیید که محال بود؛اط

 پس اطلاق ضروری است. 

 .این بحث مبنایی است و اشکال مبنایی ارزش زیادی ندارد

                                                           
 .240ص ،1ج نائینی، التقریرات، اجود 1

 .141ص ،1ج نائینی، التقریرات، اجود 2

http://lib.eshia.ir/10057/1/240/بقی
http://lib.eshia.ir/10057/1/141/محله
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 اشکال بنایی استاد: عدم عقلائیت بقاء اهمال وجوب مقدمه 

ل ل اول معقور جعداهمال  :در باب تعبدی و توصلی فرموده است نائینی صحیح نیست؛ زیرا ایشان به نظر ما ادعای مرحوم

جعل  ه جعل ثانیباید بن مقنِّ یعنی عقلائیت ندارد )این ادعا صحیح است که عقلائیت ندارد( ،جعل ولی مهمل گذاشتنِ ؛است

 بماند.  باقی قانون مهمل شوداول را تکمیل کند و نمی

ارج بشود خاز اهمال  باید د:فرماید و از طرفی میدانکه اهمال را معقول می : مرحوم نائینیشودجه به این مطلب گفته میبا تو

 وجوب مقدمه واجب مهمل است؟ فرمایدپس چگونه در باب مقدمه واجب می

ربت قشود و قصد یدا بدر باب تعبدی و توصلی مرحوم نائینی فرموده است: ممکن است در بعضی از موارد متمم الجعل پ ؛بله

اشد رت تقیید بر به صومتمم الجعل اگ :شودتوان متمم الجعل پیدا کرد و لذا گفته میولی در همه واجبات نمی ؛واجب است

 کند.یمال خارج شود و جعل اول را از اهممتمم الجعل محقق می ،سکوتشود و گاهی اوقات با جعل با تقیید تمام می

وصله را قدمه مشود که مشود: در محل کلام مولا سکوت کرده است و از سکوت مولا کشف میدر محل کلام نیز گفته می

-ت کشف میه اسردواجب کرده است؛ زیرا در ارتکاز مردم این است که موصله بودن واجب است؛ پس حال که مولا سکوت ک

 شود وجوب مقدمه مهمل باشد.شود که مقدمه موصله واجب است؛ لذا نمی

ه موصله بجوب مقدمه قیید وتتوان اهمال را از بین برد؛ زیرا همان طوری که مرحوم نائینی فرمود: ان قلت: از سکوت مولا نمی

ه با جعل ربت کاقی است، بر خلاف بحث قصد قبودن، محال است؛ پس اطلاق آن هم محال است؛ لذا اهمال وجوب مقدمه ب

اشت؛ اشکالی ند ل ثانیتوانست، جعل اول را از اهمال خارج کند؛ چون اشکال دور نسبت به امر اول مطرح بود و جعثانی می

بت به جعل موصله، نس جوب بهوتوان اهمال جعل اول را از بین برد؛ زیرا محذور تقیید اما در محل کلام با متمم الجعل نیز نمی

 ثانی نیز وجود دارد؛ پس اهمال کما کان باقی است.

ارد؛ ولی دودن محذور وصله بمتواند با قضییه حینیه اهمال را از بین ببرد؛ پس هر چند که تقیید وجوب مقدمه به قلت: مولا می

ل اول است که جع رض اینبلکه ف ؛تقیید مقدمه به موصله منحصر به صیاغیت نیستتوان تقیید را بیان کرد. با قضیه حینیه می

ست که با ن این او آ دارد وجوداما راه دیگری  ؛تکمیل آن به تقیید نیز امکان ندارد و باید از اهمال خارج بشود و است لمهم

 تقیید را به دیگران برساند. قضیه حینیه آن
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 کلام مرحو م نائینیاز  ایتدارک نکته

را  ییزد ای سیدینی ادعنائاز یک طرف مرحوم در جلسه قبل ما گفتیم  .داندمحال می مرحوم نائینی تقیید واجب را به موصله

ز او  صله بودقدمه موو لازمه آن صحت تقیید وجوب به م تاس دانسته صحیحرا قبول کرده است و نهی از مقدمات غیر موصله 

ر کلام اقض گویی دذا تنل ، همراه شد؛دانستطرفی دیگر با مرحوم آخوند در این که تقیید وجوب مقدمه را به موصله محال می

 آمده است.مرحوم نائینی لازم 

 س تخصیص بهپ ؛تنهی صحیح اس حوم سید را قبول کرد، این است کهاگر مراد مرحوم نائینی از این کلامش که ادعای مر 

ن تقیید ل بودتخصیص وجوب به موصله است و با محا ، اشکال ما وارد است؛ چون لازمه صحت نهی،موصله محذور ندارد

ز قبول اراد ایشان گر مایعنی  ؛اشکال ما وارد نیست ،د مرحوم نائینی حیثی باشدوجوب به موصله تنافی دارد و اما اگر مقصو

ه دور کز حیثی و اشکال مرحوم آخوند وارد نیست و ا آیدپیش نمیی از این حیث است که طلب حاصل ادعای مرحوم یزد

ده رحیثی قبول ک ،ائینیم نپس در نتیجه صحت نهی را مرحو ؛ند، ادعای مرحوم نائینی صحیح استتواند نهی کآید نمیلازم می

 تواند مولا نهی کند، اشکال ما وارد نیست. است و از جهت طلب حاصل اشکالی وجود ندارد و می

 

 

 


