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  واجب مقدمه/ مساله اصل ثمرات/ بهبهانی مرحوم ثمره بررسی :موضوع

 خلاصه مباحث گذشته:

گرفت. در  قرار مورد بررسی کهحوم آخوند چند ثمره را مطرح کرد بحث در مورد ثمرات اصل مساله مقدمه واجب بود. مر

دمه بشویم، در جایی که اگر قائل به وجوب مق جلسه گذشته ثمره دیگری که به مرحوم بهبهانی نسبت داده شده بود، مطرح شد.

ثمره  یناوند به در این جلسه به بررسی جواب سوم مرحوم آخآید. مقدمه واجب حرام است، اجتماع امر و نهی لازم می

 شود.پرداخته می

 

 مقدمه واجب

 ثمرات اصل مساله

 تحقق صغرای باب اجتماع 

 جواب سوم مرحوم آخوند: عدم دخالت مساله مقدمه واجب به باب اجتماع

بین وجوب مقدمه و ذی المقدمه( بحث، داخل ) هر چند که ما قبول کنیم، بنا بر ملازمه 1مرحوم آخوند در جواب سوم فرمود:

)من  بشودباب اجتماع در محل کلام تطبیق  شود؛ اما این  دخول در باب اجتماع، ثمره ندارد. اگر ثمرهامر و نهی میدر اجتماع 

؛ اما ثمره باب اجتماع در محل کلام جریان ندارد؛ لذا ادراج این مساله بنا بر استه ابطلها( خوب صححها و من منع جوّزه

 ملازمه در باب اجتماع بی خاصیت است.

                                                           
 .125ص ،1ج خراسانی، آخوند الاصول، کفایه 1

http://lib.eshia.ir/27004/1/125/ثالثا
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اب دیق بز مصاورد امبیان مطلب این است: برفرض که ملازمه را بپذیریم و مقدمه واجب را واجب بدانیم و برفرض که این 

را ى ندارد؛ چت نقشواحد باشد، ولى مسأله وجوب و عدم وجوب مقدمّه دخیل نیست و در این جه اجتماع امر و نهى در شیئ

 طلبد.زم ندارد و یا تعبدى است و قصد قربت مىکه مقدمه واجب یا توصلى است و قصد قربت لا

 جب را واجبمه وایعنى چه مقدّ ؛شودكان توصل است، مطلقا حاصل مىاگر توصّلى باشد با انجام این مقدمه، غرض که ام

ه اجتماع د و در مسئلاى تعبدى باشاى ظاهر نشد؛ امّا اگر مقدمهبدانیم و چه واجب ندانیم؛ پس در این قسم از مقدّمات ثمره

با  رجیح دهیم،تامر  واحد محال است و ضمنا جانب نهى را بر جانب وییم که اجتماع امر و نهى در شیئامتناعى شویم و بگ

م و را بپذیری لازمهمشود و امكان توصل به ذى المقدمّه مطلقا وجود ندارد، یعنى چه اى غرض حاصل نمىانجام چنین مقدمه

هیچ مانعى  وییم:این مقدمه محصل غرض نیست؛ ولى اگر در آن مسئله اجتماعى شویم و بگ چه نپذیریم، در هر حال خصوص

شود؛ یعنى چه ن مىتأمی رسیم و غرض مطلقاندارد که امر و نهى در شیئى واحد اجتماع کنند، در نتیجه با مقدمه به مقصد مى

امر  رعى از اینجوب شى خودش امر مستقل دارد و وملازمه را قبول داشته باشیم یا نه. سرّ مطلب آن است که مقدمات عباد

لكه از نظر اى پیدا نشد؛ بشود و نیازى به ملازمه و مانند آن نیست؛ پس از این نقطه،  در بحث مقدّمه واجب ثمرهاستفاده مى

 .شودمقدمه واجب، حل می از اجتماع و امتناع ثمره داشت که با مباحث اجتماع امر و نهى قبل از بحث

 ثمره در مقدمات توصلیظهور وند: رحوم آخاستاد به جواب سوم ماشکال 

در مقدمه عبادی، صحیح است و قول به ملازمه و عدمش، تأثیری در صحت و فساد مقدمه کلام مرحوم آخوند نظر ما به 

جس با آب طهیر نتمثل  اگر چه در برخی مواردزیرا قدمه توصلی، صحیح نیست؛ م عبادی ندارد، لكن کلام ایشان در مورد

مره مه دارای ثملاز ستر در نماز، بحث غصبی، ثمره ای وجود ندارد )بالاخره تطهیر حاصل شده است(، لكن در مواردی مثل

لكلام است اعاده، اول به ا است و نمی توان گفت که بالاخره ستر حاصل شده است و مولی نمی تواند امر به اعاده کند. عدم امر

 و چه بسا مولی، این ستر محرم را قبول نكرده و امر به اعاده نماز کند.

 جواب سوم مرحوم آخوند در فرض عدم پذیرش ترتب صحت

یل . برای تكمح استخلاصه مطالب تا با به این جا این شد: اشكال اول و سوم مرحوم آخوند وارد نیست و اشكال دوم صحی

م ایشان ح است و کلا( صحیبحث باید این نكته را تذکر دهیم که ادعای مرحوم بهبهانی ) وجود ثمره در باب اجتماع امر و نهی

 .در خصوص مقدمه منحصره است
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غیر  ساسا مقدمهست. ابه نظر ما ادعای مرحوم بهبهانی در مورد  مقدمه منحصره است و ظاهر کلام ایشان نیز همین مطلب ا

 . نیست ه از محل بحث خارج است و اشكال ثانی مرحوم آخوند بر یک مبنا صحیح است و بر یک مبنا صحیحمنحصر

 ست که ترتبااین  بیان مطلب: در باب ترتب دو نظریه وجود دارد. یک نظریه این است که ترتب معقول نیست و یک نظریه

لمقدمه جوب مطلق ابه و بر قول به ملازمه(  در صورت قول معقول است. ادعای مرحوم بهبهانی )ادراج مساله مقدمه واجب بنا

-ط میز حرمت ساقرام، اکند، مقدمه حو بنا بر قبول ترتب، صحیح است. هر چند که وقتی مكلف ذی المقدمه اهم را اتیان می

 تدمه فعلیب، حرمت مقتل ترشود )به خاطر فعلیت یافتن اهم و تقدم اهم بر مهم( اما اگر ذی المقدمه عصیان شود، بنا بر  قبو

 کند.پیدا می

جوب و حرمت ، اجتماع وترتب پس بنا بر این که اولا مطلق مقدمه واجب باشد و ثانیا بنا بر قبول ملازمه و ثالثا بنا بر قبول

ق علتدو عنوان  بها بهآید. حال که اجتماع وجوب و حرمت لازم آمده است، باید خطابها را ملاحظه کنیم. اگر خطالازم می

نوان تعلق گر به یک عاست و اگرفته باشند یا یكی از آنها به ذات و دیگری به عنوان تعلق گرفته باشد، باب اجتماع امر و نهی 

 گرفته باشند، باب تعارض است. 

صل د و سراغ اط کنناگر از باب تعارض باشد، باید احكام باب تعارض را جاری کرد. ممكن است هر دو تعارض کنند و تساق

ب در تحقق ن مطلدهد و ایلی برویم؛ پس ثمره وجود دارد. بله، تعارض گاهی اوقات صغرای باب اقتضاء را تشكیل میعم

غرای باب قدم کند، صرا م ثمره مضر نیست. کما این که در باب اجتماع امر و نهی، اگر کسی قائل به امتناع باشد و جانب نهی

قتضاء نهی اای باب شود: همان طوری که اگر در باب اجتماع، صغرگفته می شود. لذااقتضای نهی نسبت به فساد محقق می

ونه نیز این گ بِ اهمرساند، همچنین در بحث مقدمه حرامِ واجنسبت به فساد محقق بشود، ضرری به ثمرات باب اجتماع نمی

 است.

کنیم  ا اگر قبولرواجب  د: مساله مقدمهشود ادعای که مرحوم آخوند صحیح نیست. ایشان فرمواز این بیانات نتیجه گرفته می

ارد و ت و ثمره درض اسکه داخل باب اجتماع است، ثمره ندارد. به نظر ما ثمره دارد؛ زیرا گاهی اوقات، داخل در باب تعا

 مرجحات باب تعارض و اجتماع با هم متفاوت هستند. 

مقدمه ر دانیا ثو اشكال دوم مرحوم آخوند وارد نیست و اولا ادعای مرحوم بهبهانی در مورد مقدمه منحصره است  پس

هی اوقات و گا منحصره بر مبنای قبول اجتماع وجوب و حرمت، ثمره وجود دارد و گاهی اوقات داخل در باب اجتماع و

 داخل در باب تعارض است و اگر تعارض باشد، ثمره دارد.
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 وآید زم میمت لاه در مقدمه منحصره، اجتماع وجوب و حردر حقیقت ثمره مهم بحث مقدمه واجب، همین ثمره اخیر است ک

مره وجود ثاشد، گاهی اوقات داخل در باب اجتماع است و گاهی اوقات از باب تعارض است و اگر داخل در باب تعارض ب

 دارد. 

 خلاصه

 ون ترتب راوند چادعای مرحوم بهبهانی )وجود ثمره( بر مبنای وجوب مطلق مقدمه و قبول ترتب صحیح است و مرحوم آخ 

 است.  ا فقط حرامت  و یکند؛ زیرا اگر ترتب مورد قبول نباشد، مقدمه یا فقط واجب اسقبول ندارد، این ثمره را قبول نمی

 ده است. دررح کرمرحوم سید محمد باقر صدر، یک ثمره دیگری در موردی که ذی المقدمه علت تامه تحقق حرام باشد، مط

 شود.جلسه آینده به بررسی این مطلب پرداخته می

 

 

 


