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 ی باسمه تعال 

 خارج فقه / مسائل پزشکی :درس

 های خطرناک درمان بیماری وجوب   :موضوع

 ه دامت برکات ی استاد قائن حضرت

 

 خطرناک  یمار یلجه و درمان بوجوب معا

خطرناک بر خود    یماریوجوب معالجه ب   یکیدو جهت است    یدر وجوب معالجه و درمان بود که خود دارا  بحث

 قدرت دارد.   یهر کس ایکه مضطر است بر پزشک   یماریوجوب معالجه ب ی گریو د ماریب

وجوب   ل ینفس در هلاکت و وجوب حفظ نفس است و دل ی ادله حرمت القا مار،ی وجوب درمان بر خود ب  ل یدل

مضطر، با قطع نظر از تعهد و التزام   یوجوب دادرس  م یمضطر است. گفت ی درمان بر پزشک، ادله وجوب اغاثه و دادرس 

  یحت ی عنیاست.  عتیدر شر ی الزام ف یو ... دارد، تکل ماریب  ا یدولت   ایدرمانگاه  ای مارستانیکه پزشک با ب  یو قرارداد 

  ماریپزشک مراجعه کرده است، اگر ب ی به مطب شخص ماری ب نکه یهم نداشته باشد مثل ا ی اگر پزشک تعهد و قرارداد 

که    یاست و در صورت  ییوجوب کفا  کی  نیا  میمضطر و ناچار باشد معالجه بر پزشک واجب است و البته قبلا هم گفت

  گرید ی معنا که اگر کس نیندارد به ا ی نیپزشک وجوب ع ن یرا درمان کنند وجود دارند، بر ا مار یکه ب ی گریافراد د

 .شودی م  یآن مضطر بشود، موضوع منتف ی علاج و دادرس  یمتصد 

آنچه موجب   ایو خطرناک  ی علاج خطر جد  ی است که تصد  یی( در جاماری)وجوب معالجه ب ف یتکل نیا البته 

وجوب حفظ   ن یمورد از موارد تزاحم ب ن یا می پزشک نداشته باشد و قبلا هم گفتخود  ی صدق عنوان حرج باشد برا

مورد قاصر است چرا    نیاز شمول ا  ضطروجوب معالجه و اغاثه م   ل یبلکه دل  ستینفس و وجوب معالجه و اغاثه مضطر ن

آن   ی که تصد  ی ماریاست که معالجه ب نیحرج ا ی ادله نف ی حاکم است. مقتضا فیحرج بر ادله تکال ی نف لیکه دل

مکلف    ی )چه وجوب و چه حرمت( اگر مستلزم حرج برا  ی فی. هر تکلستیخود پزشک است، واجب ن  ی موجب حرج برا

  ی موارد برا نیدر ا فیتکل د ی شا یاند و حتمحدود به عدم استلزام حرج  ف یالباشد، از مکلف ساقط است و همه تک

  ی فا ی ملاک دارند و فقط مکلف قدرت بر است  فیکه در موارد تزاحم هر دو تکل  یمکلف ملاک هم نداشته باشد )در حال

و عدم قدرت  ثالتزاحم در ملاک در مرحله جعل است نه تزاحم در مرحله امت قتیموارد در حق نیهر دو ندارد(. ا
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شارع   اریقق شده است که تزاحم در مقام جعل، در اختدر مقام امتثال. و در اصول مح ف یدو تکل نیمکلف بر جمع ب

است که شارع در موارد   نیو فرض ا کند ی بدهد مطابق همان حکم جعل م ص یهر کدام را تشخ تیاست و شارع اهم

است و در موارد حرج شارع اصلا   ف یتکال ر یاز ملاک سا یقو حرج ا ی ملاک نف ی عنیجعل نکرده است  فیحرج، تکل

مکلف است و بر   ار یاما تزاحم در مقام امتثال، در اخت ستیقابل تصور ن نجایرد و اصلا ترتب در او جعل ندا فیتکل

 را انتخاب کند و ترتب در آن هم قابل تصور است. ی کی د یو ... با تیاساس اهم

و تنها  ست ین ف یتکل لی در دل ی قصور چ یموارد تزاحم در مقام امتثال، با قطع نظر از عدم قدرت مکلف، ه در

از شمول   فی تکل کی ل یمانع عجز مکلف است، اما در موارد تزاحم در مقام جعل، با قطع نظر از عجز مکلف هم، دل

اضطرار    ایوجوب معالجه از شمول فرض حرج  ل  یمورد قاصر است مثلا در محل بحث ما با قطع نظر از عجز مکلف، دل

لاحرج    ل یبر اساس دل  فیتکل  ی محرمات در ظرف اضطرار است( و با نف  ت یحرج و حل  ی قاصر بود )چون محکوم ادله نف

کاشف ندارد تا بر اساس آن مورد از موارد تزاحم مصطلح باشد )که مقوم آن،    مار،یاضطرار، وجود ملاک در معالجه ب  ای

 است( فیر دو تکلوجود ملاک ه

معالجه   یتصد  ا یوجوب معالجه از او ساقط است، اما آ فی پزشک است، تکل یاگر معالجه موجب حرج برا پس

  ا ینفس در هلاکت  ی معالجه باعث وقوع پزشک در ضرر حرام باشد )مثل القا یاست؟ چنانچه تصد  زیاو جا یبرا

اضطرار،    ایحرج    ینف  لیاست که بر اساس دل  نیمعالجه بر پزشک حرام است چون فرض ا  یبر نفس و ...(، تصد   تیجنا

نفس در هلاکت بدون   ی صورت وجوب حفظ نفس و حرمت القا ن یاست و در ا ی فرض منتف ن یوجوب معالجه در ا

جه حرام خواهد  معال ی ندارد و اگر معالجه مستلزم وقوع در ضرر حرام باشد، تصد  یاست و مانع یمزاحم و معارض باق 

معالجه باعث وقوع پزشک   ینفس در هلاکت وجود ندارد اما اگر تصد  ی ل حرمت القایاز شمول آن در دل ی بود و مانع

معالجه هم   یاما بر حرمت تصد  کند ی م یاضطرار وجوب معالجه را نف ایحرج  ینف لیدر ضرر حرام نباشد، اگر چه دل

 .است زیمعالجه جا ی و لذا تصد   میندار ی لیدل

معالجه حرام   ینفس پزشک در ضرر محرم است، تصد  یمعالجه موجب القا یکه تصد  ییدر جا نکه یا خلاصه

اما موجب اضطرار و حرج و مشقت است،   ست ینفس پزشک در ضرر محرم ن ی معالجه موجب القا  یاست اما اگر تصد 

 .ستی اما واجب هم ن ست یمعالجه حرام ن  یصورت تصد  نیدر ا
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معالجه حرام    یتصد   جهی نفس پزشک در ضرر محرم است و در نت  ی معالجه موجب القا  یاگر تصد   نکهیا  جهینت

اگر تعهد و قرارداد    ی معالجه مجبور کند حت  ی پرستار را به تصد   ایپزشک    تواند ی از جمله حکومت و ... نم  یباشد، کس

پزشک    ی معالجه موجب القا  یا اگر تصد است ام  الق« الخ  ة یمعص   ی از فروع قاعده »لاطاعة لمخلوق ف  نیداشته باشد و ا

است )نه واجب است و نه حرام(، چنانچه پزشک   زیمعالجه جا ی در ضرر محرم نباشد اما موجب حرج باشد که تصد 

حرج حاکم بر قرارداد و تعهد   یاست چرا که ادله نف زیدارد، اجبار او به معالجه بر اساس قرارداد جا یقرارداد و تعهد 

را   خیش  ی حرج هم مبنا ی نف ل یاگر در دل ی حرج از طرف خود او است نه شارع( و حت ن ی)چون ا ستین یشخص

صورت  نیضرر موضوع نخواهد داشت. بلکه در ا یحرج و نف  ی نف لیبا وجود اقدام شخص بر حرج و ضرر، دل م،یریبپذ 

هم نباشد، حاکم جامعه   یشخصاگر قرارداد و تعهد  یاست( حت ز یبلکه جا ست یمعالجه حرام ن ی که تصد  یی)جا

در منطقة الفراغ   ه یفق تیاز موارد قاعده ولا نیپرستار را اجبار کند و ا ایپزشک  تواند یبر اساس مصلحت م  یاسلام

  ه، ی فق تیکه فعل با قطع نظر از ولا ییجا ی عنیمورد حکومت ندارند چون منطقة الفراغ  ن یاست و ادله لاحرج در ا

  ست یاست اما حرام ن یمعالجه اگر چه حرج یطور است و تصد  نیبحث ما هم هم فروض که م ستیحرام ن ایجب وا

 در آن نافذ است.   هی فق  ت یولا جه یدر نت  کند ی حرج، اثبات حرمت نم ی نف لیو دل

جنس   نیواجب باشد، ب ا ی زیمضطر باشد که درمان بر پزشک جا ماریکه ب  ییاست که در جا نیا گر ید مساله

مضطر است که قبلا مفصل در مورد   ماریو فقط ب ستیهر چند پزشک مضطر ن ی عنی. ستین ی موافق و مخالف تفاوت

)چون پزشک مضطر    ستیاضطرار ن  دلهفرض به خاطر ا   نیپزشک در ا   یجواز معالجه برا   م یو گفت  میاآن صحبت کرده 

  ستیوجوب اغاثه مضطر هم ن  ل یرا شامل دانست( همان طور که به دل  آن  توانی و بر اساس دلالت اقتضاء هم نم  ستین

( بلکه به  ردیحرمت قرار بگ  لی مقابل دل تواند ی فرض هم بر اساس اطلاق است که نم نی )چون شمول آن نسبت به ا

 است. زیپزشک جا یضرر، معالجه برا  ینف  لیخاص و دل  تیخاطر روا

ندارد و   یبه حرام اشکال ی ر و انحصار معالجه به محرمات، تداوکه در فرض اضطرا میجلسه قبل اشاره کرد در

  ت یحل لیچون دل ستیجا هم از موارد تزاحم ن نیا میباشد، واجب هم خواهد بود. گفت زیبه حرام جا یهر جا تداو

درمان    یکه برا   یمورد قاصر است. کس  نیا  شمولحرام از    ل یمضطر، بر ادله حرمت حاکم است و لذا دل  ی محرمات برا

حرام است   نکه ینه ا ستیاو حرام ن یبرا تةیاکل م ایمضطر است، اصلا شرب خمر  تةیاکل م ایبه شرب خمر  یماریب
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  ا یبر نفس  تیحرمت جنا اینفس در هلاکت  ی حرمت القا ایوجوب حفظ نفس  ایحرمت آن و وجوب درمان  نیاما ب

ندارد    ی وجوب حفظ نفس و ... مانع  اید و اگر حرمت مرتفع است، وجوب معالجه و درمان  باش   زاحمضرر، ت  راد یحرمت ا

 لذا درمان به آن حرام، واجب هم خواهد بود. 

که مفاد آنها عدم شفاء در محرمات است، به عدم جواز    ی اتیبر اساس روا  ی ممکن است برخ  م یفرض گفت  نیا  در 

 به محرمات معتقد شوند. یتداو

 است:  نییبه سه شبهه قابل تب قتی مساله در حق نیا

که مفاد آنها عدم شفاء و دواء در محرمات    ی اتیقاعده به روا  نیاست و ا  صی: قاعده اضطرار عام و قابل تخصاول

در   ی به محرمات حت ی تداو جهیخورده است در نت صیخورده است همان طور که در موارد قتل تخص ص یاست تخص

 .ست ین زیفرض اضطرار هم جا

به محرمات بر عدم جواز در فرض اضطرار، بر   یعدم جواز تداو اتیاست که دلالت روا نیشبهه ا نیا جواب

آنها و ادله قاعده اضطرار اگر چه عموم   نیاند، پس نسبت ب اساس اطلاق است و در خصوص فرض اضطرار وارد نشده

که بر   ی انیحاکم است به همان ب حرمات،به م ی و خصوص من وجه است اما ادله قاعده اضطرار بر ادله حرمت تداو

محرمات در فرض اضطرار بر ادله محرمات نظارت   تیحل  لی فرض درمان( حاکم است و دل  ر یادله محرمات )در غ  ریسا

 .ستیدارد و عکس آن ن


