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سال چهارم، زمستان 1403، شماره 17
نقد دیدگاه فاضل آبی در »عامی« بودن سهل بن زیاد                                                                                                                  

 سید احمدپورفاطمی  ؛ حمید رضا گورکانی  

چکیده

 از راویان پرنقش در جوامع حدیثی وانتقال تراث‌های حدیثی سهل بن زیاد بوده، 

در وثاقت وضعف سهل بن زیاد، گفتگو‌های متعددی صورت گرفته است. برخی از 

فقهاء برپایایه داده‌های رجالیون قائل به ضعف وی وبرخی با نقد وبررســی دادهای 

رجالی وبیان ادله دیگری قائل به وثاقت ســهل بن زیاد شــده‌اند، در جوامع اصلی 

رجال امامیه ازسهل بن زیاد با وصف‌های چون »احمق«، »ضعیف«، »غیرمعتمد«، 

»غال«، یاد شده است ولی در جوامع رجالی از سهل بن زیاد به عنوان »عامی« بودن 

یاد نشــده، »مرحوم فاضل آبی« از عالمان امامیه صاحب کتاب »کشف الرموز« در 

بحث‌های فقهی خود در ضعف روایتی قائل به این شــده که ســهل بن زیاد ضعیف 

بود، چرا که ایشان »عامی« بوده، هدف از پژوهش حاضر نقد وبررسی دیدگاه ایشان 

در عامی بودن بوده سهل بن زیاد است. مطالب این پژوهش با شیوه توصیف تحلیلی 

نوشــته شده واز نتایج این پژوهش می‌توان بیان کرد که برپایه دادها موجود در جوامع 

رجالی می‌توان بیان کرد سهل بن زیاد عامی نبوده است. این پژوهش با نگاه دیگر به 

بررسی مذهب سهل بن زیاد مربوط است.         

کلید واژه: فاضل آبی؛ عامی بودن؛ سهل بن زیاد. 

1 . سید احمد پورفاطمی طلبه درس خارج حوزه علمیه قم، موسسه کریم اهل بیت علیه السلام.

2 . حمید رضا گورکانی طلبه درس خارج حوزه علمیه قم، موسسه کریم اهل بیت علیه السلام.
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مقدمه.۱	

ســهل بن زیاد از راویان پر نقش در جوامع حدیثی بوده، مرحوم آیت الله خویی 

در کتاب معجم الرجال الحدیث بیان می‌کند:  نام سهل در اسناد ۲۳۰۴ روایت ذکر 

شــده اســت. )خویی، 1368، 9، 354( برخی دیگر از مولفین معاصر که در باره »سهل 

بن زیاد« به تحقیق پرداخته‌اند در باره نقش ســهل بن زیاد در اســناد کتاب حدیثی 

اینگونــه بیان می‌کنند: در الکافی ۱۵۳۷، در تهذیب ۴۴۲، در اســتبصار ۱۳۹، در 

کامل الزیارات  مرحوم ابن قولویه 9روایت، در من لایحضر الفقیه شیخ صدوق 7 و 

در امالی صدوق سه روایت از وی نقل شده است)مهدوی، 1391، 153(. 

در باره سهل بن زیاد علاوه بر جوامع رجالی) رجال کشی، رجال برقی، رجال ابن غضائری، 

فهرست شیخ طوســی، الرجال شیخ طوسی، فهرست نجاشی( مقاله وکتاب‌های مختلفی نوشته 

شــده که وثاقت وضعف ســهل بن زیاد را مورد نقد وبررسی قرار داده‌اند برای نمونه 

می‌توان از مقاله؛ تضعیفات و توثیقات ســهل بن زیاد در ترازوی داوری نوشته: علی 

کربلائی پازوکی، فاطمه نجفی پازوکی، صالح حســن زاده، نام برد که به بررسی ادله 

ضعف و، وثاقت ســهل بن زیاد پرداخته است. از کتاب‌های نوشته در مورد سهل بن 

زیاد می‌توان از کتاب، سهل بن زیاد در آیینه علم رجال نوشته، حسن مهدوی نام برد. 

ولی باید بیان شود که مقاله ویا پژوهشی مستقل در باره پژوهش حاضر)شناسی مذهب 

سهل بن زیاد(  صورت نگرفته است. 

در ایــن پژوهــش در ابتداء به بیان وتحلیل داد‌های رجالی در باره ســهل بن زیاد 

پرداخته خواهد شد، ودر ادامه بحث به نقد دیدگاه فاضل آبی در عامی بودن سهل بن 

زیاد پرداخته خواهد شد، مطالب این پژوهش با شیوه توصیفی تحلیلی وبا هدف نقد 

دیدگاه فاضل آبی درعامی بودن سهل بن زیاد نگارش شده است.  

ایــن پژوهش با نگاهی دیگر می‌توان مربوط به مذهب راوی باشــد که شــناخت 

مذهب راوی از مســائل مهم وبنیادی در علــم رجال بوده که فقیه باید به آن پرداخته 

ودر مورد راویان مورد بحث خویش مذهب راوی را مشــخص کند چرا که شناخت 

مذهب راوی تاثیری مهمی در استناط احکام شرعی داشته است. 
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تحلیل جوامع رجالی در باره مذهب سهل بن زیاد.۲	

مرحــوم برقی در رجال خویش ســهل بن زیاد را جزء اصحــاب امام هادی علیه 

الســام بیان کرده  ولی در رابطه با وثاقت وضعف وی ومذهب ســهل بن زیاد ) مبنی 

براینکه ایشــان عامی باشــد( داده‌ای  بیان نکرده است، البته باید بیان شود هدف اصلی در 

رجال برقی بیان طبقه راوی بوده اســت ولی ایشان اگر راوی عامی باشد بیان می‌کند 

کــه آن راوی عامی بود برای نمونه ایشــان در مورد کثیر نــواء وبرخی دیگر از راویان 

بیان می‌کند که ایشــان) کثیر نواء( عامی بود اســت )برقی، 1430، 359، 42، 46، 33، 24، 

 .)43

 مرحوم کشــی نیز در رجال خویش مدخلی به جناب ســهل بن زیاد اختصاص 

داده وبه بیان طبقه روائی ایشان پرداخت است ایشان در باره سهل بیان می‌کند: 

في سهل بن زياد الآدمي أبي سعيد 

‌ يَرْوِي عَنْ  لدَْمِيُّ
َ
بُو سَعِيدٍ ا

َ
‌ أ ازِيُّ لرَّ

َ
 بْنُ زِيَادٍ ا

ُ
‌: سَــهْل

ِ
اح بَّ لصَّ

َ
 نَصْرُ بْنُ ا

َ
ال

َ
١٠٦٩ - ق

يْهِمْ‌ )کشی، 1402، 2، 837(. 
َ
هِ عَل

َّ
لل

َ
 ا

ُ
وَات

َ
دٍ صَل بِي مُحَمَّ

َ
حَسَنِ وَ أ

ْ
ل
َ
بِي ا

َ
رٍ وَ أ

َ
بِي جَعْف

َ
أ

مرحوم کشی دراین مدخل بیان می‌کند که نصر بن صباح بیان کرده، سهل بن زیاد 

از ابی جعفر علیه السلام که مرادش امام جواد علیه السلام باشد، واز ابی الحسن که 

مرادش امام هادی علیه الســام باشد و از ابی محمد که مرادش امام حسن عسکری 

علیه السلام باشد روایت نقل کرد است. 

البته ایشــان در رجال خویش در یک داده ضمنی به بیان مطلبی پرداخته است که 

به نحوی ذم وضعف سهل بن زیاد را می‌رساند، کشی بیان می‌کند: 

في أبي الخير صالح بن أبي حماد الرازي 

بِي 
َ
 فِي أ

ُ
ول

ُ
انَ‌، يَق

َ
ــاذ

َ
 بْنَ ش

َ
ل

ْ
ض

َ
ف

ْ
ل
َ
‌: سَــمِعْتُ ا تَيْبِيُّ

ُ
ق

ْ
ل
َ
دٍ ا  عَلِيُّ بْنُ مُحَمَّ

َ
ال

َ
١٠٦٨ - ق

دٍ  بُو مُحَمَّ
َ
انَ أ

َ
‌: ك  عَلِيٌّ

َ
ال

َ
ى، وَ ق نَّ

َ
مَا ك

َ
‌ ك ازِيُّ لرَّ

َ
ادٍ ا بِي حَمَّ

َ
 أ

َ
مَة

َ
يْرِ: وَ هُوَ صَالِحُ بْنُ سَــل

َ
خ

ْ
ل
َ
ا

حْمَقُ‌) همان(. 
َ ْ
ل

َ
‌: هُوَ ا

ُ
ول

ُ
‌ وَ يَق لدَْمِيَّ

َ
بَا سَعِيدٍ ا

َ
ضِي أ

َ
 يَرْت

َ
حُهُ وَ لا

َ
ضِيهِ وَ يَمْد

َ
 يَرْت

ُ
ل

ْ
ض

َ
ف

ْ
ل
َ
ا

ضمنی بیان می‌کند که جناب فضل بن شــاذان در باره  مرحوم کشی در این داده 	

ســهل بن زیاد بیان می‌کند، ابو ســعید آدمی شخص احمقی است، ولی مطلبی دال 
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براینکه سهل بن زیاد عامی باشد بیان نکرده است واگرایرادی در مذهب سهل بن زیاد 

می‌بود فضل بن شــاذان بیان می‌کرد ولی ایشــان فقط در موردایشان بیان کرد احمق 

بوده که ساده لوحی سهل بن زیاد را می‌رساند وربطی به مذهب سهل بن زیاد نداشته 

است وفساد عقیده ومذهب سهل بن زیاد را نمی‌رساند. 

این عبارت همان طوری که برخی از اندیشــمندان رجالی بیان کرده‌اند نه تنها دال 

ضعف نبوده  بلکه دال وثاقت ســهل بن زیاد بود، مرحوم ســید بحر العلوم، مرحوم 

کجوری شیرازی، مرحوم سید شفتی بیان  می‌کنند: این کلمه نشان دهنده ساده لوحی 

ســهل بن زیاد بوده وهرگز دال برضعف یا فساد عقید ایشان نداشته است. استاد سید 

محمد جواد شبیری از اندیشــمندان رجالی معاصر در این باره اینگونه بیان می‌کند: 

این تقریب که فضل بن شــاذان درباره ســهل گفته: او احمق است. استظهار از این 

عبارت، ثقه بودن سهل بن زیاد است زیرا تنها بیان احمق بودن در مقام تنقیص سهل، 

کاشــف نبود نقطه ضعف دیگری در او و از جمله تعمد بر کذب است. در نتیجه از 

این عبارت استفاده می‌شود، سهل ثقه است ولی ثقه ا‌ی‌ ساده لوح و زود باور. قریب 

به همین معنا این روایت اســت: »اکثر اهل الجنه البُله«. در تفسیر این روایت گفته 

شــده: بُله به این معناست که شــخص راه گناه کردن را بلد نیست و به علت صاف و 

ســاده بودن، چم و خم‌های آن را نمی‌دانند. ابله بودن راوی نیز به این معناســت که 

به اشــخاص زود اعتماد کرده و باور نمی‌کند شــخص دروغگو وجود داشته باشد. 

)شیرازی، 1382، 144/ بحر العلوم، 1363 3، 30، /  شفقتی، 117، 426/ شبیری، مورخ 1398(. 

ابن غضائر از رجالیون شیعه سهل بن زیاد را اینگونه توصیف می‌کند: 

سهل بن زياد، أبو سعيد، الآدميّ‌، الرازيّ‌. 

ا، فاسد الرواية و الدين و كان أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعريّ 
ّ

كان ضعيفا جد

أخرجه من قم، و أظهر البراءة منه، و نهى الناس عن السماع منه و الرواية عنه. و يروي 

المراسيل، و يعتمد المجاهيل )غضائری، 1380، 66(. 

ابــن غضائــری  در مدخل ذریح محاربی نیز از ســهل زیاد بــا واژه ضعیف یاد 

می‌کند: 

ذريح، المحاربيّ‌.  روى أبو ســعيد سهل بن زياد الآدمي - و هو ضعيف - حديثا 
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ه عليه السّلام عن أخبار جابر؟ فقال: »اله عن أحاديث 
ّ
ضعيفا، و أنّه ســأل أبا عبد الل

جابر، فآن‌ها إذا وقعت إلى السفلة أذاعوها« )همان(. 

از کلام ابن غضائری مبنی براینکه ســهل بن زیاد فاســد الدین بوده شــاید بتوان 

برداشــت کرد که ایشان عامی بود ولی باید بیان شود این در ابتداء نظر بوده چرا که؛ 

در جوامع رجالی بعد از رجالی اصلی در باره فاســد الدین از کسانی یاد می‌شود که 

شــیعه 12امامی نباشند واز عامی بودن به فاسد المذهب یاد نشده است.    )شیخ کبیر، 

1390،  191( علاوه بر اینکه به باور نگارنده علت این ابن غضائری در مورد ســهل بن 

زیاد بیان کرده فاســد الدین شاید به خاطر مساله غلو باشد که ایشان وبرخی دیگری 

از رجالیون قائل هســتند وغلو در جوامع رجالی به عنوان عامی بودن بیان نشده بلکه 

شاید نتیجع عکس داده شود یعنی غلو در مورد شیعیان بوده است که دیدگاه خاصی 

یا امیتاز خاصی برای اهل بیت علیهم السلام دز زمان خودشان قائل بوده‌اند. 

مرحوم شیخ طوسی سهل بن زیاد را در فهرست خویش اینگونه معرفی می‌کند: 

ســهل بن زياد الآدمي الرازي، كينّى أبا سعيد، ضعيف. له كتاب. أخبرنا ابن أبي 

جيد، عن محمّد بن الحســن، عن محمّد بن يحىي، عن محمّد بن أحمد بن يحىي، 

عن ســهل. و رواه محمّد بن الحسن بن الوليد، عن سعد و الحميري، عن أحمد ابن 

ه، عن سهل بن زياد ) طوسی، 1420، م339، 228(. 
ّ
أبي عبد الل

ایشــان در کتاب رجالی خویش سه مدخل برای ســهل بن زیاد بیان می‌کند ودر 

یک مدخل به بیان وثاقت ایشــان پرداخته برخلاف آن در الفهرست ایشان را ضعیف 

دانسته است. 

مدخل اول:  ذیل اصحاب ابی جعفر محمد بن علی الثانی امام جواد علیه السلام: 

سهل بن زياد الآدمي،  كينى أبا سعيد، من أهل الري)طوسی، 1427، ص 256(. 

مدخل دوم: ذیل اصحاب ابی محمد الحســن بن علی امام هادی  علیه السلام، 

سهل بن زياد الآدمي،  كينى أبا سعيد، ثقة، رازي )همان،  387(. 

مدخل سوم: ذیل اصحاب ابی الحسن امام حسن عسکری الثالث علی بن محمد 

فق الأصحاب على العمل برواية فلان مثلا«، كما قيل في حقّ بعض فاسدي المذهب، بل و فاسدي 
ّ
1.  )و منها: قولهم »ات

ال الطاطريين، و الناووسيّة(.
ّ

الدين، كالفطحيّة و بني فض
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علیه السلام، سهل بن زياد، كينى أبا سعيد الآدمي الرازيّ‌ )همان، ص 399(. 

مرحوم شــیخ طوسی ایشان را از اصحاب سه امام علیهم السلام شمرده این خود 

می‌توان قرینه مهمی مبنی براینکه ایشان عامی نبوده باشد. 

مرحوم نجاشی که از دیگر عالمان بزرگ امامیه بوده در معرفی شخصیت سهل بن 

زیاد اینگونه بیان می‌کند:  

	.۱۲ ي - ياد أبو سعيد الآدمي الراز سهل بن ز

كان ضعيفا في الحديث، غير معتمد فيه. و كان أحمد بن محمد بن عيسى يشهد 

عليه بالغلو و الكذب و أخرجه من قم إلى الري و كان يسكنها، و قد كاتب أبا محمد 

العسكري عليه السلام على يد محمد بن عبد الحميد العطار للنصف من شهر ربيع 

الآخر ســنة خمس و خمســين و مائتين. ذكر ذلك أحمد بن علــي بن نوح و أحمد 

بن الحســين رحمهما الله. له كتاب التوحيد، رواه أبو الحســن العباس بن أحمد بن 

الفضــل بن محمد الهاشــمي الصالحي عن أبيه عن أبي ســعيد الآدمي. و له كتاب 

النوادر، أخبرناه محمد بن محمد قال: حدثنا جعفر بن محمد، عن محمد بن يعقوب 

قــال: حدثنا علي بن محمد، عن ســهل بن زياد، و رواه عنه جماعة )نجاشــی، 1365، 

م490، 185(. 

مرحوم نجاشی اگر در رجال خویش به بیان راوی عامی بپردازد تصریح می‌کند که 

ایشان عامی بوده   ولی در مورد سهل بن زیاد بیان نکرده است که ایشان عامی است، 

علاوه براینکه ایشان بیان می‌کند سهل بن زیاد به واسطه محمد بن عبد الحمید عطار 

با امام حسن عسکری علیه السلام مکاتبه داشته این خود می‌تواند قرینه مهمی باشد 

که ایشان عامی نبود بلکه از شیعیان ایشان بوده است. 

دیدگاه فاضل آبی.۳	

1.  برای نمونه می توان به این مدخل های در رجال نجاشــی اشــاره کرد: مدخل 116، ص 117، 

مدخــل 34ص 23، مدخل 271، ص107، مدخــل 547، ص205، مدخل 1078، ص409. 

گاهی  البته موراد بیشتری نیز در این باره در جال نجاشی بیان شده که با مراجع می توان برآن موار آ

یافت.
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مرحوم فاضل آبی   در کتاب کشف الرموز در بحث‌های مختلفی از ضعف سهل 

بن زیاد یاد کرده اســت، ایشان در بحث‌های سندی در ذیل یک حدیث اینگونه بیان 

می‌کند: »و هي ضعيفة السند، فان )سهل بن زياد( عامّي« )آبی، 1410، 560(

مرحوم فاضل آبی بیان می‌کند روایت ضعیف بوده به خاطر اینکه ســهل بن زیاد 

عامی بوده اســت، نگارنده بر این باور اســت که عبارت ابن غضائری مبنی براینکه 

ســهل بن زیاد فاسد الدین هست باعث شده که ایشان بیان کند سهل بن زیاد عامی 

بوده، البته باید بیان شــود که ایشــان دلیلی بر اینکه ســهل بن زیاد عامی باشد بیان 

نکرد واین صرفا حــدس وتحلیل نگارنده بوده چون تنها ابن غضائری بوده که چنین 

داده‌ای در مورد ایشان بیان کرد ورجالیون قبل از ایشان مانند: کشی وبرقی ورجالیون 

بعدی از ابن غضائری مانند: شیخ طوسی ونجاشی به بیان چنین داده‌ای که مربوط به 

مذهب راوی باشد نپرداخته‌اند. 

این رای از فاضل آبی باعث شده که فقهائی بعد از ایشان نیز قائل به ضعف سهل 

بن زیاد شوند ودلیل ایشان بر ضعف عامی بوده سهل بن زیاد است که اول بار مرحوم 

فاضــل آبی در کتاب کشــف الرموز بیان کرده، برای نمونه مرحوم عاملی در شــرح 

خویش بر کتاب شرایع محقق حلی به علت عامی بودن حکم به ضعف روایات سهل 

بن زیاد کرده است) عاملی، 1367، 4، 156(. 

مرحوم وحید بهبهانی در حاشــیه خویش  برکتاب مدارک الاحکام در نقد مرحوم 

عاملی  بیان می‌کند این که بیان شــده ســهل بن زیاد عامی اســت صرف توهم بوده 

اســت ودلیلی برآن وجود ندارد، لذا ایشــان عامی بودن سهل بن زیاد را قبول نداشته 

است)بهبهانی، 1419، 1، 284(.  

1 . عزالدين حسن يوســفى )زنده در ۶۷۲ق( فرزند ابوطالب، معروف به فاضل آبى )منسوب به آبه آوه( و 

مكنّى به ابن الزبيب يا ابن ربيب، فقيه امامى سده ۷ق م‌ىباشد. از شاگردان برجسته محقق حلی، 

اثر مشهورش کشف الرموز في شرح المختصر النافع در شرح کتاب المختصر النافع محقق حلی 

که استاد اومی باشد) نرم افزار جامع فقه شماره 3.(
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نقد دیدگاه فاضل آبی-۱۳.	

اولا: برپایــه داد‌های رجالی ســهل بن زیاد عامی نبوده، چــرا که در هیج یک از 

جوامع رجالی ســهل بن زیاد با وصف عامی یاد نشــده اســت، علاوه براینکه قرائن 

وادله  مختلفی وجود دارد که ایشــان عامی نبوده مانند: 1. بودن از اصحاب سه امام 

علیهم الســام همان طوری که از رجال کشی، رجال برقی، رجال طوسی به دست 

می‌آید. 2. مکاتبه داشــتن ایشان با امام حسن عسکری علیه السلام نیز می‌توان دلیل 

بر عامی نبودایشــان باشد. 3. شیوه نجاشــی در رجال خویش در هنگام صحبت از 

رجالی عامی بیان می‌کند که ایشان عامی بوده است ولی در مورد سهل بن زیاد بیان 

نکرده است که ایشان عامی بوده. 

ثانیا: بر فرض عامی بودن، باید بیان شــود صرف عامی بودن دلیل بر ضعف راوی 

نبوده اســت، چرا که در فهرست نجاشــی به بیان برخی از راویان عامی پرداخته ودر 

برخی موراد با اینکه ایشان عامی بود ولی به وثاقت ایشان قائل شده است، مانند؛  

مدخل271: اصرم بن حوشب

البجلي عامــي، ثقة، روى عن أبي عبد الله عليه‌السلام نســخة رواها عنه محمد 

بن خالد البرقي. أخبرنا محمد والحســين عن الحســن بن حمزة قال: حدثنا محمد 

بن جعفر قــال: حدثنا أحمد بن محمد بن خالد قال: حدثنــا أبي عن أصرم بكتابه. 

)نجاشی، 1368، 107(

نتیجه گیری.۴	

برپایــه تحلیل منابع رجالی می‌توان بیان کرد، ســهل بن زیاد عامی نبوده بلکه از 

راویان امامیه بوده که نقش مهمی درجوامع حدیثی مانند الکافی وسایر جوامع حدیثی 

داشته، شاید بتوان دلیل عمده‌ای که می‌توان از آن عامی بودن سهل بن زیاد را فهمید 

این اســت که مرحوم ابن غضائری از رجالیون امامیه در باره ایشان بیان کرده، فاسد 

الدین که نقد این دلیل بیان شــد علاوه براینکه ایــن دلیل در مقابل ادله‌ای ونقد‌های 

که بر صاحب کشف الرموز بیان شد توان مقابله ندارد چون در ضمن تحلیل دیدگاه 

رجالیون این نتیجه به دســت آمد که ســهل بن زیاد عامی نبود بلکه از اصحاب ائمه 
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علیهم السلام و در نتیجه از شیعیان ایشان بوده است. 
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