
1 

 

 المقصد الثالث في المفاهيم

 فهرست  

 1 ...................................................................................... المفاهيم  في الثالث المقصد

 1 .............................................................................................................. فهرست

 3 ................................................................................................................. مقدّمة

 7 ........................................................................................... [ الشرط مفهوم] فصلٌ

 8 .............................................................................[ المفهوم ثبوت  يف اريالمع]

 12 .................................................................................... [المفهوم  اثبات أدلّة]

 12 .............................................................................................. [التبادر. 1]

 14 ............................................................................. [ الإطلاق انصراف. 2]

 16 ................................................................................. [ ةيّالشرط إطلاق.3]

 19 ............................................................................ ([ 1) الشرط إطلاق. 4]

 22 ............................................................................ ([ 2) الشرط إطلاق. 5]

 26 ..................................................................................... [ المفهوم انکار  أدلّة]



2 

 

 26 ........................................................ [کثرتُها و  آخر شرط ابةين امکانُ. 1]

 29 ................................................................. [ مفهومال يعل   الدلالة عدم. 2]

 30 .......................................................................... [ات«يالفت  اکراه» ةیآ. 3]

 32 .......................................................................................................... [ امورٌ]

 32 .............................................[المفهوم  يف  الحکم سنخ  انتفاء]  الأول  الأمر

 40 ................................................ [ الجزاء  وحدة و الشرط تعدّد] الثاني  الأمر

 47 ............................................................... [المسببّات  اخلتد] الثالث  الأمر

 64 .................................................................... [بحکمه ما و الوصف مفهوم] فصل

 73 .......................... [ -وجه من ولو- الأخصّ  بالوصف النزاع اختصاص] تذنيب

 77 ........................................................................................... [ ةیالغا  وممفه] فصل

 80 .............................................................................. [المغيا  عن الغایة  خروج]

 82 ........................................................................................ [ الحصر مفهوم] فصل

 82 ....................................................................................... [هيالاستثنائ الجملة]

 86 ............................................................................................. [ دفع و اشکال]



3 

 

 88 ......................................................... [المنطوق؟ أو بالمفهوم الاستثناء دلالة]

 89 .......................................................................... [ الحصر على  الدالّة الألفاظ]

 89 ..................................................................................................... [إنمّا]

 91 ....................................................................................................... [بَل]

 93 ..................................................................... [  باللام  إليه المسند فیتعر]

 95 ............................................................................. [ العدد و اللقب مفهوم] فصل

 

 مقدّمة
هي1 إطلاقه -  المفهومَ  أنّ  ]المقدمه[  و  موارد  من  یظهر  هو    -المفهوم[استعمالِ  ]  کما 

من    أریدَ 2ذي المعنى الّ  خصوصيةُ  ]الحکمَ[  تستتبعه  أو إخباريٍّ  إنشائيٍّ  عبارة عن حکمٍ

 
 :   مقدمه 1

 سه مطلب را مرحوم آخوند در مقدمه بيان مي فرمایند. 

 مطلب اول / تعریف مفهوم :  

 مدلول لفظ به منطوق و مفهوم تقسيم مي شود.  

است و آن خصوصيت در منطوق    لازمِ خصوصيتِ معناي لفظمفهوم حکمي است که ذکر نشده اما  

مستلزم آن حکم مي باشد. ]در ادامه توضيح داده خواهد شد که این خصوصيت در مفاهيم مخالف،  
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این   بود[.  خواهد  معلول  فقدان  مستلزم  آن  فقدان  که  است  حکم  سنخ  براي  انحصاري  تامه  عليت 

از   عام  خصوصيت  قرینة  یا  انصراف-وضع  و  اطلاق  )استفادة   -مثل  شود.  استفاده  است  ممکن 

قضية خاص   یک  قرینة خاصّ  از  باشد-خصوصيت  تحدید  مقام  در  که  این  بحث    -مثل  از  خارج 

اصولي است(. ]اولا مراد از حکم در تعریف مفهوم، خصوص »قانون جعل شده« نباید باشد، چرا که  

نداش به آن  استفاده شود، مفهوم دانسته مي  مفهوم اختصاصي  از کلام  با شرایطي  ته و هر مطلبي که 

که مثال آن در ادامه بيان خواهد شد. نتيجه :    -نه حکم-شود. ثانيا گاهي مفهوم بيان عدم حکم است  

لو   و  استفاده  قابل  مطلب  هر  شامل  تا  دانست  عامي  معناي  باید  را  آخوند  مرحوم  کلام  در  »حکم« 

 عدمي بشود[.  

 حکم مي تواند :   این

 / انشائي باشد یا اخباري.  1

نيامد، اکرامش واجب   »اگر زید  »اگر زید آمد، اکرامش واجب است« که مفهوم آن   : انشائي  مثال 

 نيست« مي باشد. ]آنچه در مفهوم آمده است عدم انشاء وجوب است[. 

اکرام   را  من  »اگر  آن  مفهوم  که  کرد«  خواهم  اکرام  را  تو  کني،  اکرام  را  من  »اگر   : اخباري  مثال 

 هم کرد« مي باشد.  نکني، تو را اکرام نخوا

 / موافق با منطوق در ایجاب یا سلب باشد یا مخالف آن.  2

 مثال موافق : »لاتقل لهما اف« که مفهوم آن »لاتضربهما« است.  

 مثال مخالف : هر دو مثالي که براي حکم انشائي و اخباري بيان شد.  

 / موضوع مفهوم ذکر شده باشد یا ذکر نشده باشد.  3

 وع مفهوم : مثالهاي مفهوم شرطيه در انشائي و اخباري. مثال ذکر شدن موض
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مثال ذکر نشدن موضوع مفهوم : »في السائمة زکاة« که مفهوم وصف یا لقب آن »ليست في المعلوفة  

 زکاة« است و »معلوفة« در منطوق ذکر نشده است.  

 :   نتيجه 

است«، تعریف صحيحي    از آنچه بيان شد روشن مي شود که تعریف مفهوم به »حکمي که ذکر نشده 

 است. اما تعریف مفهوم به »حکمي که موضوعش ذکر نشده است«، تعریف صحيحي نيست.  

همانطور  -البته نقض و ابرام در این مفاهيم اقدام شایسته اي نيست و این تعاریف شرح الاسمي هستند 

 . -که در گذشته بارها تذکر داده شد

یف از مفهوم سبب خروج امثال حکم مقدمه واجب و  براي تکميل بحث و این که چگونه این تعر

حکم ضد مي شود ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم اصفهاني، مرحوم بروجردي، سيدنا الامام  

 .  -قدس الله اسرارهم-الخميني و استاذ الاستاذ الشهيد الصدر 

 :   دوم / مفهوم صفت مدلول یا دلالت مطلب 

که مفهوم صفت مدلول و معناي برداشت شده از لفظ است و  بحثي در علم اصول شکل گرفته است  

خود   و  است  دلالت  مفهوم صفت  یا  شود  مي  تقسيم  مفهوم  و  منطوق  به  معنا  و  مدلول  حقيقت  در 

یعني لفظ و آنچه ذکر -دلالت به دلالت منطوقي و مفهومي تقسيم مي شود. ]روشن است که دالّ  

 مصداق مفهوم نمي باشد[.   -شده است

بحث اما در همين حد گفته شود که صفت مدلول و    این  ندارد،  اهميتي  ما  براي  و  ندارد  اي  ثمره 

 معناست و از تعریف روشن است که مفهوم، معنایي است که لازمِ خصوصيت مدلول منطوقي است.  

 :   سوم / محل نزاع در بحث مفاهيممطلب 

فهوم شرط یا وصف یا ... این نکته  از آنجایي که مفهوم »لازمِ خصوصيتِ معنا« است، محل نزاع در م

 را دارا مي باشند یا خير.   -به وضع یا قرینة عامه-است که آیا شرط یا وصف یا ... این خصوصيت 



6 

 

 3لذلک   ]الحکمَ[   یلزمه  ]المعني[و کان    -و لو بقرینة الحکمة-اللفظ بتلک الخصوصية  

 .-هفي الإیجاب و السلب أو خالفَ ]المعني الحکمُ[ه فقَوا-

زیدٌ »  فمفهومُ به-مثلا    «مهفأکرِ   إن جاءک  قيل  الجمله[  لو    شرطيةٌ  قضيةٌ  -]مفهوم هذه 

الجمله[ها  بشرطِ  سالبةٌ جزائِ  ]هذه  لازمةٌ و  الشرطيّ للقضيّ  ها  الّة  القة  معنى  تکون  ضيّة  تي 

تلک  خصوصيّةٌ، ب]القضية الشرطية التي تکون معني القضية اللفظية[  اللفظيّة و تکون لها  

]القضيّة  مستلزمة لها  ]القضية الشرطية التي تکون معني القضية اللفظية[  ة کانت  الخصوصيّ

 .الشرطيّة السالبة بشرطها و جزائها[

  مذکورٍ   غيرِ لحکمٌ  ]المفهومَ[ه  لا أنّ   مذکورٍ   يرُغ  ما هو حکمٌإنّ  المفهومَ  إنّ  أن یقالَ  فصحَّ

]النقض و    له  ه لا موقعَمع أنّ 5بين الأعلام  و الإبرامُ  و قد وقع فيه النقضُ  .-4ر به کما فسِّ-

 
 اگر این خصوصيت وجود داشت، مفهوم ثابت است و الا خير.  

]از آنچه گفته شد روشن مي شود که محل نزاع در بحث مفاهيم، صغروي و در اصل ثبوت مفهوم  

بود، حجيت آن   ثابت  اگر مفهوم  اما  ... است.  یا  یا وصف  براي حجيت  -شرط  بر اساس مصداقيت 

 مسلم و مفروغ عنه است و محل نزاع نمي باشد[. -ظهور
 صفت براي حکم. 2
 مراد : به خاطر این که معنا با آن خصوصيت اراده شده است.  3
 .306عضدي /  شرح مختصر ابن الحاجب/ ص 4
 . 167و مطارح الانظار / ص 145الفصول / ص 5
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إليه  -  الابرام[ له[ کما أشرنا  قبيل شرح الاسم کما  لأّ  -في غير مقام  ]عدم الموقع  نه من 

 .في التفسير اللغويّ

 . 6ي لذلک صدّنا التّمُّهِیُ. فلاا ذکر في المقامممّ غير هذا التفسيرِ  حالُ انقدحَ و منه قد 

مدلول ال  من صفات المدلول أو الدلالة و إن کان بصفات ]المفهوم[ه  أنّ  نا بيانُمُّهِیُکما لا

 ق.أحيانا کان من باب التوصيف بحال المتعلّ ]المفهوم[ أشبه و توصيف الدلالة به 

 ما یکون في أنَّ في ثبوت المفهوم و عدمه في الحقيقة إنّ  النزاعَ   من ذلک أنَّ  انقدحَو قد  

الوصفيّ  ةَالشرطيّ  ةَالقضيّ غيرَ  ةَأو  تدلُّأو  هل  العامّ  هما  بالقرینة  أو  تلک  بالوضع  على  ة 

 ة الأخرى أم لا. لتلک القضيّ المستتبعةِ ةِالخصوصيّ

  ]مفهوم الشرط[ فصلٌ
على الثبوت عند الثبوت    کما تدلُّ -على الانتفاء عند الانتفاء    هل تدلُّ   ةُالشرطيّ  الجملة7ُ

 بين الأعلام. فيه خلافٌ ؟أم لا -بلا کلام

 
 انقداح حال غير هذا التفسير.   6
 :   مفهوم جملة شرطيه  7

جمله شرطية در منطوقش دلالت بر »ثبوت جزاء هنگام ثبوت شرط« دارد. این مطلب متبادر عرفي از  

جمله شرطيه است و شکي در آن وجود ندارد. مثلا جملة »اگر زید آمد، او را اکرام کنيد«، مفادش 
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 مفهوم[ الثبوت  المعيار في]
ما إنّ  .الانتفاء عند الانتفاء في غير مقامٍ  و إرادةِ  ]الجملة الشرطيّة[في استعمالها    لا شبهة8َ

  ]المفهوم[   عليه  من الحملِ  بحيث لا بدَّ   ةٍعامّ   ه بالوضع أو بقرینةٍ في أنّ  و الخلافُ   الإشکالُ

 .أو مقالٍ من حالٍ م على خلافه قرینةٌلو لم یقُ

 
با تحقق شرط، جزاء محقق است. ]در مورد موضوع له هيئت جملة شرطيه مطالبي د ر  این است که 

 کلمات مرحوم اصفهاني و شهيد صدر ذکر شده است[.  

محل بحث این است که آیا جملة شرطيه بر مفهوم، یعني »انتفاء جزاء هنگام انتفاء شرط« دلالت دارد  

 یا خير. این مسئله مورد اختلاف است.  

اکرام منتفي است   نفيِ آمدنِ زید، وجوب  با  باشد، یعني  اگر  حت-اگر جملة شرطيه مفهوم داشته  ي 

. اما اگر جملة شرطيه مفهوم نداشته باشد،  -مریض شود، شما را اکرام کند، از سفر حج برگردد و ...

و   نيامدن زید  به فرض  نسبت  است و  بيان کرده  را  تنها در فرض آمدن زید مطلبي  این جمله  یعني 

 بيان و لساني ندارد.   -مانند مریض شدن او یا ...  -فروض دیگر 
 :   هوم شرطمعيار اخذ مف 8

معنا   عام-بيان شد که  قرینة  با  یا  اگر    -با وضع  باشد.  مفهوم  مستلزم  تا  باشد  داراي خصوصيتي  باید 

 چنين باشد، همة جمله هاي شرطيه داراي مفهوم خواهند بود، مگر قرینه اي بر خلاف اقامه شود.  

  : است  رکن  دو  از  مرکب  خصوصيت  این  که  فرمایند  مي  آخوند  تلازم  1مرحوم  عليّ  (  ترتبي 

 ( افادة سنخ حکم در جزاء. ]مرحوم عراقي منکر احتياج به رکن اول در این معيار است[. 2انحصاري. 

رکن دوم در »الامر الاول« و بعد از بيان ادلة مثبتين و منکرین مفهوم خواهد آمد و رکن اول در این  

 بخش مورد بحث قرار مي گيرد. 
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 :   تلازم ترتبي عليّ انحصاري 

 ثبات مفهوم شرط باید این مراحل طي شود :  براي ا 

است نه اتفاقي. در کتب عقلي بيان شده است که    رابطة شرط و جزاء تلازميباید ثابت شود که    اولا

، اما  -اعم از رابطة عقلي، عرفي و شرعي-در شرطيه لزومي، علقة ذاتي بين شرط و جزاء وجود دارد  

جزاء وجود ندارد و تصادف سبب همراهي شرط و جزاء  در شرطية اتفاقي، رابطة ذاتي بين شرط و  

است.   اتفاقي  شرطية  یک  بارد«،  مي  باران  برم،  مي  کارواش  به  را  ماشين  وقت  »هر  است.  شده 

و بهذا یفرق الشرطي اللزومي عن الشرطي الاتفاقي فإن الأول یحکم فيه بصدق  » ]ملاصدرا در اسفار :  

رفعا   و  وضعا  المقدم  صدق  تقدیر  على  رفعا  و  وضعا  بينهماالتالي  ذاتية  فيه    لعلاقة  یحکم  الثاني  و 

 «[.کذلک من غير علاقة لزومية بل بمجرد الموافاة الاتفاقية بين المقدم و التالي

دا اتفاقي  هاي  نفي  شرطيه  تا  ندارد  و جزاء وجود  بين شرط  ذاتي  رابطة  نيستند؛ چرا که  مفهوم  راي 

قدس الله -شرط مستلزم نفي جزاء باشد. ]ر.ک به کلمات مرحوم نائيني و مرحوم حکيم و شهيد صدر  

 [. -اسرارهم

تقدم دارد    ثانيا بر جزاء  بر شرط است و شرط  ثابت شود که جزاء مترتبّ  این که شرط و  -باید  نه 

زاء معيت داشته و مثلا هر دو معلول شيء سومي باشند یا جزاء علت براي شرط باشد و جزاء مقدم  ج

 .  -بر شرط باشد

اگر جزاء متفرّع بر شرط نباشد، نفي شرط نافي جزاء نخواهد بود. ]مرحوم اصفهاني : ترتب شرط بر  

 قع و نفس الامر نيست[.  جزاء در فرض و اعتبار وجود دارد و مراد ترتب شرط بر جزاء در عالم وا

باشد    ثالثا جزاء  براي  علت  شرط  و  باشد  عليّ  باید  ...-ترتّب  و  زماني  و  طبعي  ترتب  مقابل  . -در 

به همراه داشته   ثبوت جزاء را  ثبوتش،  تامه باشد تا  باید علت  این فرض  )روشن است که شرط در 
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اجزاء دیگر علت است. ر.ک به  باشد و منطوق صادق باشد، یا جزء العلة اخير که ملازم وجود همة  

مباني الاحکام مرحوم حائري. اضافه بر این که ظاهر کلام مرحوم آخوند، عليت واقعي و خارجي در  

مقام ثبوت است نه عليت اعتباري و فرضي در قضيه شرطيه یا عليت واقعي اثباتي و در مقام کشف(.  

و سبب مجعول شرعي است یا در    ]از آنجایي که در عبارات شرعي و ملازمات شرعيه، شرط علت 

براي حکم موجود در جزاء است، معناي   براي جزاء نيست و در حقيقت موضوع  اصل شرط علت 

 علت در این عبارت باید معنایي وسيع تصور شده تا شامل این موارد نيز بشود[.  

 ر.ک به انواع سبق و لحوق در کلام مرحوم علامه طباطبایي در بدایه الحکمه.

اگر شرط معلول باشد، نفي آن نافي علت نخواهد بود و ممکن است مقتضي و علت ناقصه موجود  

 باشند، اما شرط وجود نداشته باشد. ]ر.ک به کلمات مرحوم نائيني و مرحوم خویي[.  

 شرط علت منحصره براي جزاء باشد و شرط دیگري نتواند جایگزین آن براي ثبوت جزاء شود.   رابعا

 اگر شرط جایگزین وجود داشته باشد، نفي شرط مستلزم نفي جزاء نمي باشد.    روشن است که

مرحوم  کلمات  به  ر.ک  مفهوم  اخذ  دیگر  معيارهاي  از  آگاهي  و  معيار  این  در  بيشتر  تحقيق  )براي 

نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم اصفهاني، مرحوم بروجردي، امام الطائفه سيدنا الخميني، استاذ الاستاذ  

 (.  -قدس الله اسرارهم-صدر و سيدنا الاستاذ سيد محمود هاشمي شاهرودي  الشهيد ال

نتيجه آن که براي اثبات مفهوم شرط باید تمام این چهار عامل به اثبات برسد، اما براي انکار مفهوم  

 شرط کافي است یکي از این چهار عامل انکار شود.  

ملة شرطيه ظهور و تبادر روشني در افادة  صحيح نيست و هيئت ج  -یعني لزوم-البته انکار عامل اول  

باید   منکر جملة شرطيه  است. پس  معنا وضع شده  این  براي  و  دارد  بين شرط و جزاء  لزومي  رابطة 

یکي از سه عامل دیگر را انکار کند.  ]ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم اصفهاني، سيدنا الامام  
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بدَّ الدلالة    فلا  على  الدليل  إقامة  من  بالدلالة  الوجهَ-للقائل  تلک    -9ين بأحد  على 

المستتبعةِالخصوصيّ نحوِ   بِ لترتُّ  ة  الشرط  على  علّ  بِترتُّ  الجزاء  على  ته  المعلول 

 المنحصرة.

أمّ القائلُو  ف  ا  الدلالة  فُبعدم    [ الشرطيّةِ]الجملة  دلالتها    منعَ[  1]  ]القائل[له    فإنَّ  سحةٍفي 

دلالتها  منعَ [2]أو  -فاقو لو من باب الاتّ-عند الثبوت  د الثبوتِعلى اللزوم بل على مجرّ

الترتّ أو  على  دلالتها3]ب  ]منعَ  نحوِ[  [  العلّ الترتّ  على  أو ب على  ]منعَ دلالتها علي[ 4]  ة   ]  

 .ةِزوم أو العليّبعد تسليم اللّ المنحصرةِ  ةِالعلّ

اللزوم و دعوى کونِ  ]الجملة الشرطيّة[دلالتها    لکن منعُ  اتفاقية  على  في غایة السقوط    ها 

   .قطعا ]الجملة الشرطيّة[لانسباق اللزوم منها 

المنعُو أمّ أنّ  ا  الترتّ  []اللزومَه  عن  العلّبنحو    -منحصرة   ]العلّة[فضلا عن کونها  -ة  ب على 

 واسع. فله مجالٌ

 
)برخي از ایشان منکر دلالت جمله شرطيه    -الله اسرارهمقدس  -الخميني و استاذ الاستاذ الشهيد الصدر  

 بر ملازمة بين شرط و جزاء هستند([. 
 وضع یا قرینة عام.   9
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 ]أدلّة اثبات المفهوم[

 تبادر[ ال. 1]
تبادرِ 10 دعوى  الترتّ  و  و  الترتّ  بِاللزوم  العلّ بنحو  على  المنحصرة  ب  کثرة   [1]ة    مع 

  ]العلةّ[منها    المنحصرةِ  على الغيرِ بِب على نحو الترتّفي الترتّ  ]الجملة الشرطيّة[استعمالها  

  .عيهاعلى مدّ  ]الدعوي[ها هدتُعُ 11بعيدةٌ  ،زومبل في مطلق اللّ

 
 :   اثبات مفهوم / تبادر دليل اول  10

اولين دليلي که براي اثبات مفهوم جملة شرطيه قابل طرح است، تبادرِ »لزوم ترتبي عليّ انحصاري« از  

این معنا-جملة شرطيه   براي  یا هيئت جملة شرطيه  ادعا    -به دليل وضع ادات شرط  این  است. قبول 

ظهور دارد  چنين افاده مي کند که جملة شرطية در ملازمة ترتبي علي انحصاري شرط نسبت به جزاء  

نتيجه همة عوامل موثر براي رسيدن به مفهوم را دارا مي باشد. ]ر.ک به کلمات مرحوم شيخ   و در 

 انصاري و مرحوم نائيني و مرحوم اصفهاني[.  

 نقد :  

 این ادّعا بعيد است و شواهدي وجود دارد که این استظهار و تبادر را انکار مي کند. مانند :  

م  /  1 غير  در  شرطيهّ  شود.  جملة  مي  استعمال  بسيار  انحصاري  عليت  موارد  غير  و  عليّ  ترتب  وارد 

انحصاري   علي  ترتب  براي  شرطيه  که جملة  است  نکته  این  بر  شاهد  موارد  این  در  استعمال  کثرت 

وضع نشده است. »اگر هوا روشن باشد، خورشيد طلوع کرده است«، مثال براي غير موارد ترتب علي  

 ز را شکسته بخوان«، مثل براي غير موارد عليت انحصاري است.  و »اگر دیوار مخفي شد، نما

 کثرت استعمال قرینه و شاهدي است براي استبعاد وضع جملة شرطيه براي ترتب عليّ انحصاري.  
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اگر جملة شرطيه براي ترتب عليّ انحصاري وضع شده بود، استعمال آن در مواردي که ترتب    /  2

ندارد وجود  انحصاري  عليت  یا  لکن    علي،  بود.  مجازیت  محقق  علقة  رعایت  و  عنایت  با  همراه 

بالوجدان مي یابيم که استعمال جملة شرطيهّ در غير موارد ترتب عليّ و غير موارد عليّت انحصاري، با  

عنایت و رعایت علاقة مجازیت همراه نيست و قرینه اي که مصحح مجاز باشد در کلام احساس نمي  

 شود.

علاق  رعایت  و  عنایت  براي  عدم  شرطيه  جملة  وضع  انکار  براي  است  شاهدي  و  قرینه  مجازیت،  ة 

 ترتب عليّ انحصاري.  

به    /  3 اخذ  مخاصمه  و  دعوا  مقام  در  بود،  شده  انحصاري وضع  عليّ  ترتب  براي  شرطيه  اگر جملة 

مفهوم کلام براي محکوم کردن افراد ممکن بود. مثلا اگر گفته باشد »اگر در دفتر یادداشت کرده 

پس بدهي ات را داده ام« و جملة شرطيه بر ترتب علي انحصاري وضع شده باشد، مي توان او    باشم،

 را ملزم کرد که »اگر در دفتر یادداشت نکرده اي، پس بدهي ات را نداده اي«.  

که   است  روشن  باشد-لکن  کلامش  براي  مفهوم  منکر  گوینده  مفهوم    -اگر  به  را  او  توان  نمي 

او که کلامم داراي مفهوم نبود، پذیرفته مي شود. پس ادعاي وضع جملة    کلامش ملزم کرد و ادعاي 

 شرطيه براي ترتب عليّ انحصاري، مقبول نيست.  

 نتيجه :  

جزو   انحصاري  عليّ  ترتب  و  است  شده  وضع  جزاء  و  شرط  لزومي  رابطة  براي  تنها  شرطيه  جمله 

 موضوع له این جملة شرطيه نمي باشد.  

نائين مرحوم  کلمات  به  و  ر.ک  الخميني  سيدنا  الطائفه  امام  و  مرحوم خویي  و  اصفهاني  مرحوم  و  ي 

 . -قدس الله اسرارهم-استاذ الاستاذ الشهيد الصدر 
 خبر براي »دعوي تبادر ...«.  11
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یُ  [2] لا  و  استعمالها  کيف  في  الشرطيّة[ رى  غيرِ  اللزوم   مطلقِ]  فيهما  ]الجملة  العلّة    و 

رعایةُ  عنایةٌ   المنحصرة[ إنّ  علاقةٍ  و  إرادتُبل  تکون  الترتّ  ما هما  العلّکإرادة  على  ة  ب 

أمعنَ من  على  یظهر  کما  عنایة  بلا  أجال   النظرَ  المنحصرة  موارد    البصرَ 12و  في 

و  [  3]الاستعمالات   الإلزام  عدم  في  و   الأخذِ  ]عدم[و  المخاصمات  مقام  في  بالمفهوم 

بأنّ   صحةِ  ]في[الاحتجاجات و   ته  صحّ  و عدمُ  مفهومٌ  ]القائل[ه لم یکن لکلامه  الجواب 

 . معلومٌ، فيه لو کان له ظهورٌ []الجوابِ

 . انصراف الإطلاق[ 2]
باد13ّ أما دعوى الدلالة  إلى ما هو أکملُاللزوميّ  العلاقةِ  انصراف إطلاقِ عاء  و  ها  أفرادِ  ة 

ا  جدّ   ها ففاسدةٌالمنحصرة و معلولِ ةِالعلّ  بينَ  زومُاللّ ]أکمل افرادها[  و هو  ]العلاقة اللزوميّة[

 
 چرخاند.   -گرداند  12
 :  دليل دوم / انصراف به اکمل افراد 13

صغرا : رابطة لزومي انواع مختلفي دارد، اما عليّت انحصاري اکمل افراد رابطة لزومي است و از ترتب  

 غير علي یا عليت غير انحصاري رابطة لزومي کاملتري دارد.  

به شخصي دارد که   انصراف  »انسان«  انصراف مطلق به آن مي شود. مثلا  افراد موجب  : اکمل  کبرا 

 ... است و نقصي ندارد.  داراي عقل و دست و پا و 

در صورت ذکر بدون قرینه، منصرف به اکمل   -که تلازم موضوع له آن است-نتيجه : جملة شرطيه  

از جملة   است. پس  نشده  معنا وضع  این  بر  است، هر چند  انحصاري  عليت  رابطة  یعني  تلازم،  افراد 

 شرطية عليت انحصاري قابل استفاده است.  
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 :   نقد کبروي 

م باشد و در  صرف اکمليت  افراد مي  الا هر مطلقي داراي اکمل  باشد. ]و  وجب انصراف لفظ نمي 

 نتيجه از هيچ مطلقي نمي توان شمول و گستردگي را استفاده کرد[. 

آنچه موجب انصراف است، کثرت استعمال است که موجب انس ذهن با معناي خاص لفظ مي شود  

جملة شرطيه در غير موارد عليت انحصاري بسيار   و این عامل انصراف در مقام مفقود است و استعمال

 است.  

 :   نقد صغروي

رابطة   یک  معلول  و  تامه  علت  بين  لزومي  رابطة  نيست.  لزوميه  علقة  افراد  اکمل  انحصاري  عليت 

محکم و ضروري است و در این رابطه تفاوتي ندارد که علت تامه منحصره باشد و جایگزیني نداشته  

د و داراي جایگزین باشد. انحصاریت سبب قویتر شدن رابطة بين علت تامه  باشد یا غير منحصره باش

 و معلول نمي شود.  

مثلا طلوع خورشيد علت غير منحصره براي گرما است و علت منحصره براي روشنایي هوا و این دو  

 رابطة لزومي در کامل بودن تلازم تفاوتي ندارند.  

مدعي شد که جمله شرطيه در فرض اطلاق منصرف به    نتيجه آن که با پذیرش کبراي استدلال، باید 

و با این انصراف، عامل چهارم موثر براي اثبات    -اعم از انحصاري و غير انحصاري-رابطة عليّ است  

مفهوم به اثبات نمي رسد و وجود مفهوم ثابت نمي شود. ]برخي ادعا کرده اند که عليت انحصاري  

با عليت غير انحصاري در مقا اما در عرفا اکمل در رابطه  م عقل و تکوین اکمل افراد تلازم نيست، 

 افراد تلازم است[.  

الصدر   الشهيد  الاستاذ  استاذ  و  عراقي  مرحوم  و  انصاري  شيخ  مرحوم  کلمات  به  الله  -ر.ک  قدس 

 . -اسرارهم
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ما مع کثرة الاستعمال في  للانصراف إلى الأکمل لا سيّ   ة موجبة  لعدم کون الأکمليّ[  1]

 . -یکاد یخفىکما لا  - ]الأکمل[ غيره

ا إذا لم  ممّ  أکملَ  ]العلةِّ المنحصرة و معلولِها[  بينهما  زومِهذا مضافا إلى منع کون اللّ[  2]

  ذي لا بدَّالّ  الخاصُّ   ذاک الربطُ  أن یکونَ   وجبُ یُ لا الانحصارَ  فإنَّ  .بمنحصرةٍ  تکن العلةُ

 و أقوى.  ة في معلولها آکدَمنه في تأثير العلّ 

 [ الشرطیّةإطلاق .3]
 ةَقضيّ  کما أنَّ  الحکمةِ  ماتِالإطلاق بمقدّ  ةُقضيّ  ]انحصار العلّة[ه  و لکنّ 15نعم   إن قلت14َ

 .صيغة الأمر هو الوجوب النفسيّ إطلاقِ

 
 :  دليل سوم / اطلاق شرطيه 14

بيان شده است که صيغة امر بر صرف »وجوب«   اعم از وجوب نفسي و  -در بحث »مفاد صيغة امر« 

وجوب    -غيري که  چرا  کند؛  مي  افاده  را  نفسي«  »وجوب  شود،  ذکر  »مطلق«  اگر  اما  دارد،  دلالت 

غيري نيازمند ذکر قيد و محتاج بيان زائد است. وجوب غيري، وجوب مطلق نيست بلکه وجوب در  

ر.ک به  فرض وجوب غير است، بر خلاف وجوب نفسي که وجوب مطلق و در تمام فروض است. ]

 [. -وسيس الله روحه القدّ قدّ-کلمات امام الطائفه سيدنا الخميني  

اعم از تلازم علي  -همين بيان در هيئت جملة شرطيه قابل ارائه است. »هيئت شرطيه« بر »مطلق تلازم«  

دلالت دارد، اما اگر »مطلق« ذکر شود، »عليت انحصاري« را افاده مي کند؛ چرا    -انحصاري و غير آن

»ع تلازم  که  انحصاري«،  غير  »عليت  است.  زائد  بيان  محتاج  و  قيد  نيازمند ذکر  انحصاري«  غير  ليت 
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و   بدل  ذکر  انحصار،  عدم  افادة  براي  و  است  جایگزین  و  بدل  داراي  تلازم  بلکه  نيست،  مطلق 

جایگزین لازم است، بر خلاف وجوب نفسي که وجوب مطلق است و جایگزین ندارد تا نيازمند بيان  

 باشد.  

 ر.ک به کلمات مرحوم اصفهاني و مرحوم شيخ مرتضي حائري[. ]

 نقد :  

استقلالي معناست. مثلا وقتي گفته    اولا  از اطلاق منوط به لحاظ  اجراي مقدمات حکمت و استفاده 

مي شود »عالم« اطلاق دارد و شامل عادل و فاسق مي شود، یعني »عالم« استقلالا لحاظ شده است و با  

، کشف شده است که قيد زائدي در آن دخالت ندارد و صرف طبيعت عالم  اجراي مقدمات حکمت

 مدنظر بوده است.  

را   استقلالي  لحاظ  قابليت  معنا  این  است.  استقلالي  غير  و  تبعي  حرفي،  معناي  داراي  شرطيه  هيئت 

 ندارد و لذا امکان مقيد شدن یا اجراي مقدمات حکمت و انتساب اطلاق به آن را ندارد.  

فرمای عدم  ]این  حدیث  اما  »و  فرمایند  مي  که  مشروط  واجب  در  ایشان  کلام  با  آخوند  مرحوم  ش 

الاطلاق في مفاد ....« سازگاري ندارد، مگر این که این نقد بر اساس مسلک مشهور باشد. همچنين  

اطلاق جاري است، اما در   -که معناي حرفي است-ایشان توضيح نداده اند که چرا در مفاد صيغة امر 

 لة شرطيه جاري نيست. ر.ک به کلمات مرحوم اصفهاني[. مفاد جم

قياس مفاد صيغة امر با مفاد هيئت شرطيه داراي اشکال است و آن دو با یکدیگر متفاوت هستند؛     ثانيا

چرا که وجوب نفسي و وجوب غيري دو حصه از وجوب هستند که وجوب نفسي، واجب مطلق و  

علي ايّ حال است و واجب غيري، واجب مقيد و در فرض وجوب غير و لذا وجوب مطلق حمل بر  

 شود.  وجوب نفسي مي
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تمّأوّ  قلتُ فيما  هذا  مقدّلا  هناک  تتمُّ  ماتُت  تکاد  لا  و  الحکمة[   الحکمة   ]مقدّماتُ 

 ل. ه بالتأمّوجهُ کما یظهرُ ا ى حرفيّلما کان معن  18الحرف کما هاهنا و إلا  مفادُ 17هو  16فيما 

طلاق المسوق في مقام البيان بلا بالإ[  ]اللزومِمن بين أنحائه    العلّة[  ]انحصارِه  نُو ثانيا تعيّ

   .إطلاق صيغة الأمر مع الفارق بن الوجوب النفسيّه مع تعيّو مقایستُ نٍمعيَّ

کلّ  النفسيَّ  فإنّ على  الواجب  الغيريِّ  حالٍ  هو  واجبٌ فإنّ   بخلاف  تقدیرٍ  ه   دونَ   على 

إذا وجبَ   ]الغيريّ[  هبيانُ  فيحتاجُ  .تقدیر بما  التقييد  مئونة  الإطلاقُ   .الغيرُ  إلى  في    فيکون 

 .]النفسيّ[ مات الحکمة محمولا عليه الصيغة مع مقدّ

 
انحصاري، همگي علي ايّ حال مصداق   ترتّب عليّ  ترتبّ عليّ غيرانحصاري و  ترتّب غير عليّ،  اما 

تلازم هستند و تعيين نوع تلازم از بين هر یک از آنها نيازمند بيان زائد است و اگر قيدي ذکر نشود،  

مانند »عالم عادل« و  حمل مي شود،    -که اعم از همة این اقسام است-هيئت شرطيه بر مطلق »تلازم«  

»عالم فاسق« که علي ايّ حال مصداق »عالم« هستند و تعيين هر یک از آنها از لفظ »عالم« نيازمند بيان  

قيد »عدالت« یا »فسق« است و اگر قيدي ذکر نشود، لفظ »عالم« مطلق تلقي شده و اعم از هر دو آنها  

 دانسته مي شود.  

 امر، قياس مع الفارق است. ]ر.ک به کلمات مرحوم اصفهاني[.   نتيجه آن که قياس مقام با مفاد صيغة
 با پذیرش عدم تبادر و انصراف.   15

 در معناهایي که ... .   16
 رجوع به »ما«ي موصول.   17
 اگر مقدمّات حکمت در آن تمام باشد ... .   18
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  واحدٍ   کلَّ  أنّ  ة المنحصرة ضرورةَالعلّ ب على  ب بنحو الترتّو هذا بخلاف اللزوم و الترتّ

اللّ أنحاء  الترتّمن  و  محتاجٌزوم  تعيّ  ب  ...[  ]کلِّ  نه في  القرینة  واحد  بلا    الآخرِ   مثلُ  ، إلى 

 . -کما لا یخفى-أصلا  تفاوتٍ

 [ (1) . إطلاق الشرط4]
ربّإنّ   ثم19ّ یُه  أنّتمسّما  بتقریب  الشرط  بإطلاق  المفهوم  على  للدلالة  لم  ک  لو  یکن  ه 

تقييدُ  نحصرٍبمُ قارَأنّ   ضرورةَ  ]الشرط[   هیلزم  لو  سبقَ  ]الشرطَ[  هنَه  الآخرُأو  أثّ  ه    رَلما 

 .21مطلقا 20کذلک  رُؤثِه یُه أنّإطلاقِ  ةُ وحده و قضيّ ]الشرطُ[
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علت تامة منحصره، به تنهایي علت تامة معلول است مطلقا و در تمام فروض. مثلا اگر    مقدمه اول : 

طلوع خورشيد علت تامة منحصره براي تحقق روز است، طلوع خورشيد به تنهایي و در تمام فروض  

 علت براي تحقق روز است.  

ضي که خودش به  نيز در فر  -که داراي بدل و جایگزین است )باء( -علت تامة غير منحصره )الف(  

تنهایي محقق باشد یا سابق بر بدل و جایگزین موجود شود، به تنهایي موثر در تحقق معلول است و  

)الف( موجود شده   بر آن  )باء( مقدم  و جایگزین  بدل  اما در فرضي که  است.  به آن مستند  معلول 

م ندارد. همچنين  باشد، معلول )جيم( قبل از تحقق الف موجود شده است و الف نقشي در تحقق جي

در فرضي که الف و باء با هم موجود شده اند، تحقق جيم مستند به الف )علت تامه غير منحصره( به  

مسائل  بر  فلسفي  عقلي  قواعد  ]تطبيق  است.  نبوده  آن  تحقق  موجب  تنهایي  به  الف  و  نيست  تنهایي 

 اصولي[.  
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مة وجوب قصر باشند، در فرضي که  به عنوان مثال اگر »خفاء جدران« و »خفاء اذان« هر دو علت تا

شده   محقق  اذان«  »خفاء  بر  مقدم  جدران«  »خفاء  که  فرضي  در  یا  باشد  محقق  جدران«  »خفاء  تنها 

بر   اذان« سابق  اما در فرضي که »خفاء  باشد.  تنهایي علت وجوب قصر مي  به  است، »خفاء جدران« 

ذان است و در فرضي که هر دو با  »خفاء جدران« تحقق یافته است، وجوب قصر فقط مستند به خفاء ا

 هم محقق شده اند، وجوب قصر مستند به هر دو آنهاست و تنها مستند به »خفاء جدران« نيست.  

تامه منحصره مطلقا علت تامه معلول است و همواره به تنهایي موثر در تحقق معلول مي    : علت نتيجه  

 باشد و معلول همواره مستند به آن است. 

نحصره تنها در فروضي که بدل آن مقارن یا سابق بر آن موجود نشده باشد، علت تامه  علت تامه غير م

 معلول است و به تنهایي موثر در تحقق معلول مي باشد و معلول مستند به آن است.  

 .  -رحمة الله عليه-ر.ک به کلمات استاذ الاستاذ الشهيد الصدر 

چه شيء دیگري مقارن -شرط مستند است مطلقامفاد جملة شرطيه آن است که جزاء به    مقدمه دوم :

. شرط به تنهایي و در تمام فروض شرط و عامل تحقق  -آن باشد و چه سابق آن باشد و چه غير آن

 جزاء است.

در مثال »ان جاء زید فاکرمه« شرطيه چنين افاده مي کند که »آمدن زید« به تنهایي و در تمام شرایط  

ز آمدن مریض شده باشد یا از سفر حج برگشته باشد یا تو را  چه قبل ا-موجب وجوب اکرام اوست  

 .   -اکرام کند یا ....

شرط در قضيه شرطيه علت انحصاري براي جزاء است، چرا که با اطلاق افاده مي کند جزاء    نتيجه : 

در تمام فروض تنها به شرط مستند است و شرط در تمام فروض به تنهایي در تحقق آن نقش ایفاء  

 کرده است. 

 ر.ک به کلمات مرحوم شيخ انصاري، مرحوم نائيني، مرحوم شيخ مرتضي حائري و شهيد صدر.  
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أنّ فيه  تُو  تکاد  لا  إطلاقه   الدلالةُ   رُ نکَه  مع  المفهوم  أنّ 22کذلک   ]الشرط[  على  من  إلا  ه 

 فاقه. ل بعدم اتّقُلو لم نَ ]إطلاقه کذلک[ هتحققِّ درةُالمعلوم نُ

 
 :  نقد

شرط در جملة شرطيه اگر چنين اطلاقي داشته باشد و در مقام بيان این نکته باشد که شرط همواره و  

به تنهایي موثر در جزاء است، این    -مثل مقارنت با شيء دیگر یا تقدم شيء دیگر-در تمام فروض  

ق است. اطلاقي  کاملا صحيح است. اما چنين اطلاقي نادر یا غير محق  -که داراي مفهوم است-ادعا  

نيست که تمام جمله هاي شرطيه داراي آن باشند و به عنوان قرینة عام در جملات شرطيه، اصل براي  

 جمله هاي شرطيه محقق کند.  

جملة شرطيه صرف ملازمة وجودي بين شرط و جزاء و صرف تحقق جزاء در فرض تحقق شرط را  

بيان این مطلب است   به    چه تحقق-افاده مي کند و در مقام  جزاء مستند به شرط باشد و چه مستند 

نباشد استفاده  -شرط  قابل  از جملة شرطيه  به شرط  استناد جزاء  اثرگذاري شرط در تحقق جزاء و   .

 نيست.  

 بنابراین شرط در جملة شرطيه چنين اطلاقي نداشته و استدلال ذکر شده ناتمام است.  

فهاني، امام الطائفه سيدنا الخميني، مرحوم  ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم اص

 . -قدس الله اسرارهم-شيخ مرتضي حائري، مرحوم سيد محمد روحاني و استاذ الاستاذ الشهيد الصدر 

 این شرط چنين جزائي را به همراه خود مي آورد.   20
 وحدَه.   21
 چه شيء دیگري مقارن یا سابق بر او باشد و چه نباشد.  22
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أنّفتلخّ ذکرناه  بما  دليلٌص  ینهض  لم  وضعِ  ه  الخصوصيّ 23«إن »  مثلِ  على  تلک  ة  على 

تقُ لم  الانتفاء و  الخصوصية[  م عليهاالمستتبعة للانتفاء عند  قيامُأمّ  .ةٌعامّ   قرینةٌ   ]تلک    ها ا 

ا لا یکاد  ممّ  -هاالحکمة أو غيرُ  ماتُکانت مقدّ-أحيانا    ة[علي تلک الخصوصيّ  ]القرینةِ

 فاق.الإطلاق في مقام من باب الاتّ ةُ ه قضيّبالمفهوم أنّ جدي القائلَفلا یُ .نکریُ

 ([ 2. إطلاق الشرط )5]
  الشرط[  ]إطلاقِ مقتضاه بتقریب أنَّ  ،إطلاق الشرط قضيّةُ ]انحصار العلّة[ه أنّ مُا توهّو أم24ّ

 . -الوجوب نُ مقتضى إطلاق الأمر تعيّ کما أنّ- [الشرط]نه تعيّ

 
 شرط.   مثالي براي ادات  23
 : دليل پنجم / اطلاق شرط / بيان دوم  24

اعم از وجوب تعييني و  -در بحث »مفاد صيغة امر« بيان شده است که صيغة امر بر صرف »وجوب«  

دلالت دارد، اما اگر »مطلق« ذکر شود، »وجوب تعييني« را افاده مي کند؛ چرا که وجوب    -تخييري

.  تخييري، وجوب داراي بدل و جایگزین است و افادة آن نيازمند ذکر بدل و محتاج بيان زائد است

روز واجب است«. بر خلاف وجوب نفسي که وجوب    60روزة    یافقير    60مثلا باید گفته شود »اطعام  

 بدون بدل است و نيازي به بيان زائد ندارد.  

اعم از تلازم علي  -همين بيان در شرطِ جملة شرطيه قابل ارائه است. »هيئت شرطيه« بر »مطلق تلازم«  

و غير آن اما    -انحصاري  دارد،  افاده مي دلالت  را  انحصاري«  »عليت  »مطلق« ذکر شود،  اگر شرط 

نيازمند ذکر   افادة این مطلب  کند؛ چرا که در »غير انحصاري«، شرط داراي بدل و جانشين است و 
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مریض شد، او را اکرام  یا  قيد و محتاج بيان زائد )ذکر بدل( است. مثلا باید گفته شود »اگر زید آمد  

 کن«. 

به   باشد و ذکر شرط  نمي  بيان زائد  نيازمند  افادة آن  و  نيست  بدل  داراي  »انحصاري« شرط  اما  در 

شکل مطلق و عدم بيان »أو الف« )اطلاق أوي( چنين افاده مي کند که شرط، »انحصاري« است و تنها  

 این شرط با جزاء تلازم دارد.   

اط از  سوم  تقریب  در   : سوم  تقریب  با  تقریب  این  این  )تفاوت  در  شد،  استفاده  شرطيه  هيئت  لاق 

 تقریب از اطلاق شرط استفاده شده است.  

تفاوت این تقریب با تقریب چهارم : در تقریب چهارم عدم ذکر قيد »و مقارن یا مسبوق الف نبود«  

شرط   در  باشد«  الف  »أو  قيد  ذکر  عدم  تقریب  این  در  و  کند  مي  افاده  را  »انحصاریت«  شرط  در 

 تيجه مي دهد(. »انحصاریت« را ن

الهاشمي الشاهرودي   نائيني، استاذ الاستاذ الشهيد الصدر و سيدنا الاستاذ  -]ر.ک به کلمات مرحوم 

 [. -قدس الله اسرارهم

 :  نقد

از  اولا   متفاوت  تخييري دو سنخ  و وجوب  تعييني  مثال وجوب، وجوب  است. در  الفارق  مع  قياس 

واقع به »الف« تعلق گرفته است و »الف« علي  وجوب هستند، چرا که در وجوب تعييني، وجوب در  

و   است  گرفته  تعلق  یا ب«  »الف  به  تخييري، وجوب  اما در وجوب  است.  واجب  مطلقا  و  ايّ حال 

وجوب »الف« مطلق و علي ايّ حال نيست و منوط به ترک »ب« است و براي افادة آن باید این قيد  

بيان زائد نيست،  نيازمند  تعييني  بيان زائد و ذکر    ذکر شود. پس وجوب  نيازمند  اما وجوب تخييري 

ظهور    -نه مجمل یا مهمل-بدل مي باشد و اگر مولا در مقام بيان وجوب باشد و کلامش مطلق باشد  

 در وجوب تعييني خواهد داشت. ]ر.ک به بحث واجب تخييري در مقصد اوامر[. 
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زم یک سنخ محسوب مي در شرطيّه،  شرط انحصاري و شرط غير انحصاري در اصل شرطيت و تلا

شوند و هر دو مطلقا و علي ايّ حال شرط هستند. شرط مطلق، صرف شرطيت مطلق را افاده مي کند  

که با شرط انحصاري و غير انحصاري سازگار است و اثبات هر قسم نيازمند مئونه و بيان زائد است.  

 ا مثبت دیگر تلازم ها نيست.  به بيان دیگر شرطيه صرف ثبوت عند الثبوت را افاده مي کند و نافي ی

البته اگر متکلم علاوه بر اصل شرطيت در مقام بيان تعدد شروط باشد، از لفظ »أو کذا« استفاده مي  

کند؛ اما این به معناي تفاوت انحصاري و غير انحصاري در سنخ شرطيت نيست و شرط مطلق اعم از  

 آن دو است.  

و انحصار   : آخوند  مرحوم  کلام  دیگر  تا    ]تفسير  نيستند  شرط  اصناف  و  تقسيمات  از  انحصار  عدم 

از  -اطلاق شرط در فرض اطلاق یکي از این اصناف را افاده کند. شرط انحصاري و غير انحصاري  

از    -حيث شرطيت تخييري که دو سنخ  و  تعييني  بر خلاف وجوب  ندارند.  با یکدیگر  تفاوتي  هيچ 

ت اطلاق شود که اطلاق وجوب افادة یکي  وجوب هستند و وجوب به آنها تقسيم شده و ممکن اس

 از آنها را دارد[.  

 اشکال دوم مرحوم آخوند به دو تفسير قابل ارائه است :  ثانيا  

اگر اشکال اول مدنظر قرار نگيرد و سنخ شرطيت در انحصار و عدم انحصار متفاوت باشد   .1

جمله شرطيه در  و عدم انحصار نيازمند بيان زائد باشد، استدلال در فرضي صحيح است که  

مقام بيان از این حيث )سنخ شرطيت( بوده و از این حيث داراي اطلاق باشد؛ حال آن که  

و از بحث اصولي   -نه قرینه عام -چنين در مقام بيان بودني اتفاقي، نادر و قرینة خاص است 

خارج است. ]اما با صرف نظر کردن از اشکال اول روشن است که این اشکال وارد نبوده  

 طلاق شرطيه دلالت بر انحصار خواهد داشت[.  و ا
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  ]الشرطِ[ ه  نحوَ  ]نحوُ الشرط في التعيّن[  ليس في الشرط نحوا یغایرُ 25نَالتعيّ  أنَّ  [1]  ففيه

  منهما   في کل    و کان الوجوبُ 27کان في الوجوب کذلک  26دا کما فيما إذا کان متعدّ

و   .دلمنهما من العِ  في التخييريّ  لا بدَّ  آخرَ  قا بالواجب بنحوٍمتعلّ  [و التخييريّ  ]التعيينيّ

فإنّ  الشرط  بخلاف  متعدّ  ]الشرطَ[ه  هذا  أو  کان  نحوُواحدا  کان  و    ]الشرطِ[  هدا  واحدا 

 ثبوتا کي تتفاوتَ   ]الشرطِ[  فيه  الحالُ  تتفاوتُ لاواحدٍ  في المشروط بنحوٍ  ]الشرطِ[ه  دخلُ

لاحتياج ما له    عدلٌ   ]هذا النحو[له    یکونُ لالنحوٍ  تا ثبِمُ  عند الإطلاق إثباتا و کان الإطلاقُ

   «.أو کذا» بمثل  []الشرطِه ذکرُ ]المئونة[ و هو ،مئونةٍ إلى زیادةِ العدلُ

 
براي جزاء   .2 تمام شرطها  بيان  مقام  در  متکلم  که  است  فرضي صحيح  در  ادعا شده  اطلاق 

باشد و در این مقام اگر به ذکر یک شرط اکتفاء کند، انحصار از آن قابل استفاده است؛  

نه قرینه  -نه خاص است  حال آن که چنين اطلاق و در مقام بيان بودني اتفاقي، نادر و قری

وارد    -عام اول،  اشکال  از  نظر  صرف  با  نيز  تفسير  ]این  است.  خارج  اصولي  بحث  از  و 

 نيست و در حقيقت لازمة اشکال اول است[.  

استاذنا   الخميني، سيد  الامام  نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم اصفهاني، سيدنا  به کلمات مرحوم  ر.ک 

ا حائري،  مرتضي  شيخ  مرحوم  الهاشمي  الخویي،  الاستاذ  سيدنا  و  الصدر  الشهيد  الاستاذ  ستاذ 

 [.  -قدس الله اسرارهم-الشاهرودي 
 مراد شرط واحد و عليت انحصاري شرط براي جزاء مي باشد.   25
 .  -نه نفي  -مثال براي منفي است  26
 نحوة وجوب در واجب تعييني با نحوة وجوب در واجب تخييري متفاوت است.  27
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احتياجُ الشرطُ  و  کان  إذا  ذلک متعدّ  ما  إلى  یکونُإنّ 28دا  التعدّ  ما  لِلبيان  لا    نحوِ   بيانِد 

إليه  إطلاقِ   فنسبةُ  .ةالشرطيّ تختلف  []الشرطِ  الشرط  شرطٌ  ،لا  هناک  لا  آخرُ   کان    ، أم 

  بخلاف إطلاقِ  .و لا إجمالٍ  بلا إهمالٍ  []الشرطِته  مسوقا لبيان شرطيّ  ]الشرطُ[حيث کان  

یکون في مقام   فلا محالةَ  التعيينيّ  لبيان خصوص الوجوبِ  ]الأمرُ[  ه لو لم یکنالأمر فإنّ

 .فل تعرِ تأمّ .الإهمال أو الإجمال

أنّ  هذا  [2] سُ مع  لو  یُ  مَلّه  القائلَلا  لما عرفتَب  جدي  یُأنّ  المفهوم  یکاد  إذا  ه لا  فيما  نکر 

 فاق. من باب الاتّ  الإطلاقِ کان مفادُ

 المفهوم[  أدلّة انکار ]

 :  المنکرون للمفهوم بوجوه  لَّ دَه ربما استَإنّ ثمّ

 [هاو کثرتُ نیابة شرط آخر . امکان1ُ]
الحکم به و    ما هو تعليقُإنّ  الشرطِ  تأثيرَ  من أنّ 31د إلى السيّ 30يَ زِ ما عُ  ]الوجوه[  أحدها29

یخلفَ أن  بممتنع  ینوبَ   ]الشرطَ[ه  ليس  شرطٌ منابَ  و  مجراه  یَ  آخرُ   ه  و    ]الشرطِ[جري 

  .عن کونه شرطا ]الشرطُ[ یخرجُلا

 
 زیادة مئونه با ذکر مثل »او کذا«.   28
   ادلةّ انکار مفهوم شرط / دليل اول / امکان و کثرت وجود جانشين براي شرط :  29
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جملة شرطيه تنها تاثير شرط براي ایجاد حکم و تعليق حکم به شرط را افاده مي کند و نافي جانشين 

انشين باشد. ادلّ دليل بر امکان  براي شرط نمي باشد و امکان ]عقلي وقوعي[ دارد که شرط داراي ج 

 وجود جانشين براي شرط، وقوع آن است.  

به عنوان مثال از شریعت قابل استفاده است که »اگر شهادت مردي به شهادت مرد اول ضميمه شود،  

»قسم«  یا  از سوي دیگر مي دانيم که »شهادت دو زن«  اول مورد قبول واقع مي شود«.  شهادت مرد 

 ند. این مثال امکان جانشين براي شرط را به اثبات مي رساند.  جانشين شرط مي باش

نتيجه جملة شرطيه   بسياري موارد شرط داراي جانشين است و در  این مثالها بسيار است و در  امثال 

 دلالت بر مفهوم ندارد.  

 نقد :  

است ثبوت«  مقام  در  براي شرط  وقوع جانشين  عقلي  »امکان  اثبات  مقام  در  استدلال  این  این  اگر   ،

علت   شرط  این  است  ممکن  واقع  در  که  معتقدند  همه  است.  نزاع  محل  از  خارج  و  مسلم  مطلب 

 .  -نه امکان وقوع-انحصاري براي جزاء نباشد. محل نزاع »ظهور جملة شرطيه در عدم وقوع« است 

بيان »احتمال وقوع جانشين براي شرط« مي باشد، روشن است که صرف   اگر این استدلال در مقام 

تمال تا زماني که به ظهور جملة شرطيه لطمه اي وارد نکند، مورد اعتناء نيست. در تمام ظهورها  اح

احتمال خلاف وجود دارد، اما آنچه ظاهر است، حجت است. در استدلال مطلبي ذکر نشده است تا  

ة شرطيه  ظهور را از بين ببرد. ]این احتمال وجود دارد که استدلال متمرکز بر این نکته باشد که جمل

الثبوت را ارائه مي دهد و اثبات شيء نفي ما عدا را افاده  صرفا »تعليق حکم به شرط« و ثبوت عند 

...« آمده است،   »ليس بممتنع  تعبير  با  ادامه  انکار ظهور در مفهوم( و آنچه در  براي  نمي کند )بياني 

 توضيح وجداني براي آن نکته باشد[.

 .  -قدس الله اسرارهم-مرحوم اصفهاني ر.ک به کلمات مرحوم شيخ انصاري و 
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ى  من قبول الشاهد الواحد حتّ  منعُیَ 32«مِنْ رِجالِکُمْ  وَ اسْتَشْهِدُوا شهَِيدَیْنِ »  ه تعالى قولَ  فإنَّ

الواحدِ[   إليه   نضمَّیَ الأوّالثّ  فانضمامُ  .آخرُ  شاهدٌ  ]الشاهد  إلى  القبول  ل شرطٌ اني    ثمّ   .في 

  یقومُ   اليمينِ  ضمَّ   منا أنَّلِعَ  ثمّ   .في القبول  ل شرطٌإلى الشاهد الأوّ  ينِامرأتَ  ضمَّ  منا أنَّلِعَ

   .أیضا  الآخر[  ]الشاهدِ همقامَ

بعضٍ  فنيابةُ عن  الشروط  تُ  أکثرُ  بعض  أن  فإنَّ  مثلُ  ،حصىمن  مس  الشّ  انتفاءَ  الحرارة 

شرعا و    کثيرةٌ 33لذلک  الأمثلةُو   ]الشمسِ[   ها الحرارة لاحتمال قيام النار مقامَ  انتفاءَ   مُ یلزَلا

 عقلا.

الشروط    نيابة بعضِ   إن کان بصدد إثبات إمکانِ  [1]  -ه س سرّقدّ-  ]السيّدَ[ه  أنّ   و الجوابُ 

ي  عِ یدّ  الخصمَ  أنَّ   نکر ضرورةَا لا یکاد یُفي مقام الثبوت و في الواقع فهو ممّ  عن بعضٍ

 
 نسبت داده شد.  30
 .406/ ص1الذریعة / ج 31
بقرة/ آیة شریفة 32 نيست، ظاهرا  282سورة مبارکة  )از آن جایي که مفاد آیة شریفه، جملة شرطيه   .

 مراد این است که مي توان این مفاد را در قالب جملة شرطيه نيز بيان کرد(. 
 دیگر و این که انتفاء شرط ملازم انتفاء مشروط نيست.   نيابت بعض شروط از بعض 33
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ة القضيّ  دلالةَ  ]یدّعي[في مقام الإثبات و    ]نيابة بعض الشروط عن بعض[ 34ه وقوعِ  عدمَ

 .]عدم وقوع النيابة[ة عليه الشرطيّ

کان    [2] إن  وقوعه    ]السيّدُ[و  احتمال  إبداء  یضرّ   الاحتمالِ  دُفمجرّ  ]النيابة[بصدد    هلا 

ة راجحا أو مساویا و ليس  القواعد اللفظيّبحسب    ]الإحتمالُ[  ما لم یکن   الخصم[  ]ادّعاءَ 

 . -کما لا یخفى-أصلا  35ثبت ذلکما یُ ]السيّدُ[فيما أفاده 

 . عدم الدلالة علی المفهوم[ 2]
دلّأنّ]الوجوه[    ثانيها36 لو  الشرطيّةُ  ه  أو  المفهوم]الشرطُ  علي  بإحدى    ]الدلالةُ[ لکان    [  

   .کبطلان التالي ظاهرةٌ الدلالات و الملازمةُ

 
 تعبير »وقوعها« مناسب مقام است.   34
 این که احتمال بر اساس قواعد لفظيه راجح )ظهور( یا مساوي )نافي ظهور مخالف( باشد.   35
 دليل دوم / عدم دلالت بر مفهوم :  36

لفظي   از دلالتهاي  اساس یکي  بر  این دلالت  باید  دارد، پس  مفهوم  بر  »جملة شرطيه« دلالت  -اگر 

باشد. تالي باطل است و جملة شرطيه دلالت مطابقي، تضمني یا التزامي    -مطابقي، تضمني و التزامي

 .  بر مفهوم ندارد. پس مقدم نيز مانند تالي باطل است و جملة شرطيه دلالت بر مفهوم ندارد

   نقد مرحوم شيخ اعظم :
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  .ثابتٌ الالتزامَ بمنع بطلان التالي و أنّ []هذا الوجهِ 37عنه   و قد أجيبَ

أو منعه فلا    ]الالتزامِ[   في إثباته  أن یقالَ  مکنُ ما قيل أو یُ  -عليه   بما لا مزیدَ-  و قد عرفتَ 

 تغفل. 

 . آیة »اکراه الفتیات«[ 3]
 . 39«عَلىَ البِْغاءِ إِنْ أَردَْنَ تَحَصُّنا  لا تُکْرِهُوا فتََياتِکُمْ وَ » -تبارک و تعالى -ه قولُ ثالثها38

 
بطلان تالي صحيح نيست و جملة شرطية دلالت التزامي بر مفهوم دارد و مفهوم لازم لاینفک ظهور  

جملة شرطيه است. ]دلالت التزامي در اصطلاح اصولي اعم از دلالت التزامي در اصطلاح علوم عقلي  

 است و شامل لوازم عقلي غير بين نيز مي شود[.  

   آخوند :قضاوت مرحوم 

 در ضمن ادلة اثبات مفهوم شرط بيان شد که دلالت التزامي شرطيه بر مفهوم قابل قبول است یا خير.  

]در حقيقت این استدلال وقتي مفيد است و خصم را قانع مي کند که در مورد عدم دلالت شرطيه بر  

ادعاي عدم دلالت   کند. صرف  نفي  را  التزامي  دلالت  شبهة  و  داده  ارائه  کننده  قانع  توضيح  مفهوم 

دلالت و  التزامي تاثيري در رأي خصم نخواهد داشت. شاید مستدلّ تنها در مقام تذکر به بداهت عدم 

 [. -نه ارائة استدلال منطقي جهت اقناع مخالف-بيدار کردن ارتکاز و وجدان خصم است 
 . 172شيخ اعظم / مطارح الانظار / ص 37
 آیة شریفة اکراه فتيات : / دليل سوم 38

خواهند  اگر خودشان مى ،نکنيدزنا وادار  به   -براى دستيابى متاع ناپایدار زندگى دنيا-کنيزان خود را » 

 «.ک بمانندپا
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آیة شریفه   این  باشد،  مفهوم  داراي  شرطيه  است-اگر جملة  شرطيه  داراي    -که مصداق جملة  باید 

 مفهوم باشد. )مفهوم آیة شریفه : اگر کنيزان ارادة پاکدامني ندارند، اکراه آنها بر زنا حرام نيست(. 

مقدم نيز باطل است و جملة    تالي باطل است و مسلما مفهوم از آیة شریفه اراده نشده است و در نتيجه

 شرطيه داراي مفهوم نيست.  

   نقد : 

و   نفسه  است، ظهور جملة شرطيه في  بحث  آنچه محل  نيست؛ چرا که  استدلال صحيح  اول  مقدمة 

باشد،   مفهوم  داراي  شرطيه  جملة  »اگر  معتقدند  شرط  مفهوم  به  قائلين  و  است  خاصّ  قرینة  بدون 

ندارند، داراي مفهوم هستند«. مثال ذکر شده از آیة شریفه  جملات شرطيه اي که هيچ قرینة خاصيّ  

است و از محل بحث خارج    -تبارک و تعالي -داراي قرینة خاصّ بر عدم ارادة مفهوم توسط خداوند  

 بوده و مصداق »جملة شرطية في نفسه و بدون قرینة خاصّ« نيست.  

از نوع شرطيه مسوق بيان موضوع  ]نقد دیگري به استدلال شده است که جملة شرطيه در آیة شریفه  

 است و این شرطيه ها از محل بحث خارج هستند[.

 ر.ک به کلمات شيخ اعظم.  

مرحوم آخوند منکر مفهوم شرط هستند و دليل ایشان را از نقدهایي که بر ادلة اثبات مفهوم    نتيجه :

 وارد دانستند، مي توان دریافت.  
 .33سورة مبارکة نور/ آیة شریفة  39
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  له أحيانا و بالقرینة  فيما لا مفهومَ  ةِالجملة الشرطيّ  استعمالَ  أنّ  و فيه ما لا یخفى ضرورةَ 

یُلا غيرها-نکر  یکاد  و  الآیة  في  إنّ  .-کما  القائلُ و  یدّإنّ  ]المفهوم[  به  ما  ظهورها  ما  عي 

 . -کما عرفت-ة وضعا أو بقرینة عامّ له المفهومُ 40فيما ]الشرطيّةِ[

 [  ]امورٌ

 :   بقي هاهنا أمور

 [الحکم فی المفهوم سنخ انتفاءالأمر الأول ]
انتفاءُ  المفهومَ  أن41ّ المعلّ  سنخِ  هو  الشّ  قِالحکم  عندَ على    انتفاءُلا    ]الشرطِ[  انتفائه  رط 

  ]شخصِ الحکم[عقلا بانتفاء موضوعه    ]شخصِ الحکم[  انتفائه  ضرورةَ  ]الحکمِ[  هشخصِ

  .-]الموضوع[  بعض قيوده و لو ب-

 
 شرطيه هایي که ... .   40
   امر اول : 41

ء جزاء یعني انتفاء حکم  بيان شد که مفهوم جملة شرطية، انتفاء جزاء هنگام انتفاء شرط است. اما انتفا

 شخصي در جزاء یا سنخ حکم در جزاء؟  

شرط   به  زید  اکرام  )وجوب  است  شرط  فرض  در  شده  از حکم شخصي، حکم خاصّ جعل  مراد 

آمدن او که غير از وجوب اکرام زید به شرط مریض شدن اوست و در قياس با وجوب اکرم زید،  

ن  بقاء  امکان  نفي شرط،  با  است( که  انتفاء شرط، عقلي و  جزئي و شخصي  هنگام  انتفاء آن  و  دارد 
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الکلامُ لایتمشّف أنَّ  ى  الشرطيّللقضيّ  في  مفهومٌ ة  لها  ليس  أو  مفهوما  مقامٍ  ة  في  کان    إلا 

ممکنا و  عند انتفاء الشرط    ]سنخِ الحکم[ ه  الحکم في الجزاء و انتفاؤُ  سنخِ   هناک ثبوتُ

یکون لها  على الانتفاء عند الانتفاء أو لا  دلالة   ]القضيّةِ الشرطيّة[  لها  في أنّ  النزاعُ  ما وقعَإنّ

 .دلالةٌ

 
منتفي مي شود. پس    -ولو با نفي برخي قيود موضوع-بدیهي است؛ چرا که حکم با نفي موضوعش  

 روشن مي شود که مراد از انتفاء جزاء در مفهوم، انتفاء حکم شخصي نيست.  

قابل ج با جميع فروض  واقع شده در جزاء که  نوع حکم  از سنخ حکم،  به  مراد  تقيدي  است و  مع 

با نفي شرط، امکان   فرض و شرط خاصي ندارد. )وجوب اکرام زید(. سنخ حکم است که بقاء آن 

از   یا  او  شدن  مریض  فرض  در  زید  اکرام  )مانند  دیگر  فروضي  در  است  ممکن  و  دارد  عقلي 

اقع  بازگشتنش از سفر حج( وجود داشته باشد. آنچه در مفهوم محل بحث است، انتفاء سنخ حکم و

 شده در جزاء است.  

 این مطلب در مورد مفهوم وصف، مفهوم غایت، مفهوم لقب و ... صحيح است.  

]ر.ک به کلمات مرحوم عراقي، مرحوم اصفهاني، مرحوم بروجردي، سيدنا الامام الخميني، مرحوم  

 [. -قدس الله اسرارهم-خویي و شهيد صدر 
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 هوم فی الوصایا و الأوقاف و ...[]المف
ة على الانتفاء عند الانتفاء في الوصایا  القضيّ ه ليس من المفهوم دلالةُأنّ و من هنا انقدح42َ

لا  ه  أنّ  في تمهيد القواعد  44عن الشهيد بل    -43مَ هِّوُکما تُ-و الأوقاف و النذور و الأیمان  

  .45على المفهوم  ]الوصایا و الأوقاف و ...[إشکال في دلالتها 

 
   توهم : 42

ممکن است تصور شود که در باب وصيت، وقف، نذر و ...، انتفاء عند الانتفاء و مفهوم ثابت است و  

این   و  است  فقير«  غير سادات  بر  »نفي وقف  مفهوم آن  است،  فقير« شده  بر سادات  »وقف  اگر  مثلا 

 موارد مثالي براي بحث مفهوم هستند.  

   دفع توهم :

ر امثال وصيت و وقف نفي مي شود، حکم شخصي است؛  اما این سخن باطل است؛ چرا که آنچه د

البته روشن   نمي شود.  متعلّق  غير مورد  انشاء شده«، شامل  این وقف خاصّ  معنا که »شخص  این  به 

است که »مال وقف شده« قابليت قبول وقف دوم را ندارد و امکان وقف مجدد آن بر اشخاص دیگر  

به این دليل کشف مي شود که غي ندارند  وجود ندارد و  بر  -نه به دليل مفهوم-ر سهمي در وقف  ؛ 

خلاف جعل »اصل وجوب اکرام زید« که بعد از جعل آن در فرض »مجيء زید«، امکان جعل آن در  

 . -فرض »مریضي زید« نيز وجود دارد و با ظهور در مفهوم انکار مي شود 

ي وصيت شده است، نمي  این نکته در مثال وصيت و نذر نيز جاري است و مثلا اگر مالي براي شخص

نذر   براي شخصي  را  معيني  مال  اگر  یا  براي شخص دیگري وصيت کرد  را  بار دوم آن  براي  توان 

به مال   بار دوم آن را براي شخص دیگري نذر کرد. ]اولا مواردي نذر  کرده است، نمي توان براي 

يا این نکته مخصوص  ، خارج از بحث مي باشد. ثان -مثل نذر روزه گرفتن-معيني تعلق نگرفته است  
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ذلک  ...[  ها  انتفاءَ  لأنّ 46و  و  الأوقاف  و  غيرِ]الوصایا  المتعلّ  عن  هو  من    قُما  لها 

وذة  في  مأخ 49أو بشرطٍ  48ء أو بوصف شي  47بألقابها   []الأشخاصُتي تکون  الّ-الأشخاص  

العهد  50العقد  اللقب عليه  ، ليس ب-51أو مثلِ  ب]المفهوم[دلالة الشرط أو الوصف أو  ل  ، 

أنّ إذا صار شي لأجل  أحدٍ  قفا وَ  ءٌه  أوصِ  على  نُ  ]أحدٍ[   به  يَأو  غير    ]أحدٍ[  له  رَذِأو  إلى 

 
مثلا وقتي گفته مي شود »من مالک این کالا هستم« کشف مي  -وقف و مثالهاي زده شده نمي باشد  

ندارد دیگري  مالک  که  کلمات  -شود  در  موارد  این  طرح  و  مثالها  این  بودن  انشائي  دليل  به  اما   ،

 اصوليون، مورد بحث صاحب کفایه واقع شده است[.  

به نکته اي که در امر اول بيان شد، مصداق مفهوم اصطلاحي علم اصول نمي  پس این مثالها با توجه  

 باشند.  

 ]ر.ک به کلمات مرحوم عراقي و مرحوم بروجردي و مرحوم خویي و مرحوم شيخ مرتضي حائري[. 
 . 173نقل شده در مطارح الانظار / ص 43
 شهيد ثاني.   44
 .  110تمهيد القواعد / ص 45
 عدم مفهوم در وصيتها و وقفها و ... .   46
 مثل وقف بر »سادات«.  47
 مثل وقف بر »سادات فقير«.  48
 مثل وقف بر »اگر سيّدي در قم درس مي خواند«.   49
 در وصيت و وقف. 50
 در نذر و قسم.   51
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یصيرَ   قبلُلایَ  ،52ذلک  غيره  وقفا   أن  الأحدِ  على  نذرا   ة أو وصيّ  []ذلک  و    ه[ ]غيرِ  له  أو 

النذرِ   شخصِ  انتفاءُ أو  الوصيّ  الوقف  غيرةِأو  عن  المتعلّ    عرفتَمورد  قد  ]انتفاءَ  ه  أنّ   ق 

 .]المفهوم[ له صالحٍ و لو قيل بعدم المفهوم في موردٍ 53مطلقا عقليٌ شخص ...[

  و دفعٌ إشکالٌ
الحکم    شخصِ  في المفهوم هو سنخ الحکم لا نفسُ  ک تقول کيف یکون المناطُلعل54ّ

القضيّ الشرطُفي  کان  و  الشرطيّ  ة  إنّفي  وقع  ة  الحکم    ]الشرطُ[ ما  إلى  بالنسبة  شرطا 

 
 مثل این که قسم بخورد که چيزي را به کسي بدهد.   52
 ه مفهوم شرط نباشيم.  چه قائل به مفهوم شرط باشيم و چه قائل ب 53
   اشکال : 54

بيان کردید که در مفهوم، انتفاء سنخ حکم است، در حالي که آنچه در جزاء واقع شده است، حکم 

تابع   مفهوم  ندارد.  وجود  منطوق  در  حکم  سنخ  و  است  شرط  وجود  فرض  در  شده  انشاء  شخصي 

فهوم منتفي مي کند. در نتيجه  منطوق است و هر چه در منطوق به عنوان جزاء واقع شده است را در م 

 .  -نه سنخ حکم که در منطوق وجود ندارد-در مفهوم نيز حکم شخصي مي تواند منتفي شود 

شده   واقع   ... و  وصفيه  جملة  منطوق  در  آنچه  و  دارد  وجود  نيز   ... و  مفهوم وصف  در  اشکال  این 

 .-نه سنخ حکم-است، حکم شخصي است 

   جواب مرحوم آخوند : 

واقع شده است »نفس وجوب اکرام زید« است نه »وجوب اکرام زید معلق بر شرط«.    آنچه در جزاء

بنابراین سنخ   براي جزاء.  فيه  نه جزء مستعمل  است  استعمال  از  ناشي  از خصوصيات  بر شرط  تعليق 
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چه جزاء اخباري باشد و  -حکم در جزاء واقع شده است و مستعمل فيه در جزاءِ منطوق، کلي است  

انشائي ا-چه  انشائي .  جزاء  مورد  در  اما  است،  علماء  قبول  مورد  اخباري  جزاء  مورد  در  مطلب  ین 

از جمله  -یادآوري این نکته لازم است که به عقيدة ما وضع و موضوع له و مستعمل فيه معاني حرفي 

کلي است و مثلا »في« در معناي کلي »ظرفيت« استعمال مي شود. اما این که این    -هيئت امر یا نهي

 . -نه مستعمل فيه-آلت براي غير لحاظ شود، به غرض متکلم و خصوصيت استعمال مربوط است  معنا

   نقد مرحوم شيخ : 

این اشکال مبتني بر کليت وجوب در جزاء نيست و بيان خواهد شد که در جزاءِ انشائي و   اولا حلّ 

 تفاده است.  نيز مفهوم شرط قابل اس -با توجه به استظهار عليّت شرط براي سنخ حکم-جزئي 

 خاص و جزئي است.    -از جمله هيئت امر و نهي-ثانيا موضوع له و مستعمل فيه حروف 

   :مرحوم شيخ اعظم  جواب

گاهي جزاء اخباري است و گاهي انشائي. اگر گفته شود »اگر زید آمد، اکرام او واجب است«، جزاء  

 اخباري است و اگر گفته شود »اگر زید آمد، زید را اکرام کن«، جزاء انشائي است.  

اگر جزاء اخباري باشد، سنخ حکم و حکم کلي در جزاء واقع شده است. ]ر.ک به کلمات مرحوم  

 مرحوم خویي[. اصفهاني و 

که  -اگر جزاء انشائي باشد، حکم شخصي در جزاء واقع شده است و موضوع له و مستعمل فيه هيئت  

خاص و جزئي است. اما از این که متکلم از جمله شرطيه استفاده کرده است و    -معناي حرفي است

سنخ حکم را    جمله شرطيه افادة عليت مي کند، چنين استفاده مي شود که متکلم عليت شرط براي

بيان کرده است تا چنين القاء کند که اگر شرط نباشد، سنخ حکم منتفي است. )انتفاء شخص حکم با  

 نفي شرط، نيازي به افاده عليت شرط ندارد و حکم شخصي با نفي قيودش، منتفي مي شود(.  

   نقد مرحوم آخوند :
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ذاک    انتفاءُ  ]الشرطيّة[  هاتِقضيّ  فغایةُ.  ]ذلک الحکمِ[  غيره  دونَ   ]الشرط[الحاصل بإنشائه  

بانتفاء شرطه  الحکمِ[  الحکم  انتفاءُ   ]ذلک  الحکمِ[  هسنخِ  لا  الحالُ  ]ذلک  في    و هکذا 

 للمفهوم. تي تکون مفيدة سائر القضایا الّ

الصيغة  ذي هو مفاد  الوجوب الّ  ما هو نفسُعلى الشرط إنّ  قَ علّالمُ عن أنَّ  ک غفلتَو لکنّ

  []الوجوبفيه  ]الصيغة[  من قبل استعمالها    الناشئةُ  ةُو الخصوصيّ  ا الشخصُو معناها و أمّ

.  -کما لا یخفى-[]الوجوبالمستعملة فيه  ]الصيغة[  ات معناها  تکاد تکون من خصوصيّلا

  رَ ات ما أخبِمن خصوصيّ  ]الوجوب[الإخبار به   لِبَمن قِ  الحاصلةُ  ةُتکون الخصوصيّکما لا

استُ  به بالجملة کما لا   .فيه إخبارا لا إنشاء   لَعمِو  المُ و  المعلّخبَیکون  به  ق على الشرط  ر 

قِبالخصوصيّ  ا خاصّ من  الناشئة  بهات  الإخبار  المُ  ،بل  المعلّکذلک  بالصيغة  عليه نشأ    ق 

 .]الشرط[

 
و مستعمل فيه حروف عامّ و    در بحث وضع و در مقام تحقيق معناي حروف بيان شد که موضوع له

داخل در مستعمل فيه نمي   -مثل تشخص و جزئيت معنا-کلي است و خصوصيات ناشي از استعمال  

باطل   باشد، حکم شخصي در جزاء واقع شده است،  انشائي  اگر جزاء  این ادعا که  نتيجه  باشند. در 

 است.   

اصفهاني،   مرحوم  عراقي،  مرحوم  نائيني،  مرحوم  کلمات  به  الامام  ]ر.ک  سيدنا  بروجردي،  مرحوم 

 [.  -قدس الله اسرارهم-الخميني، مرحوم خویي، شهيد صدر 
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الحرف و شبهِ-قناه  و قد عرفت بما حقّ الحرف[  هفي معنى  استُ  أنَّ  -]معني  فيه    لَعمِما 

  ة لغيرهة و الحاليّبنحو الآليّ  ]الحرفِ[ه  لحاظِ  ةَخصوصيّ  کالموضوع له و أنّ  عامٌ  الحرفُ

لحاظ المعنى بنحو الاستقلال في    ةَ خصوصيّ  کما أنّ  ،ة الاستعمالمن خصوصيّ  ]الحرفِ[

کذلک  اللحاظُ  .55الاسم  لا من خصوصيّ  -کالاستقلاليِّ-  الآليُّ  فيکون  الاستعمال    ات 

 ستعمل فيه.المُ

ي عن هذا الإشکال من  في مقام التفصّ 56ما یظهر من التقریرات  فسادُ  و بذلک قد انقدحَ

، حيث  في الثاني  ل و خاصٌّفي الأوّ  ه کليٌّبأنّ  و الإنشائيِّ  التفرقة بين الوجوب الإخباريِّ 

  مطلقِ   ارتفاعَ  و على الثاني بأنّ  ا ل لکون الوجوب کليّه في الأوّه لا یتوجّأنّب   عَ الإشکالُفِدُ

فيه  العلّ  ]الثاني[  الوجوب  فوائد  المستفادةِيّمن  الشرطيّ  ة  الجملة  ارتفاعُ   ،ةمن    حيث کان 

العلّ ارتفاع  إلى  مستندا  ليس  الوجوب  فيها    ةِ شخص  الشرطيّة[المأخوذة  ه  فإنّ   ]الجملة 

 في اللقب و الوصف.یرتفع و لو لم یوجد في حيال أداة الشرط کما  ]شخصَ الوجوب[

به عن الإشکال بما ربما یرجع إلى ما ذکرناه    يَ صِّفُعلى ما تُ  [صاحبُ التقریرات]  دَ و أورَ

  و کونُ[  صاحبُ التقریرات] لما أفاده    ة الوجوبِلا یبتني على کليّ  يَالتفصّ  ه أنَّبما حاصلُ

 
 از خصوصيّت استعمال است.   55
 .173مطارح الأنظار/ ص 56
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حيث    ، بقيام الدليل على خلافهل  قُلو لم نَ  ،م عليه دليلٌقُا لم یَالموضوع له في الإنشاء عامّ

   .من الألفاظ ها مستفادةٌبأنفسِ اتِصيّالخصو إنّ

في الإنشاءات و    اتِالخصوصيّ  من أنّ   لما عرفتَ   ]فساد ما یظهر من التقریرات[  و ذلک

إنّ ناشئة الإخبارات  تکون  تفاوتٍ  ما  بلا  الاستعمالات  بينهما  من  و    أصلا  ]الإنشاءات 

 .  الإخبارات[

لا و   تعجّلعمري  ینقضي  تُیکاد  کيف  خصوصيّ  اتُخصوصيّ  لُجعَبي  من  ات  الإنشاء 

أنّ  المستعمل مع  الإنشاء[  هافيه  الإخبارکخصوصيّ-  ]خصوصيّاتَ  ناشئة   -ات  من  تکون   

کما  -بل الاستعمال  نشأ من قِفي المستعمل فيه ما یُ  مکن أن یدخلَیکاد یُالاستعمال و لا

 .-لَهو واضح لمن تأمّ

 [تعددّ الشرط و وحدة الجزاءالأمر الثانی ]
  ناء  فبِ  -«رفقصِّ  درانُ الجُ  يَفِ إذا خَ»و    «رفقصِّ  الأذانُ   يَفِإذا خَ»  مثلُ-  د الشرطُ ه إذا تعدّأن57ّ

 58 اليد عن الظهور : ف و رفعِمن التصرّ ة في المفهوم لا بدَّعلى ظهور الجملة الشرطيّ

 
   امر دوم / تعدد شرط و وحدت جزاء : 57

باشند   داشته  متعدد ممکن است شرطها و جزاهاي مختلفي  هاي شرطيه  »اگر خوابيدي،  -جمله  مثل 

ر« و »اگر مسّ ميت کردي، غسل کن«. همانطور که ممکن است شرطهاي آن دو واحد و  وضو بگي

باشد   آنها مختلف  »اگر شخصي  -جزاي  و  کنيد«  را قطع  »اگر شخصي دزدي کرد، دستهایش  مثل 
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دزدي کرد، او را زندان کنيد«. قسم سوم جملات شرطيه اي است که شرطهاي آنها متعدد و جزاي  

اگر زید آمد، اکرامش واجب است« و »اگر زید مریض شد، اکرامش واجب  مثل » -آنها واحد است  

 است«. محل بحث این قسم آخر مي باشد.  

 در این قسم، اگر مفهوم شرط انکار شود، تعارضي بين دو دليل وجود ندارد.  

اما اگر مفهوم شرط مورد قبول واقع شده باشد، مفهوم هر جملة شرطيه با منطوق جملة شرطيه دیگر  

 خواهد داشت.   -حداقل بدوي-عارض ت

 توضيح تعارض :  

اکرامش   زید[،  شدن  مریض  جمله  از  شرایطي  هر  در  و  ]مطلقا  نيامد  زید  »اگر   : اول  جملة  مفهوم 

فرض   در  زید  اکرام  وجوب  که  دوم  جملة  منطوق  با  مفهوم،  این  که  است  روشن  نيست«.  واجب 

 مریضي را ثابت مي کند، تنافي دارد. 

دو جملة  اکرامش  مفهوم  زید[،  آمدن  جمله  از  شرایطي  هر  در  و  ]مطلقا  نشد   مریض  زید  »اگر   : م 

بيان مي   اکرام زید در فرض آمدن او را  با منطوق جملة اول که وجوب  این مفهوم  نيست«.  واجب 

 کند، تنافي دارد. 

مفهو  بنابراین  باشد.  مي  منطوقها  معناي خاص  نافي  که  کنند  مي  افاده  را  عامي  معناي  هر  مفهومها  م 

 کدام با منطوق دیگر در تعارض است. ]ر.ک به کلمات مرحوم خویي[. 

( علت انحصاري بودن آمدن زید به  1/ در مورد دو جملة شرطية این ظهورها قابل جمع نيستند :  1]

اکرام زید.   براي سنخ حکم وجوب  تنهایي  به  انحصاري بودن مریض شدن  2طور مستقل و  ( علت 

نهایي براي سنخ حکم وجوب اکرام زید. نتيجه : تعارض اولا و بالذات بين  زید به طور مستقل و به ت

منطوقهاست و براي حل تعارض بدوي باید از این ظهورها دست برداشته شود. ر.ک به کلمات امام  

 .  -قدس الله روحه القدوسي-الطائفه سيدنا الخميني 
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مواردي که وصف ها مختلف و  / این بحث اختصاصي به مفهوم شرط ندارد و در مفهوم وصف در  2

مثل »اکرام زیدي که مریض است، واجب است« و »اکرام زیدي که به دیدارت  -حکم واحد است  

 نيز قابل طرح مي باشد.   -آمده است، واجب است«

متفاوت است.    -به وضع است یا انصراف یا اطلاق-/ راه حل صحيح این بحث بنابر راه اخذ مفهوم  3

 .  -قدس الله اسرارهم-لامام الخميني و استاذ الاستاذ الشهيد الصدر ر.ک به کلمات سيدنا ا 

است  4 قابل جعل مجدد  یا حکم  بحث،  این  مثالهاي  در  زید-/  اکرام  خير    -مثل وجوب  مانند  -یا 

یا    -مثل اکرام زید-. اگر حکم قابل جعل مجدد است یا فعل قابل تکرار است  -وجوب قصر در نماز

قتل زید-خير   اگر  -مثل  این سوال  .  نيز  مفهوم  انکار  نباشد، حتي در فرض  قابل جعل مجدد  حکم 

به   مربوط  مسببات  و  اسباب  تداخل  بحث  است.  بوده  چه  واحد  جعل  آن  موضوع  که  دارد  وجود 

مواردي است که حکم قابل جعل مجدد است و فعل نيز قابليت تکرار دارد. ر.ک به کلمات سيدنا  

 .  [-قدّس سره -الاستاذ هاشمي شاهرودي 

 ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم شيخ مرتضي حائري. 
   راه حل هاي متصور براي رفع تعارض : 58

( منطوق ها مقيدِ اطلاقِ مفهوم دیگري باشند و اصل دو مفهوم باقي باشند که نتيجه اش نفي وجود  1

شرط سومي براي جزاء مي باشد. در مثال وجوب اکرام زید، فقط آمدن یا مریض شدن او موجب  

وجوب اکرام او خواهند بود و وجوب اکرام او شرط و علت دیگري ندارد. ]لازمة این وجه تقييد  

 اطلاق أوي منطوقهاست[.  

مرحوم  عراقي،  مرحوم  نائيني،  مرحوم  شيخ،  مرحوم  کلمات  به  ر.ک  نقدها  و  کاملتر  تقریب  براي 

الاستاذ   سيدنا  و  الصدر  الشهيد  الاستاذ  استاذ  الخویي،  استاذنا  سيد  الخميني،  الامام  سيدنا  اصفهاني، 

 . -قدس الله اسرارهم-الهاشمي الشاهرودي 
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( وجود منطوق دیگر قرینه اي باشد براي انکار مفهوم براي قضيه شرطيه و با انکار مفهومها، وجود  2

شرط سوم براي جزاء منتفي نمي شود و این فرق این وجه با وجه قبلي است. در مثال ذکر شده نمي  

دیگري   دليل  که  شد  مدعي  زید-توان  شدن  مریض  یا  آمدن  از  وجود    -غير  اکرام  وجوب  براي 

 ندارد. ]لازمة این وجه انکار اطلاق أوي منطوقهاست[.  

براي توضيح بيشتر و نقدها ر.ک به کلمات مرحوم شيخ اعظم و مرحوم نائيني و مرحوم اصفهاني و  

 .  -قدس الله اسرارهم-سيدنا الامام الخميني و مرحوم شيخ مرتضي حائري 

تامة آ -( اطلاق واوي شرطها در منطوق  3 براي جزاء داشتکه دلالت بر عليت  به شرطِ    -نها  مقيد 

منطوق دیگري شود که نتيجة آن عليت تامة جمع آن دو شرط براي جزاء است و هر شرط به تنهایي  

علت ناقصه براي جزاء مي باشد. در مثال ذکر شده، آمدن زید و مریض شدن او به طور مجموعي و  

حاصله یعني »اگر زید بياید و مریض    با هم سبب براي وجوب اکرام زید مي باشد. ]چه جمله شرطية

 شود، اکرامش واجب است« داراي مفهوم باشد و چه فاقد مفهوم باشد[. 

 . -رحمه الله عليهم-ر.ک به کلمات مرحوم شيخ اعظم و مرحوم عراقي 

( شرطها به عنوان خاصّ خود شرط براي جزاء نيستند و نفس شرطها موضوعيتي ندارند، بلکه شرط  4

آن دو شرط است و شرطهاي ذکر شده صرفا مصداق براي شرط واقعي مي باشند. پس  عنوان جامع  

شرط واقعي، واحد عاميّ است که قدر مشترک دو شرط مي باشد. در مثال ذکر شده جملة شرطيه  

در واقع این گزاره است : »اگر الف )وجه جامع آمدن و مریض شدن( براي زید محقق شد، اکرامش  

 واجب است«. 

وجه از ظهور شرطها در این که عنوان خاصّ آنها موضوعيت دارد، دست برداشته شده است  در این  

و نتيجه اش این است که منطوقهاي داراي مفهوم به عنوان خاصّ خود نيستند و این گزاره که »اگر 

زید نيامد ]مطلقا و چه مریض شود و چه مریض نشود[، اکرامش واجب نيست« صحيح نيست، بلکه  
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شرطية واقعي داراي مفهوم باشد، مفهوم آن »اگر الف )وجه جامع آمدن و مریض شدن(    اگر جمله

براي زید محقق نشد، اکرامش واجب نيست« مي باشد. ]نفي مصداق، نفي جزاء را نتيجه نمي دهد،  

اگر ادعا شود شرط واقعي علت تامه منحصره  -بلکه نفي شرط واقعي، نفي جزاء را به اثبات برساند  

 [.  -اء مي باشدبراي جز

این وجه   این که در  بر  قبل-اضافه  به    -برخلاف وجه  و آمدن زید  است  باقي  اطلاق واوي شرطها 

 موجب تحقق جزاء مي باشد.  -به دليل مصداقيت براي »الف«-تنهایي 

 ( راه حلّ پنجمي در نسخه قدیمي کفایه وجود دارد که دو تفسير براي آن ارائه شده است :  5

ی .1 مفهوم  و  تنها  ظهور  بر  منطوقها  و  دیگري  مفهوم  و  شود  انکار  شرطيه  قضيه  دو  از  کي 

  / باشند.  باقي  قرینه و    نقد مرحوم آخوند :حجيت  نيازمند  بر دیگري  ترجيح یک شرطيه 

  [ است.  :دليل خاصّ  دیگر  دیگري،    نقد  منطوق  با  مانده  باقي  مفهوم  تعارض  به  توجه  با 

 است[.   مشکل تعارض همچنان باقي است و حلّ نشده 

منطوق و مفهوم یکي از شرطيه ها به طور کلي کنار گذاشته شده و تنها به منطوق و مفهوم   .2

به قرینة خاصّ مدعي   ]این راه حلّ را مرحوم ابن ادریس در مثال خاصّ  یکي اخذ شود. 

السرائر، ج به  :[. /  331، ص1شده است. ر.ک  بر    نقد مرحوم آخوند  ترجيح یک شرطيه 

 ینه و دليل خاصّ است.دیگري نيازمند قر

 . -قدس الله اسرارهم -ر.ک به کلمات مرحوم شيخ اعظم و مرحوم اصفهاني 

نيز براي رفع تعارض ادعا شده است که براي اطلاع از آنها ر.ک به کلمات  ]راه حل هاي دیگري 

 [.  -رحمه الله عليهم-مرحوم شيخ اعظم و مرحوم نائيني و مرحوم خویي و شهيد صدر 

   ح :راه حل صحي
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مفهومِ ا  إمّ  [1] الآخرِ  ين[ ]الشرط  منهما  کل    بتخصيص  وجوب    قالُفيُ  بمنطوق  بانتفاء 

 ين. الشرطَ عند انتفاءِ  القصرِ

إمّ  [2] فيهما فلا دلالةَو  المفهوم  اليد عن  برفع  في    آخرَ  ءٍشي   ةِ لهما على عدم مدخليّ  ا 

 على ذلک.  فيهما الدلالةَ  ل فإنّبخلاف الوجه الأوّ  ،الجزاء

 
را  نگاه عرفدر   و عرف جملات شرطيه  است  دوم صحيح  راه حل  این فرض-،  مفهوم    -در  فاقد 

 دانسته و به طور کلي مفهوم آن دو را منکر مي شود.  

، راه چهارم صحيح است؛ چرا که طبق فرض شرطها علت براي جزاء مي باشند. علت  نظر عقلاما به  

ة سنخيت بين علت و معلول(. معلول و جزاء واحد است.  مرتبط و هم سنخ با معلول باید باشد )قاعد

واحد نمي تواند هم سنخ با دو امر متباین و بدون وجه اشتراک باشد. پس در حقيقت دو شرط داراي  

الواحد   )قاعدة  است  آن  براي  علت  و  معلول  با  سنخ  هم  مشترک  قدر  آن  که  هستند  قدرمشترکي 

 لایصدر الا عن الواحد(.  

استدلال وارد شده است که شاید »فافهم« در کلام مرحوم آخوند به آنها اشاره داشته   ]نقدهایي به این

  -نه معلول به واحد سنخي-باشد، مثل این که قاعدة الواحد مخصوص معلول به واحد شخصي است  

 یا این که این قاعدة مخصوص علت فاعلي تکویني است نه افعال اختياري شارع[.  

نائيني، مرحوم عراقي، براي توضيح و نقد این فر مایش ر.ک به کلمات مرحوم شيخ اعظم، مرحوم 

مرحوم اصفهاني، شيخ الطائفه سيدنا الامام الخميني، سيد استاذنا الخویي، شيخ مرتضي حائري، شهيد  

 . -قدس الله اسرارهم-صدر و سيدنا الاستاذ الهاشمي الشاهرودي 
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إمّ  [3] إطلاقِو  بتقييد  في کل   ا  بالآخرِ  الشرط  الشرطُ  منهما  و    هو خفاءُ   فيکون  الأذان 

و   ]الأذان و الجدران[هما عند انتفاء خفائِ» یجبُ و لاالقصرُ يا وجبَفِفإذا خَ .معا درانِالجُ

 .«لو خفي أحدهما

إمّ  [4] الشّو  بجعل  القدرُا  هو  یکونَ  ]الشرطين[بينهما    المشترکُ  رط  الشرط  تعدُّ  بأن  د 

هما  لما یعمُّ  بل بما هو مصداقٌ   منهما ليس بعنوانه الخاصّ  في کل   الشرطَ  على أنّ  قرینة 

 من العنوان.  ]الشرطين[

لعلّ الثاني   دُ ساعِیُ  العرفُ  و  الوجه  أنَّ 59على  یعيِّ  العقلَ  کما  الوجهَربما  ، ]الرابعَ[  ن هذا 

أنَّ المتعدّ  بملاحظة  مختلفةٌ  -  دةَ الأمور  هي  یمکنُ   -بما  یکونَ  لا    ]الأمورِمنها    کلٌّ   أن 

یکاد  و لا 61ة و المعلول بين العلّ  من الربط الخاصّ  ه لا بدّفإنّ  .60مؤثرا في واحد   المتعدّدة[

الواحدُ اثنان   یکون  بما هما  بالاثنين  أیضا لا 62بما هو واحد مرتبطا  من    یصدرُ و لذلک 

  .الواحد إلا الواحدُ

 
 «.  رفع اليد عن المفهوم فيهما» یعني  59
 که جزاء در جمله شرطيه است.   60
 قاعدة عقلي سنخيت علت و معلول.  61
 قاعدة عقلي »الواحد لایصدر الا من الواحد«.   62
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بدّ أنّ  فلا  إلى  المصير  الحقيقة واحدُ  الشرطَ  من  المشترکُ  في  بعد    و هو  الشرطين  بين 

على حاله   ]الشرطين[منهما    الشرط في کل   إطلاقِ  البناء على رفع اليد عن المفهوم و بقاءِ

بناءُ- کان  إن  الأذهانُ  و  و  تعدّ  ةالعاميّ  العرف  تأثيرِعلى  و  الشرط  بعنوانه    شرطٍ  کلِّ  د 

 فافهم.  .-الخاصّ

على مفهومه    الاخرِ  ين و بقاءُأحد الشرطَ  اليد عن المفهوم في خصوصِ  ا رفعُو أمّ  [5] 63] 

یُ  فلا وجهَ أبقِ  إلا أن یکونَ   إليه إلا بدليل آخرَ   صارَ لأن  المفهوم أظهرُ  ىَ ما  ر  فتدبّ  .على 

 دا[.جيّ

 [ بات المسبّ الأمر الثالث ]تداخل
و أما على سائر الوجوه   65حد الجزاء فلا إشکال على الوجه الثالث الشرط و اتّد  إذا تعد64ّ

ى بإتيانه  کتفَو یُ  الشروط أو یتداخلُ  دِ تعدّ  دا حسبَالإتيان بالجزاء متعدّ  لزومُ   فهل اللازمُ

 ؟ واحدة  دفعة   []الجزاءِ

 
 ضرب  [: )و أما رفع اليد عن المفهوم ... الخ(.قوله ]قدّس سرّه   -  تعليقة مرحوم اصفهاني در مقام : 63

   ک لأنّ .... .خطّ المحو في النسخة المصححّة، و لعلّه أنسب، و ذل عليه 
 :   تداخل مسببات 64

   مقدمه اي در توضيح تداخل اسباب و مسببات :]
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بعد از بحث از مفهوم شرط و وجه جمع در فرض تعدد شرط و اتحاد جزاء، این دو سوال مطرح شده  

راه حلّ اول و دوم و چهارم  -است که اگر شرطها هرکدام به تنهایي علت تامه و موجب جزاء بودند  

  ، در فرض تحقق هر دو شرط آیا دو سبب براي جزاء -در بحث سابق یا انکار مفهوم در شرطيه ها

موجود شده است و دو تکليف بر عهدة مکلف آمده است یا در فرض اجتماع شروط، اسباب تداخل  

 کرده اند و یک سبب موجود شده و یک تکليف بر عهدة مکلف آمده است؟  

آیا   مکلفّ،  عهدة  بر  تکليف  دو  تعلقّ  و  براي جزاء  دو سبب  تحقّق  و  اسباب  تداخل  عدم  بر فرض 

براي   یا  )تداخل مسببات(  امتثال کند  را  تکليف  هر دو  فعل  با یک  تواند  امتثال مي  مقام  مکلفّ در 

 امتثال دو تکليف نياز به اتيان دو فعل مجزا مي باشد؟  

فتوضّأ« و »اذا بلت فتوضّأ« در فرضي که نوم و بول هر دو محقق شد،   به عنوان نمونه در مثال »اذا نمت

آیا یک وجوب وضو بر عهدة مکلف آمده است یا دو وجوب )تداخل یا عدم تداخل اسباب(؟ اگر  

دو وجوب وضو بر عهدة مکلف آمده است، با اتيان یک وضو هر دو تکليف امتثال شده است یا باید  

بار وضو گرفته شود تا ه باشد )تداخل و عدم تداخل مسببات(. روشن  دو  امتثال شده  ر دو تکليف 

برخلاف  -است که این سوالات در فرضي است که قرینه و دليل خاص در مقام وجود نداشته باشد  

 .  -مثال وضو و غسل که داراي دلایل خاص مي باشند

 چند نکته :  

تعدد متعلق حک  1 امکان  قابل طرح است که  باشد  . این بحث در فرضي  -م در جزاء وجود داشته 

امکان تعدد دارد اکرام زید که  نيست    -مانند وضو و  تعدد و امتثال دوم ممکن  چه  -و مواردي که 

 این بحث قابل طرح نيست.  -عدم امکان عقلي باشد، مانند قتل و چه شرعي باشد، مانند نماز شکسته 

ندارد و در فرض تکرا   2 به فرض تعدد شرط  این بحث اختصاصي  این سوالات  .  نيز  ر شرط واحد 

 .  -مانند کسي که دوبار خوابيده است-مطرح مي شود 
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جاي    3 به  امتثال  مقام  در  تداخل  و  اسباب  تداخل  جاي  به  جعل  مقام  در  تداخل  تعابير  از  برخي   .

 تداخل مسببات استفاده مي کنند.  

مانند »الأکل  -طي  . این بحث اختصاصي به فرض جملات شرطيه ندارد و در گزاره هاي غير شر  4

نيز قابل طرح است و این سوال مطرح است که اگر کسي دوبار    -في شهر رمضان یوجب الکفاره«

 »خوردن« را مرتکب شد، تداخل اسباب یا تداخل مسببات رخ خواهد داد یا خير.  

لاي    . مرحوم آخوند »امر سوم« را با دغدغة بحث »تداخل مسببات« مطرح کرده اند و البته در لابه   5

 فرمایشات ایشان مباحثي در مورد بحث »تداخل اسباب« نيز یافت مي شود.  

 [.-قدس الله اسرارهم-ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم بروجردي، شهيد صدر 

   محل نزاع :

زاء به  در فرض تعدد شرط و اتحاد جزاء و قبول استقلال شرطها در تاثير، در مقام امتثال اتيان متعدد ج

 تعدد شرط لازم است یا جزاءها تداخل کرده و مي توان به جزاء واحد اکتفاء کرد؟  

در مثال »ان جاء زید فاکرمه« و »ان مرض زید فاکرمه«، اگر زید هم پيش مکلف آمد و هم مریض 

 شد، دوبار اکرام او لازم است یا با یکبار اکرام، هر دو تکليف امتثال شده است؟  

   اقوال :

. تداخل. )به مرحوم خوانساري نسبت داده شده است، اما شاید ایشان  2دم تداخل )قول مشهور(.  . ع1

. تفصيل بين مواردي که جنس شرط  3این قول را در مثال خاص و به قرینة خاص ادعا کرده باشند(.  

ثال  متحد باشد )دوبار خوابيدن در مثال وضو( و مواردي که جنس شرط متعدد باشد )نوم و بول در م

 وضو( و اختيار تداخل در فرض اول و عدم تداخل در فرض دوم.  

 قول حق :  
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: اول  آمدن    مقدمه  به وجود  با  و  است  هنگام حدوث شرط«  »حدوث جزاء  در  ظاهر  جمله شرطيه 

چه آن که شرط علت جزاء باشد و در  -شرط، جزائي که سابقا معدوم بوده است، موجود مي شود  

]اشاره به بحث معرّف و    -آن که کاشف از وجود علت )معرّف( باشدترتب حکم دخيل باشد و چه  

 سبب که در ادامه خواهد آمد[. 

]برخي مانند مرحوم شيخ مرتضي حائري این مقدمه را منکر هستند و معتقدند که جمله شرطيه صرفا  

 »ثبوت هنگام ثبوت« را افاده مي کند[.  

 مر واحد جزاي هر دو شرطيه واقع شده است.  طبق فرض، جزاءها واحد هستند و یک ا  مقدمه دوم :

مانند استحالة تعلق دو حکم متضاد به  -تعلق دو حکم مماثل به عنوان واحد محال است    مقدمه سوم :

و طبيعت واحدي که در جزاء واقع شده است، نمي تواند محل جمع دو حکم باشد.    -عنوان واحد

ابتناء بر دو حبّ و ارادة مجزا در نفس مولا،  ]جعل دو حکم براي متعلق واحد، لغو یا به دليل ع دم 

 محال است[.

با تعدد شرط، تعدد جزاء )وجوب حکم( ممکن نيست و امکان ندارد به حدوث شرطها، جزاء   نتيجه :

حادث شود. در مثال »اذا نمت فتوضّأ« و »اذا بلت فتوضّأ«، بعد از حدوث نوم، حدوث وجوب وضو  

 حدوث بول، حدوث وجوب دوم براي وضو ممکن نيست.  ممکن است و در ادامه و هنگام

]با این بيان ظهور شرط در این که حدوث آن موجب حدوث جزاء است با ظهور جزاءها در وحدت  

 داراي تنافي است و باید این تنافي با تصرف در ظاهر شرطيه ها حل شود[.  

براي قول به اکتفاء به فعل واحد در مقام امتثال باید از یکي از راه    :  راه حلّ قائلين به تداخل مسببات

 هاي سه گانة ذیل براي حل تنافي حلّ استفاده کرد : 

جمله شرطيه دوم در این موارد دلالت بر حدوث هنگام حدوث ندارد و صرفا »ثبوت جزاء هنگام    .  1

وضو حادث مي شود، اما با حدوث  حدوث شرط« را افاده مي کند. بنابر این با حدوث نوم، وجوب  
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از نوم محقق مي شود-بول   افاده مي کند  -که بعد  ثبوت وجوب وضو را  نه  -، جمله شرطيه صرفا 

براي  -حدوث وجوب وضو افاده مي شد، لازمه اش وجود دو وجوب  . اگر حدوث وجوب وضو 

 وضو بود که محال بود.  

اسباب( و روشن است که یک فعل در   با این بيان یک وجوب بر عهدة مکلف آمده است )تداخل

مقام امتثال کافي است. ]نتيجه با تداخل مسببات یکسان است، بدون آن که تداخل مسببات موضوع  

 داشته باشد؛ چرا که بحث تداخل مسببات فرع عدم تداخل اسباب است[.  

.  -ر یکسان باشندولو در ظاه-جزاءها مختلف هستند و حقائق متعلّقهاي حکم با یکدیگر متفاوتند    .  2

در مثال ذکر شده، وضوي ناشي از نوم با وضوي ناشي از بول دو حقيقت متفاوت هستند و با تحقق  

نوم، حقيقت اول واجب شده و با تحقق بول، حقيقت دوم واجب مي شود. پس دو حقيقت داراي دو  

بر عهدة مکل بيان دو وجوب  این  با  استحاله اي وجود ندارد.  تعلق گرفته  حکم وجوب هستند و  ف 

 است )عدم تداخل اسباب(.

متفاوت   واحدي محل اجتماع دو حقيقت  فعل  است که  این  راه حل  این  که واجب  -نکته دوم در 

است و مصداق هر دو طبيعت مي باشد. وضوي خارجي واحد مصداق وضوي ناشي از نوم    -شده اند

کرد   امتثال  را  تکليف  دو  هر  توان  مي  وضو  یک  با  نتيجه  در  و  باشد  مي  بول  از  ناشي  وضوي  و 

 (.  )تداخل مسببات

آمده   مکلف  عهدة  بر  عالم«  از  پذیرایي  »وجوب  و  هاشمي«  اکرام  »وجوب  حکم  دو  که  آن  شبيه 

با فعل   و  امتثال کرده  با پذیرایي« هر دو حکم را  »اکرام عالم هاشمي  با  تواند  باشد، که مکلف مي 

 واحد سقوط دو امر را رقم بزند. )الانطباق قهريّ و الاجزاء عقليّ(.  

به کلمات مرح و مرحوم شيخ مرتضي حائري  ]ر.ک  و مرحوم خویي  و مرحوم عراقي  نائيني  -وم 

 [.  -رحمه الله عليهم
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أقوالٌ  عن  فيه  و  التداخلِ  عدمُ  المشهورُ  و  المحقّ  -  جماعةٍ   -66الخوانساري  قُمنهم 

 . بين اتّحاد جنس الشروط و تعددّهالتفصيلُ 67ي الحلّالتداخلُ و عن 

 
با این بيان فعل واحد خارجي محل اجتماع دو حکم متماثل شده است، حال آن که اجتماع    اشکال :

 دو حکم متماثل محال است.  

: اولا  به شکل حقيقي متعلق حکم است، حق  جواب  بالذات و  اولا و  نه  -يقت و طبيعت است  آنچه 

)طبائع متعلق احکام هستند نه افراد(. فعل خارجي داراي حکم نيست و صرفا    -معنون و فعل خارجي

مصداق آن چيزي است که داراي حکم است و این مصداقيت منشأ انتزاع وجوب از آن شده است.  

 مع است؟[. ]این فرمایش با آنچه ایشان در بحث اجتماع امر و نهي بيان کردند، قابل ج

بنابر جواز اجتماع امر و نهي یا دو امر به دو عنوان بر فعل واحد، اشکالي در مقام وجود ندارد و    ثانيا 

وضوي خارجي به خاطر عنوان وضوي ناشي از نوم واجب است و به خاطر عنوان وضوي ناشي از  

امر به یک عنوان    بول داراي وجوب دومي است. آنچه داراي اشکال است، اجتماع امر و نهي یا دو 

 بر فعل واحد است.  

. هر دو جمله شرطيه دلالت بر حدوث جزاء هنگام حدوث شرط دارند و حقيقت جزاءها یکسان    3

است، اما شرط اول حدوث اصل جزاء را و شرط دوم حدوث تاکيد جزاء را افاده مي کند. پس با  

و  وجوب  بول،  حدوث  با  و  شود  مي  حادث  وضو  وجوب  اصل  نوم،  شود.  حدوث  مي  موکّد  ضو 

 (.   -برخلاف تعلق وجوب دوم به طبيعت-)تاکيد وجوب طبيعت فاقد اشکال است 

 «.معا درانِالأذان و الجُ  هو خفاءُ   فيکون الشرطُ منهما بالآخرِ  الشرط في کل  تقييد إطلاقِیعني »  65
 .  61مشارق الشموس / ص 66
 .  258/ ص 1السرائر / ج 67
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 ]التحقیق[

أنّ التحقيق  لمّو  عندَ   ة حدوثَالشرطيّ   الجملةِ  ا کان ظاهرُه  بسببه   حدوثِ   الجزاء    الشرط 

الجزاء    دَ تعدَّ  []هذا الظهورِه  تُو کان قضيّ]الجزاء[  عن سببه    ]الشرط[ أو بکشفه    ]الشرط[

أو   69حقيقة   الشرطُ  دَإذا تعدّ  [ ةِالشرطيّ  ]الجملةِ بظاهرها    الأخذُ 68کان   ،الشرط  دِتعدّ  عندَ

بظاهرها[   هلازمَ  أنّ  ضرورةَ  ،محالا 70وجودا  ت  ]الأخذِ    مثلُ -  الواحدةُ   الحقيقةُ  کونَ أن 

  أو فيما إذا بالَ  «أفتوضّ متَإذا نِ»و  «أفتوضّ لتَإذا بُ»في مثل  -بما هي واحدة  -«الوضوء »

نامَ مکرّ أو  الاستحا  ينِبحکمَ  محکومة   -71کذلک   را  واضح  هو  و  لة  متماثلين 

 . ینِالمتضادَّک

بالالتزام بعدم دلالتها  [1]ا إمّ ]ظاهر الشرطيّة[ ف فيهعلى القول بالتداخل من التصرّ فلا بدَّ

  .د الثبوتفي هذا الحال على الحدوث عند الحدوث بل على مجرّ ]الشرطيّة[

  حقائقُ  ]متعلّقَ الجزاء[ ه  ق الجزاء و إن کان واحدا صورة إلا أنّبکون متعلّ   أو الالتزامِ  [2]

  دةٍمتعدّ  بتکاليفٍت  و إن اشتغلَ  ةُ فالذمّ  .على واحد  الشرط متصادقةٌ  دِ تعدّ  حسبَ   متعددةٌ

 
 جواب »لمّا«. 68
 هنگام اختلاف جنس شروط.   69
 هنگام اتحاد جنس شروط.  70
 مکرّرا.  71
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أنَّ تعدّ  حسب إلا  الشروط  لکونه    الاجتزاءَ   د  لها    ]الواحد[بواحد  ]الحقائق  مجمعا 

في  -  المتعددة[ هاشميّأکرِ»کما  عالماأضِ»و    «ام    الهاشميَّ   العالمَ  ]المکلّفُ[  مَ فأکرَ  «ف 

امتثلهما  أنّ  یصدقُ  ینِبداعي الأمرَ  [المکلّف] ه بضيافته  أنّ  ضرورةَ   ،بالضيافة و  ین[  ]الأمرَ ه 

یسقطُ محالة  موافقتِ  الأمرُ   لا  و  له  ،هبامتثاله  کان  إن    منهما   کل   امتثالُ  []المکلّفِ  و 

 . -الهاشميّ الغيرَ  العالمَ بغير الضيافة و أضافَ الهاشميَّ مَة کما إذا أکرَدَعلى حِ ]الأمرَینِ[

  مع استلزامه محذورَ   -عليه العنوانان  قَصادَبما تَ  أي الامتثالَ-کيف یمکن ذلک    إن قلت

 .]ما تصادق عليه العنوانان[ ين فيهين المتماثلَالحکمَ اجتماعِ

  ه أنّين بل غایتُ بوجوبَ  ]الواحد[ه  صافَ ين على واحد لا یستلزم اتّين واجبَعنوانَ  انطباقُ  قلت

الواجبين[هما  انطباقَ منشأ   ]الواحد[عليه    ]العنوانين  و    ]الواحد[لاتصافه    یکون  بالوجوب 

 . ]الواحد[له  ]الوجوبِ[ صفته انتزاعِ

أنّ اتّ  لا محذورَ 72ه على القول بجواز الاجتماع مع  -  ]الوجوبين[ بهما    ]الواحد[  صافهفي 

 فافهم. .-بخلاف ما إذا کان بعنوان واحد

الالتزامِ [  3] عند وجود کلِّ   أو  الأثر  أنّ   شرطٍ   بحدوث  في    الوضوءِ   وجوبُ ]الأثرَ[    هإلا 

 الآخر.]الشرطِ[ عند  ]الوضوء[ وجوبه  دُل و تأکّ المثال عند الشرط الأوّ

 
 اجتماع دو حکم به دو عنوان بر معنون واحد جایز است.   72
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اليد عن الظاهر    ه رفعُفإنّ.  فات[]التصرّمنها    إلى واحدٍ  صارَلأن یُ  ه لا وجهَو لا یخفى أن73ّ

إثبات أنّمع ما في الأخيرَ  ،بلا وجه إلى   متصادقٌ  دٌالجزاء متعدّ  قَمتعلّ  ین من الاحتياج 

 
   نقد راه حل هاي سه گانه : 73

همة این راه حلّ ها خلاف ظاهر است. راه حلّ اول بر خلاف ظهور جملة شرطيه در »حدوث هنگام  

»ظهور جزاءها در وحدت حقيقت و طبيعت« و راه حل سوم  حدوث« است و راه حل دوم بر خلاف  

بر خلاف »ظهور جمله شرطيه در حدوث اصل جزاء« و این ارتکاب خلاف ظاهر بدون قرینه صارفه  

 و قرینه بر مجاز مي باشد که آنها را به اثبات برساند.  

   اشکال :

در   و  بحث  ابتداي  در  که  است  اي  نکته  همان  تصرف  براي  بقاء  قرینه  که  کردید  بيان  دوم  مقدمه 

 ظهور شرطيه ها مستلزم اجتماع حکمين متماثلين مي باشد که محال است.

   جواب :

در   ظهور  و  داد  نخواهد  با آن رخ  ظاهري  هيچ خلاف  که  است  ممکن  بهتر  حليّ  راه  با  تنافي  حلّ 

با آن خدشه دار نمي شود. راه حلّ این است ک  ه تعدد شرط  حدوث جزاء و وحدت طبائع جزاءها 

قرینه است براي این نکته که جزاءها فردي غير از فرد جزاء دیگر را مطالبه مي کنند. در مثال ذکر 

شده مفاد دو جملة شرطيه اینگونه است : »اذا نمت فتوضّأ مرّة« و »اذا بلت فتوضّأ مرّة أخري«. پس دو 

و حکم هستند و در نتيجه اشکال  طبيعت مقيد که منطبق بر دو فرد مجزا از یکدیگر هستند، متعلق د

 اجتماع حکمين متماثلين بر شيء واحد مطرح نخواهد شد.  

 این بيان مستلزم عدم تداخل مسببات است.  

   اشکال :
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واحد   إن کان  -على  الجزاء[و  و   -سلکالغُ-  واحدٍ  باسمٍ  يَ مِّسُ  -واحدا  صورة   ]متعلّقُ 

إثبات أنّ الأوّ   الحادثَ  إلى  الشرط  تُبغير  د الاحتمال لا  و مجرّ  .لبالأوّ  د ما حدثَکِّؤَل 

 ته. ثبِجدي ما لم یکن في البين ما یُ یُ

 
از جمله   -آنچه در جزاء واقع شده است، مطلق طبيعت »وضو« است و این طبيعت مطلق بر تمام افراد  

شده   اتيان  دیگري  عنوان مصداق  به  که  یا    -استفردي  أخري  »مرّة  قيد  کردن  اضافه  شود.  مي  نيز 

مصداقي دیگر« بر خلاف ظهور جملات شرطيه در اطلاق جزاء مي باشد. پس این راه حل نيز مانند  

 راه حل هاي سه گانة قبلي بر خلاف ظاهر است.  

   جواب :

که  -لاق  ظهور حدوث جزاء هنگام حدوث شرط، وضعي است و این ظهور قرینه براي عدم ارادة اط

از جزاء مي باشد. در حقيقت ظهور وضعي براي ظهور اطلاقي است و مانع از    -ظهور سکوتي است

نه این که این راه حلّ بر  -انعقاد ظهور اطلاقي جزاء مي شود. بنابراین ظهور اطلاقي شکل نمي گيرد  

 خلاف ظهور اطلاقي است.  

مي   تکميل  را  نکته  این  پاورقي  در  مرحوم آخوند  فرضي صحيح  ]البته  در  فرمایش  این  که  فرمایند 

ظهور   تنها  منفصل  قرینه  الا  و  شود  اطلاقي  ظهور  انعقاد  مانع  دوم(  )شرطيه  منفصل  قرینه  که  است 

 [.  -نه این که مانع انعقاد آن شود-اطلاقي را از حجيت ساقط مي کند  

خلاف ظاهر بودند اما  همين نکته وجه ترجيح این راه حلّ بر راه حلّهاي سه گانه قبلي است. آن ها  

 این راه حلّ هيچ خلاف ظاهري را مرتکب نشده است.  

فرمایشات  به  ر.ک  تداخل  عدم  اثبات  دیگر  راههاي  با  آشنایي  و  آخوند  مرحوم  کلام  نقد  ]براي 

استاذ   و  الخوئي  استاذنا  سيد  الخميني،  الامام  سيدنا  عراقي،  مرحوم  اصفهاني،  مرحوم  نائيني،  مرحوم 

 [. -قدس الله اسرارهم-الاستاذ الشهيد الصدر 
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ة لعدم إمکان  ف في ظهور الجملة الشرطيّ التصرّ  هو لزومُ ]التصرّفِ[  وجه ذلک    إن قلت 

کما  -المثال    ين في الوضوء في الحکمَ اجتماعُ ]ظهورِها[  هقضيتَ   إنَّ  الأخذ بظهورها حيثُ

 . -إليه ت الإشارةُمرّ

  هو وجوبُ  -کما في المثال-  الشرطُ  دَبالجملة فيما إذا تعدّ  نعم إذا لم یکن المرادُ  قلت

  محکوما بحکمِ   في کون فردٍ  بالآخر و لا ضيرَ  ما وجبَ  غيرِ  شرطٍ  بکلِّ  -مثلا-  وضوءٍ

 .-کما لا یخفى -أصلا  آخرَ فردٍ

 د الفرد على خلاف الإطلاق.تعدّ نعم لو لم یکن تقدیرُ  إن قلت

لو لم یکن ظهورُ  قلت الشرطيةنعم  الجملة  السبب     الشرط سببا أو کاشفا عن  في کون 

 بيانا لما هو المراد من الإطلاق.  []هذا الظهورُو الا کان  -د الفرد أي لتعدّ-مقتضيا لذلک 

  أنّ   ضرورةَ  ،و بالجملة لا دوران بين ظهور الجملة في حدوث الجزاء و ظهور الإطلاق

معلَّ  ظهورَ  یکون  ظهورُالإطلاق  و  البيان  عدم  على  ذلک    ]الجملةِ[ها  قا    ]حدوثِ في 

یکونَ   صالحٌ  الجزاء[ له   لأن  ظهور  فلا  یلزمُ   ]الإطلاق[  بيانا  فلا  القول    مع ظهورها  على 

 74کما لا یخفى.  -بخلاف القول بالتداخل-أصلا   فٌبعدم التداخل تصرّ

 
74 : مقام  در  آخوند  مرحوم  واض»   تعليقة  ظهور  هذا  کون  من  العلاّمة  شيخنا  من  یظهر  ما  على  بناء  ح 

من أنهّ    -الإطلاق معلّقا على عدم البيان مطلقا، و لو کان منفصلا. و أمّا بناء على ما اخترناه في غير مقام
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أنّ  صَفتلخّ الجملةِ   ةَقضيّ   بذلک  القولُ   ظاهر  هو  تعدّ  الشرطية  عند  التداخل  د  بعدم 

 الشرط.

 [ راتأو مؤثّ فاتٌمعرّأنّ الاسباب الشرعیة ابتناء المسألة على ]
لا    ،تي ذکرناهاالّ  للقول بالتداخل هو أحد الوجوه   جديَالمُ   ا ذکرناه أنّ ممّ  و قد انقدحَ 75

الشرعيّ »  دُمجرّ الفخر راتٍلا مؤثِّ  فاتٍمعرِّ  ةِکون الأسباب   77و غيره  76«. فلا وجه لما عن 

  «.رات أو مؤثّ  فاتٌ معرّ ]الأسبابَ الشرعيّةَ[ها أنّ»من ابتناء المسألة على 

 
و   -فالدوران حقيقة بين الظهورین حينئذ  -إنمّا یکون معلّقا على عدم البيان في مقام التخاطب، لا مطلقا

کان القضيّة    ،-إن  تعدّد  على  الاطّلاع  بعد  یشکّ  یکاد  لا  العرف  لأنّ  بينهما حکما،  دوران  لا  أنهّ  إلّا 

إذا   کما  الاخرى،  في  ما وجب  غير  فرد  قضيّة وجوب  کلّ  في  أنّه  و  الجزاء  تعدّد  قضيّته  أنّ  الشرطيّة 

 فافهم«.  اتّصلت القضایا و کانت في کلام واحد،
   تداخل اسباب :وجه چهارم براي اثبات  75

اسباب   است که  این سوال  بر  مبتني  تداخل مسببات  و عدم  اند که مسألة تداخل  برخي مدعي شده 

 شرعي )مثل شرط در جملة شرطيه( موثرّ هستند یا معرّف. 

موثرّ یعني علت و دخيل در حکم و اگر شرطها علت حکم باشند، روشن است که هر علتي معلول  

 فرض دو حکم وجود خواهد داشت و باید قائل به عدم تداخل شد.   خود را مي طلبند و در این

هستند   حکم  علّت  وجود  بر  اماره  شرطها  یعني  باشند-معرّف  حکم  علت  خودشان  که  این  و    -نه 

روشن است که وجود چند معرّف براي یک علّت ممکن است و در این فرض اصل تداخل است  
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و و  است  مسلم  براي حکم  علت  یک  وجود  که  ثابت  ]چرا  دوم  نتيجه حکم  در  و  دوم  علت  جود 

 نيست[. 

 . -رحمة الله عليهما-ر.ک به کلمات مرحوم نائيني و مرحوم خویي 

   نقد : 

از مطالب بيان شده روشن مي شود که این مساله مبتني بر معرّف یا موثرّ بودن اسباب شرعي نيست؛  

شر هنگام حدوث  در حدوث جزاء  ظهور شرطيه  دو فرض  هر  در  که  و حدوث  چرا  است  باقي  ط 

چنين افاده مي کند که جزاء از عدم به وجود آمده است. پس    -چه معرف باشد و چه موثر -شرط  

این   از  که  است  شده  حادث  جزاء  که  کند  مي  افاده  چنين  شرطيه  جمله  دوم،  معرف  تحقق  هنگام 

. این  مطلب کشف مي شود که علت جزاء دوم حادث شده نيز حادث شده و در گذشته نبوده است

به معناي این نکته است که شرط دوم کاشف از علت دوم است و نمي تواند کاشف از همان علت  

 اول باشد.  

اضافه بر این که ممکن است گفته شود اسباب شرعي گاهي موثرّ در حکم و گاهي معرّف هستند.  

ارة »اگر گزارة »اگر تصرف در مال بچه داراي مصلحت است، تصرف جایز است« از نوع اول و گز

خبر واحد اقامه شد، تبعيت از آن لازم است« از نوع دوم است. پس نمي توان یک ضابطة کلي براي  

مسألة اصولي ارائه کرد ]و غالبا کشف این که سبب شرعي از نوع موثر است یا معرف، مشکل است  

 و نمي توان یک جواب کلي براي سوال اصولي تداخل یا عدم تداخل بيان کرد[. 

است که اسباب شرعي در    البته  نکته  این  اسباب شرعي  بودن  معرّف  از  افراد  این  مراد  است  ممکن 

که   است  مفاسدي  و  مصالح  حکم،  علت  نيستند.  حکم  علت  و  هستند  دخيل  حکم  موضوع  تحقق 

]و در   باشند.  مفاسد مي  براي مصالح و  اي  اماره  اسباب شرعي صرفا  این  باشند و  ملاک حکم مي 

 بر تداخل است[. نتيجه همواره اصل  
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أنّ  حالُحالُ  ةَالشرعيّ  الأسبابَ  مع  معرفاتٍ  ها  کونها  في  مؤثراتٍ  تارة   غيرها    ،أخرى  و 

  دخلٌ  ]الشرط[ ا له  ة ربما یکون ممّالشرطيّ  في الجمل  الشرط للحکم الشرعيّ  أنّ   ضرورةَ 

ه في الحکم  کما أنّ  ةٌعلّ   ]الحکم[  لما وجدت له  ]الشرط[  الحکم بحيث لولاهب  في ترتّ

و  -  [الحقيقي  ]الشرط بسببه  ]الحکم[  على حدوثه    أمارة    ]الشرطُ[  قد یکون  الشرعيّ  الغيرِ

ظاهرُ  کان  الغير    فيهما  الدخلَ  ]الشرط[  له  أنّ  التعليقِ  إن  الحکم  و  الشرعيِ  ]الحکم 

 .-78کما لا یخفى  الشرعيّ[

ليست بدواعي    ]الأسبابَ الشرعيّة[  هاة أنّفية في الأسباب الشرعيّنعم لو کان المراد بالمعرِّ

لها  الّ 79الأحکام  علل  الحقيقة  في  هي  لها  ]الأحکام[  تي  کان  إن  الشرعيةّ[و    ]الأسباب 

 
، از  -یعني تداخل-این سخن ممکن است صحيح باشد، اما نتيجه اي که آنها قصد اثبات آن را دارند  

 این گزاره حاصل نمي شود؛ چرا که بيان شد ظهور جمله شرطيه در حدوث هنگام حدوث است.  
 .  145/ ص 1ایضاح الفوائد / ج 76
 . 294مرحوم نراقي / عوائد الایام / ص 77
ابتداي  »ج 78 ایشان در  با کلام سابق  )این سخن  براي جزاء دارد.  مله شرطيه« ظهور در عليت شرط 

 بحث مفهوم شرط، همخواني ندارد(.  
 علت غایي.   79
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فهو و إن کان    -بخلاف الأسباب الغير الشرعية-  ]الأحکام[ها  ق موضوعاتِفي تحقّ  دخلٌ

 .80و أراد ي فيما همّجدِه یُم أنّتوهَّ ا لا یکاد یُه ممّله وجه إلا أنّ 

 ]التفصیل بین اختلاف الشروط بحسب الاجناس و عدمه[  
عدم    بين اختلاف الشروط بحسب الأجناس و عدمه و اختيارِ  ه لا وجه للتفصيلإنّ  ثم81ّ

الأوّ في  التداخلِ التداخل  و  الثاني   ل  توهُّ 82في  صحّ  مُ إلا  التعلّعدم    الشرط[   ]تعلّقِق  ة 

 
 . ابتناء التداخل على المعرّفيّةمن  80
   تفصيل بين اتحاد و اختلاف شروط در جنس : 81

س و اختلاف شروط در جنس است،  قول سوم در این بحث، تفصيل بين فرض اتحاد شروط در جن

به این معنا که اگر نوم چند بار محقق شد، قول به تداخل و اکتفاء به فعل واحد در مقام امتثال صحيح  

 است و اگر نوم و بول محقق شد، قول به عدم تداخل و لزوم تکرار فعل در مقام امتثال صحيح است.  

. جنس  -نه فرد-ط واقع شده است، جنس است  دليل این قول این مطلب است که آنچه به عنوان شر

دارد و   واحد  طبيعت  به صرف وجود  عاشاره  بر  و دلالتي  افراد  بر  اي  افراد  -وم  ماشاره  به  ناظر  که 

اف  -است تحقق  و  اتحاد شروط در جنس  براي جنس واحد، در حقيق ندارد. در فرض  متعدد  ت  راد 

واحد   نتيجه جزاء  در  و  است  محقق شده  براي جزاء  واحد  و سبب  است  موجود شده  واحد  جنس 

 طلب شده است و اتيان یک فعل در مقام امتثال کافي است. 

اما در فرض اختلاف شروط در جنس، چند جنس و چند سبب براي جزاء موجود شده است و هر  

 یک فعل در مقام امتثال کافي نيست.  سببي جزاء خود را طلب مي کند و در نتيجه اتيان 

   نقد تفصيل :
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وجد إلا  لم یُ  واحدٍ  د أفراد شرطٍه من أسماء الأجناس فمع تعدّبعموم اللفظ في الثاني لأنّ

الأوّ  الواحدُ  السببُ لتداخلها و هو ]الشروط[  منها    ل لکون کل بخلاف   83سببا فلا وجه 

 فاسد.

لو    ةٍمرّ   هو حدوث الوجوب عند کلِّ  «أفتوضّ   لتَإذا بُ»إطلاق الشرط في مثل    ةَقضيّ  فإنّ

]الأجناسُ فيما جعلت    من رجوعها إلى واحدٍ  دَّالمختلفة لا بُ  و إلا فالأجناسُ  اتٍمرّ  بالَ

 
بار که شرط    اولا بيان شد که جمله شرطيه ظهور در حدوث جزاء هنگام حدوث شرط دارد و هر 

چه شرط دوم از همان جنس شرط اول  -محقق شد، چنين افاده مي کند که جزاء حادث شده است  

اول و دوم براي شرط، هر دو مصداق شرط  ]فرد  .  -باشد و چه در جنس با آن اختلاف داشته باشد

پس اختلاف و اتحاد  هستند و مصادیق شرط در مصداقيت و افادة حدوث جزاء هيچ تفاوتي ندارند[.  

]اگر شرط صرف الوجود باشد که تنها بر فرد اول صدق مي در جنس، تاثيري در این بحث ندارد.  

، این جواب مرحوم آخوند  -نه آباء و أبناء-شد  کند یا در مورد طبيعت و افراد رابطه »أب و أبناء« با

 محل تأمل است[.  

اگر ادعاي شما صحيح باشد و در فرض اتحاد شروط در جنس، قول به تداخل صحيح باشد، در    ثانيا 

به  -تمام مثالها باید قائل به تداخل شد و قول به تفصيل صحيح نيست؛ چرا که در فرضي که شروط  

جنس  -ظاهر در  اختلاف  همواره    داراي  شد،  بيان  الثاني«  »الامر  در  که  الواحد  قاعدة  بنابر  هستند، 

باشند.   مي  جنس  در  اتحاد  داراي  شروط  همواره  و  است  مختلف  شروط  بين  مشترک  قدر  شرط، 

 اختلاف در شروط غير ممکن و بدون مصداق است.  
 . 258/ ص 1ابن ادریس حلي / السرائر / ج 82
 رجوع به »توهّم ...«. 83
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المختلفة بما هي    الأشياءَ  من أنّ  84ت إليه الإشارةُ شروطا و أسبابا لواحد لما مرّ  المختلفة[

 . مختلفة لا تکون أسبابا لواحدٍ

 د[ ]عدم قابلیّة الجزاء للتّعدّ
 د. الحکم في الجزاء قابلا للتعدّ  ه فيما إذا کان موضوعُهذا کلّ 85

 
 »الامر الثاني« که قبل از بحث »تداخل« مطرح گردید.   84
   جزاء :متعلق عدم امکان تکرار  85

بحث »جواز یا عدم جواز اکتفاء به فرد واحد در مقام امتثال« در مثالهایي مطرح مي شود که امکان  

»اک  مثال  در  و  دوبار وضو گرفتن  امکان  »وضو«،  مثال  در  باشد.  داشته  وجود  متعلق جزاء  رام  تکرار 

زید«، امکان دوبار اکرام کردن زید وجود دارد و این سوال باید جواب داده شود که در مقام امتثال،  

 تکرار فعل لازم است یا خير. 

اتيان آن وجود دارد، روشن است که   اما اگر متعلق جزاء قابليت تکرار ندارد و تنها یک بار امکان 

تداخل مسببات(.  نتيجة  ست و یکبار امتثال کافي است )تکرار فعل در مقام امتثال لازم بلکه ممکن ني

 ]مکلف شدن به امتثال دوم، تکليف به محال است[.  

 اما در این فرض تداخل اسباب صحيح است یا عدم تداخل اسباب؟ مرحوم آخوند مي فرمایند :  

تأکيد را دارد   قابليت  افزایش علل وجوب -اگر جزاء و مسبب  با    مثل وجوب قتل یک شخص که 

تاثير جدید  -قتل، وجوب موکّد مي شود به عدم تداخل اسباب صحيح است و سبب جدید،  ، قول 

تأکيد حکم   موجب  که  مواردي  در  اسباب  تداخل  عدم  ]اطلاق  دارد.  همراه  به  خود  با  را  )تأکيد( 

 است، محل تأمل است[.  
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  بُالمسبّ  دُیتأکّ الأسباب فيما لالِمن تداخُ  دَّفلا بُ  ]التعددّ[  یکون قابلا لذلکلا 86ا ما و أمّ

 فيما یتأکد. []المسببو من التداخل فيه 

 ]مفهوم الوصف و ما بحکمه[ فصل 
أن87ّ الوضع و  ؛  89مطلقا  88و ما بحکمه   للوصف  ه لا مفهومَالظاهر    عدمِ   [1]لعدم ثبوت 

اللغویّ بدونه  لزوم  به]المفهوم[  ة  الفائدة  انحصار  ملازمةٍ   عدمِ  و  ؛ لعدم  أخرى  له    قرینة 

 
ندارد   را  تأکيد  قابليت  مسبب  و  جزاء  لباس-اگر  نجاست  یا  طهارت  ب -مثل  قول  اسباب  ،  تداخل  ه 

   ندارد.صحيح است و سبب جدید، تاثير جدیدي به همراه 
 موضوع حکم در جزائي که ... .   86
   : مفهوم وصف و شبيه وصف 87

   مقدمه :]

 در بخش مفاهيم و بعد از انکار مفهوم شرط، نوبت به بحث از مفهوم وصف و شبيه وصف مي رسد.  

مانند ظرف، حال  -مراد از وصف، وصف نحوي یا لغوي و مراد از »شبيه وصف«، هر قيدي در کلام  

 است.   -یا تمييز

موض   بحث  محلّ از  حکم  سنخ  »نفي  استفادة  و  است  قيد  یا  وصف  مفهوم  فصل،  این  بدون  در  وع 

وصف« )مفهوم( از اثبات حکم بر موضوع با وصف )منطوق(. به عنوان مثال آیا مي توان از عبارت  

»في الغنم السائمة زکاة« چنين استفاده کرد که »غنم غير سائمه زکات ندارد« یا از عبارت »اعتق رقبة  

آی نيست.  واجب  مومنة  غير  رقبة  کردن  آزاد  که  کرد  استفاده  توان  مي  منطوقها،  مومنة«  این  نفس  ا 

 چنين مطالبي را افاده مي کنند یا نسبت به آنها ساکت هستند؟  
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رقبة( در مفهوم  -دقت شود که در مفهوم وصف، موضوع و آنچه حکم به آن تعلق گرفته است )غنم  

، اما اگر خود موضوع نيز  -شبيه مفهوم شرط-مومنة( منتفي مي شود    -باقي مي ماند و وصف )سائمة

شو »عدم  منتفي  زکاة«،  السائمه  الغنم  »في  عبارت  از  اگر  مثلا  بود.  خواهد  لقب  مفهوم  مصداق  د، 

 .  -نه مفهوم وصف-وجوب زکات شتر یا اسب« استفاده شود، مصداق مفهوم لقب است 

غير   یا وصف  است  معتمد  تنها وصف  بحث  آیا محل  که  دارد  اختلافي وجود  بحث  در محل  البته 

مراد از وصف معتمد، وصفي است که موصوف آن در کلام ذکر شده  معتمد را نيز شامل مي شود.  

و مراد از وصف غير معتمد، وصفي است که موصوف آن در کلام    -مثل »أکرم رجلا عالما«-است  

مثل »أکرم عالما«. ]ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم سيد محمد روحاني، سيد  -ذکر نشده است 

سي الطائفه  امام  الخویي،  الهاشمي استاذنا  الاستاذ  سيدنا  الصدر،  الشهيد  الاستاذ  استاذ  الخميني،  دنا 

 [.  -قدس الله اسرارهم-الشاهرودي 

نکته دیگر در محل بحث این است که مراد از مفهوم در مقام »مفهوم کلي« و نفي مطلق سنخ حکم  

)سالبه جزئيه(    )سالبه کليه( از موارد فاقد وصف است. اما »مفهوم جزئي« و نفي في الجمله سنخ حکم

از مفهوم در مثال، عبارت »هيچ غنم غير   باشد. پس مراد  از بحث مي  از موارد فاقد وصف، خارج 

سائمه اي زکات ندارد« مي باشد نه جملة »برخي غنمهاي غير سائمه زکات ندارند«. ]ر.ک به کلمات  

 [. -رحمه الله عليهما-سيد استاذنا الخویي و استاذ الاستاذ الشهيد الصدر 

( وجود  2( انکار مفهوم که قول مشهور است.  1این بحث را به سه دسته مي توان تقسيم کرد :    اقوال

( تفصيل ها که در کلمات شيخ اعظم  3مفهوم که به سيد مرتضي و شهيد اول نسبت داده شده است.  

اند و تفصيل مرحوم علامه در ادامه کلام   مرحوم  و مرحوم فيروزآبادي در عنایة الاصول ذکر شده 

 آخوند مورد اشاره قرار مي گيرد[.

   :  قول حق
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 وصف فاقد مفهوم است.  

 :   دليل انکار مفهوم وصف

در مقدمه بحث مفاهيم بيان شد راه اثبات مفهوم، استفادة عليت انحصاري حکم است. بنابراین مفهوم  

به استظهار عليت انحصاري وصف یا قيد براي حکم است . در حالي  داشتن وصف یا قيد نيز منوط 

دلالت بر    -مثل اطلاق یا انصراف-  قرینة عامهیا    وضعکه روشن است که وصف یا جمله وصفيه به  

 عليت انحصاري وصف براي حکم ندارد و در نتيجه فاقد مفهوم است.  

 [.  -قدس الله اسرارهم-]ر.ک به کلمات مرحوم روحاني و امام الطائفه سيدنا الخميني 

]دليل دیگري نيز براي انکار مفهوم بيان شده است که در ادامه ذکر خواهد شد )استناد به آیة شریفة  

 ربائب([.  

 :   ادلة اثبات مفهوم وصف

در مقابل موافقين مفهوم وصف ادله اي اقامه کرده اند که این ادله باید مطرح و مورد نقد و بررسي 

 قرار گيرد. 

ست که اگر وصف افادة مفهوم نکند، ذکر آن لغو است. لغو  ادعا شده ا  پرهيز از لغویت :  .1

مفهوم   داراي  از حکيم  نتيجه جملات وصفيه صادر شده  نمي شود و در  از حکيم صادر 

 هستند.  

دیگري براي ذکر وصف قابل تصور است و ممکن است    این سخن صحيح نيست، چرا که فوائد اما  

افاده  ذکر این وصف به دليل اهميت آن، مورد سوال و ش ابتلاء بودن آن،  بهه واقع شدن آن، محل 

نيست.   وصف  مفهوم  به  قول  مستلزم  لغویت  از  پرهيز  بنابراین  باشد.  بوده   ... یا  جزئي  مفهوم  کردن 

 [.  -رحمه الله عليهم-]ر.ک به کلمات صاحب معالم، مرحوم خویي و مرحوم روحاني 
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2. : براي حکم  عليت    عليت وصف  وصفيه  که جمله  است  را  ادعا شده  براي حکم  وصف 

 نيز منتفي مي شود.   -یعني حکم-افاده مي کند و با انتفاء علت )وصف(، معلول 

ابتداي    اما ثانيا[ همانطور که در  ]اولا عليت وصف یا قيد براي حکم از جمله قابل استفاده نيست و 

تا   شود  کشف  انحصاري  عليت  باید  نيست.  مفهوم  مفيد  عليت«  »صرف  شد،  مطرح  مفاهيم  بحث 

 مفهوم به اثبات برسد.  

 «.گاهي از عبارات عليت انحصاري قابل استفاده است» ممکن است گفته شود 

باید دقت شود که از جمله وصفيه في نفسه عليت انحصاري قابل استفاده نيست. عليت انحصاري    اما

 مي تواند مستفاد از قرینة خاص باشد که از محل بحث اصولي خارج است. 

به  برخي در مفهوم وص ف بين وصفي که علت است و وصفي که علت نيست فرق گذاشته و قائل 

مفهوم   فاقد  را  نيست  علت  که  و وصفي  مفهوم  داراي  را  است  علت  که  و وصفي  اند  شده  تفصيل 

این تفصيل   اند. حال آن که بطلان  مفهوم  -دانسته  افاده  براي  عليت  نکته که صرف  این  به  توجه  با 

 واضح است.   -ز جملة شرطيه استظهار نمي شودکافي نيست و عليت انحصاري ا

استاذ  ]ر. الخميني،  الطائفه سيدنا  نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم اصفهاني، امام  به کلمات مرحوم  ک 

 [. -قدس الله اسرارهم-الاستاذ الشهيد الصدر و سيدنا الاستاذ الهاشمي الشاهرودي 

3. : قيود  مس  احترازیت  قيود  احترازیت  است که  قيد  ادعا شده  و  مفهوم وصف  به  قول  تلزم 

است. قيود توضيحي براي توضيح کلام سابق بيان مي شوند و مطلب جدیدي را افاده نمي 

کنند. اما قيود احترازي مطلب جدیدي را افاده مي کنند و هدف از بيان آنها، خارج کردن  

عالم«، ذکر اموري است که فاقد این قيود هستند. مثلا هنگامي که گفته مي شود »الرجل ال

 »العالم« براي خارج کردن جهّال و غير عالم هاست.  
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قيد احترازي امور فاقد قيد را خارج مي کند تا حکم شامل آنها نشود و در نتيجه نفي حکم از فاقدین 

 وصف را افاده مي کند که همان مفهوم وصف است.  

و احترازیت آنها مستلزم محدود و مضيق کردن دایرة    -نه حکم-وصف، قيد براي موضوع است    اما

است   براي حکم  قيد-موضوع  فاقدین  براي  نفي حکم  لسان  به  -نه  واحدي  لفظ  اگر  همانطور که   .

جاي موصوف و وصف قرار مي گرفت و همان معنا را افاده مي کرد، صرفا مبين موضوع مضيق و  

، در محل کلام نيز همين گونه  -چرا که لقب فاقد مفهوم است-د و مفهوم نداشت  محدود حکم بو

 است.  

مثلا عبارت »انسان نباید مورد ظلم قرار گيرد«، موضوع مضيقي )انسان( را براي حکم انتخاب کرده 

  است و البته فاقد مفهوم )مفهوم لقب( است. این عبارت با عبارت »حيوان ناطق نباید مورد ظلم قرار

گيرد« از حيث موضوع مضيق )حيوان ناطق( تفاوتي ندارد، مگر این که محدود بودن موضوع در این  

موضوع   بودن  مضيق  صرف  و  است  شده  ارائه  لفظ  دو  با  اول-عبارت  عبارت  مفهوم    -مانند  مفيد 

 نيست. 

که صحت آن نزد مشهور  -ادعا شده است که حمل مطلق بر مقيد    حمل مطلق بر مقيد : .4

مستلزم قبول مفهوم داشتن قيد است. به عنوان مثال »في الغنم زکاة« و    -ده استپذیرفته ش

»في الغنم السائمة زکاة« في نفسه تنافي ندارند و »الغنم مطلق« شامل »الغنم السائمه« نيز مي  

باشد و تعارضي وجود ندارد و دليلي بر حمل مطلق بر مقيد نيست و نمي توان در ظهور و  

رد و باید قائل به وجوب زکات همة انواع غنم ها شد، مگر این که  حجيت مطلق تصرف ک 

ادعا شود جملة وصفيه داراي مفهوم است و چنين افاده مي کند که »غنم غير سائمه زکات  

ندارد و سبب شده است تا   الغنم زکاة« سازگاري  با عبارت مطلق »في  این مفهوم  ندارد«. 
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ل کنند و ادعا کنند که مراد جدي از »الغنم مطلق«  علماء در این مثالها مطلق را بر مقيد حم

 در عبارت اول، »الغنم السائمه« مي باشد.  

مفهوم   قبول  بر  مبتني  است،  علماء  مشهور  قبول  مورد  که  مقيد  بر  مطلق  که حمل  است  پس روشن 

 وصف است.  

هستند  اما   متنافي  منطوقها  که  مواردي  در  مقيّد  بر  مطلق  و  -حمل  رقبة«  »اعتق  رقبة  مانند  »لاتعتق 

با مطلق است و روشن است که متفرع بر قبول مفهوم نيست و  -کافرة« ، به دليل تنافي منطوق مقيد 

 مفهوم با مطلق تنافي ندارد[.   

مانند »في الغنم زکاة« و »في الغنم السائمة  -مطلق بر مقيد ]در مواردي که منطوقها مثبتين هستند  حمل  

داشته باشد ] یعني هر دو دليل اشاره به حکم واحدي در واقع  [ اگر شرایط این حمل وجود  -زکاة«

داشته باشند[، مبتني بر قبول مفهوم وصف نيست و با انکار مفهوم وصف نيز این حمل صحيح است.  

جمله وصفيه چنين افاده مي کند که موضوع حکم مضيق است، در حالي که موضوع جمله مطلق،  

لق همخواني ندارد ]چرا که امکان ندارد حکم مجعول در  وسيعتر است. موضوع مضيق با موضوع مط

واقع هم مطلق باشد و هم مقيد[ و چنين استظهار مي شود که مراد جدي مولا از عبارت مطلق، مقيد  

بين   و  منطوقها  بين  تنافي  حقيقت  در  است.  نکرده  ذکر  را  خود  مراد  تمام  دلایلي  به  و  است  بوده 

نه این که مفهومي براي مقيد وجود  -ل مطلق بر مقيّد است  موضوع مطلق و موضوع مقيّد دليل حم

. ]ر.ک به کلمات مرحوم اصفهاني، مرحوم خویي، مرحوم -دارد که با منطوق مطلق قابل جمع نيست

 [. -قدس الله اسرارهم-روحاني، شهيد صدر 

اشته باشد،  بر این که برخي ادّعا کرده اند با فرض پذیرش ادعاي شما که »اگر مقيد مفهوم داضافه  

بر مقيد حمل کرد؛ چرا که ظهور مقيد در   نباید مطلق را  بر مقيد صحيح است«، هرگز  حمل مطلق 

مفهوم اقوي از ظهور مطلق در اطلاق نيست، بلکه ممکن است ادعا شود ظهور مطلق در اطلاق اقوي  
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مي ماند و بر    است و در نتيجه مطلق در تعارض و تنافي با مفهوم مقيد، بر ظهور و حجيت خود باقي

را   مفهوم  و عرف  است  اطلاقي، دلالت سکوتي  معتقدند که دلالت  ]مدعيان  نمي شود.  مقيد حمل 

 بيان براي اطلاق تلقي مي کند[.  

  : دليل دیگر براي انکار مفهوم وصف

اگر جمله شرطيه داراي مفهوم باشد، پس آیة شریفة ربائب نيز داراي مفهوم است و مفهوم آن »عدم  

دواج با ربائبي )دختران همسر( است که در خانة این مرد زندگي نمي کنند«. حال آن تالي  حرمت از

مسلما باطل است و ازدواج با هر ربيبه اي حرام مي باشد. پس مقدم نيز باطل است و وصف داراي  

 مفهوم نيست.  

مثال به قرینه  بيان شد که عبارات داراي قرینه خاص از محل بحث خارج هستند و در این    نقد : اولا 

اخبار-خارجي   یا  اجماع  یا  هيچ کس    -تسالم  است.  مفهوم کشف شده  ارادة  مفهوم و عدم  بطلان 

منکر این نکته نيست که گاهي عبارات به قرائن خاص فاقد مفهوم هستند. محل بحث ظهور عبارت  

 في نفسه و با صرف نظر از قرائن خارجي است. 

نباشند.  قائلين به مفهوم وصف، این مفه  ثانيا  وم را مخصوص وصفهایي مي دانند که »وصف غالبي« 

اگر وصف غالبي باشد چنين استظهار مي شود که صرفا براي بيان وصف غالب افراد بيان شده است  

و احترازي نبوده و افراد فاقد وصف را از محدودة موضوع خارج نمي کند. مانند این که گفته شود  

خارج کردن انسانهاي یک پا یا بدون پا نيست، بلکه وصف غالبي    »انسان دوپا« که قيد »دوپا« براي

غالبي   اوصاف  اگر  است[.  بيشتر  تبئين  نيازمند  ادعا  ]این  است  توضيحي  در حکم وصف  که  است 

که چنين  -و اختصاص حکم به محدودة خاص را افاده مي کردند   -که نيستند-مضيق موضوع بودند  

 د.  ، داراي مفهوم بودن -افاده اي ندارند
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له    مقتضيةٍ  غيرُ  -تفيما إذا استفيدَ-  ]الوصف و ما بحکمه للحکم[ه  تُيّعلّ[  2]و  ]المفهوم[  

   .کما لا یخفى ]المفهوم[

  ]المفهوم[   له  مقتضية   الانحصاریّة[   ]العليّةُ   بنحو الانحصار و إن کانت  ]العليّة[و مع کونها  

أنّ الوصف  [المفهومَهذا  ]ه  إلا  مفهوم  من  یکن  قضيّأنّ  ضرورةَ  ؛لم    90ةِ الکذائيّ  ةِالعلّ  ةُه 

فيه و    ا لا إشکالَممّ 91في خصوص مقام و هو  ]العلةّ الکذائيّة[من القرینة عليها    ستفادةِالمُ

 النزاع و موردا للنقض و الإبرام.  فلا وجه لجعله تفصيلا في محلّ .لا کلام

القيد أن یکونَ  الأصلَ  ما قيل من أنّ  المفهوم للوصف[  ]عدمَ  و لا ینافي ذلک  [3]   في 

القضيّ  إلا تضييقَ  توجبُ لاةَالاحترازیّ   لأنّ  ؛ااحترازیّ الحکم في  ما    مثلُ  ،ةدائرة موضوع 

   «.بحيوان ناطق»أو  «بإنسان»ي ئنِجِ فلا فرق أن یقالَ .إذا کان بهذا الضيق بلفظ واحد

 
است   غالبي  وصف  مصداق  ربائب  شریفة  بحث-آیة  محل  از  است  که  طور    -خارج  به  که  چرا 

نه زنان پيري که تمام دخترانشان  -متعارف زنان جوان خواستگار داشته و مجددا ازدواج مي کردند  

. ]غالبي بودن این وصف محل تامل است و احتمال داده  -ازدواج کرده و از پيش مادرشان رفته باشند

 شده است که این قيد صرفا براي اشاره به حکمتي از حکمتهاي این حکم ذکر شده است[.  
 »حال« و هر »قيد«ي که در کلام ذکر شده باشد.   88
 در مقابل تفصيل مرحوم علامه که در ادامه بيان خواهد شد.   89
 عليت انحصاري.   90
 مفهوم ناشي از قرینة خاص بر عليت انحصاري وصف براي حکم.  91
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أنّ  [4] یلزَکما  لا  المقيّ  مُه  على  المطلق  حمل  شرائطه-د  في  وجد  إلا    -]الحمل[  فيما 

ه من المعلوم  فإنّ  .على المفهوم  ]المقيّد[  إلى دلالته  ]الحمل[  من دون حاجة فيه  ،92ذلک 

أنّ   ةَ قضيّ  أنّ إلا  ليس  المقيّ  المرادَ  الحمل  البين غيرُد و کأنّ بالمطلق هو    ه ه لا یکون في 

  ]المقيّد[  هظهورَ   فإنّ  .ه لا وجه للحمل لو کان بلحاظ المفهومإنّ 93ما قيلبل ربّ؛  ]المقيّد[

کَ    ]المفهوم[  فيه الإطلاق  في  المطلق  ظهور  من  أقوى  یُليس    عليه  ]المطلقُ[  حملَ ي 

نَ-  ]المقيّد[ لم  بأنّقُلو  الإطلاق[    ه ل  في  المطلق  لکونه  ]ظهورَ  المطلقالأقوى  [  ]ظهورَ 

 .-بالمنطوق کما لا یخفى

وَ رَبائِبُکُمُ اللَّاتِي فِي  »  بآیة   -الدلالة على المفهوم  أي عدمَ-على ذلک    الاستدلالُا  و أمّ

أحيانا مع القرینة   ]المفهوم[ في غيره ]إستعمالَ الوصف[  الاستعمالَ ففيه أنّ ،94«حُجُورِکُمْ

  .-کما في الآیة قطعا-نکر یکاد یُا لاممّ

أنّ  یُمع  دلالتهه  في  لا   ]المفهوم[   عليه   ]الوصف[  عتبر  أن  بالدلالة  القائل  واردا    یکونَ عند 

]وروده  معه  [  ]الوصفته  لعدم دلال  ،الاعتبار واضحٌ  و وجهُ .-کما في الآیة-الغالب    موردَ

 
 . ةتضييق دائرة موضوع الحکم في القضيّ 92
 .183شيخ اعظم، مطارح الانظار، ص 93
 . 23سورة مبارکة نساء، آیة شریفة  94
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ه  م دلالتُتوهّ یکاد یُلا]الدلالة علي الإختصاص[  على الاختصاص و بدونها    مورد الغالب[

 فافهم. .على المفهوم

 [ -ولو من وجه- النزاع بالوصف الأخصّ اختصاص تذنيب ]
و لو  -من موصوفه    أخصَّ  ه لا شبهة في جریان النزاع فيما إذا کان الوصفُلا یخفى أن95ّ

  .في مورد الافتراق من جانب الموصوف -من وجه

 
   محل نزاع با توجه به روابط متصور بين وصف و موصوف : 95

م آخوند آن را در انتها مطرح فرموده اند.  این بحث از مقدمات بحث مفهوم وصف است که مرحو

در این بحث با توجه به روابط متصور بين وصف و موصوف )نسب اربع بين مفاهيم کلي در مقایسه  

 با مصادیق( محل نزاع در مفهوم وصف روشن مي شود.  

باین  نسب اربع شامل تباین، تساوي، اعم و اخص مطلق و اعم و اخص من وجه مي باشد. البته رابطه ت

بين وصف و موصوف قابل تصور نيست و وصف اگر وصف این موصوف است، پس حتما داراي  

مطلق،   اعم  تساوي،  در  منحصر  موصوف  و  وصف  بين  رابطه  بنابراین  باشند.  مي  مشترک  مصداق 

 اخص مطلق و اعم و اخص من وجه خواهد بود. این صور به طور جداگانه مطرح مي شود :  

این موارد از بحث مفهوم وصف خارج هستند و به عنوان  :    ضاحک«انسان  »   / مثل  ( رابطه تساوي   1

غير   انسان  »اکرام  این که  و  مفهوم وصف  از  بحث  الضاحک«،  الانسان  »اکرم  بگوید  اگر مولا  مثال 

ضاحک واجب نيست« شکل نمي گيرد؛ چرا که با نفي ضاحکيت، انسانيت )موضوع( نيز منتفي مي 

است. پس در    (موضوع )نفي صفت، مستلزم نفي موصوف  اوي است،  شود. در فرضي که رابطه تس

بلکه داخل    -زیرا شرط دخول در مفهوم وصف بقاء موضوع مي باشد    -مفهوم وصف داخل نيست  
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مفهوم وصف در مواردي استفاده مي شود که خود وصف به تنهایي و با    مفهوم لقب است.بحث  در  

 نند این موارد که موضوع نيز منتفي مي شود.  انتفاء خود، سنخ حکم را منتفي کند، نه ما

/ مثل انسان ماشي : در این موارد نيز نفي صفت مستلزم نفي موصوف است و به    ( صفت اعم مطلق  2

 از بحث مفهوم وصف خارج است.  همان دليل ذکر شده 

  تلزم نفي موصوف یعني موضوع نيست و »انسان / انسان عالم : نفي صفت مس  ( وصف اخص مطلق  3

دارد که   نيز وجود  ناحية موصوف است. مصادیقي  از  افتراق  دارد که مصداق  نيز وجود  عالم«  غير 

مثل  -مصداق افتراق از ناحيه وصف و موصوف هستند و وصف و موصوف بر آنها صدق نمي کند  

 .  -اسب که نه انسان است و نه عالم

متيقن از محل نزاع مي باشد و نظر  در قسمت افتراق از ناحية موصوف )انسان غير عالم( قدراین قسم  

 صحيح این است که قسمت افتراق از ناحية هر دو از محل بحث خارج است.  

براي  :    غنم سائمه/    ( عموم و خصوص من وجه  4 نوع مصداق  اعم و اخص مطلق چهار  در رابطة 

از ناحية هر دو  افتراق  ناحية موصوف و  از  افتراق  ناحية وصف،  از  افتراق  اجتماع،  قابل تصور    محل 

 است.  

مصادیقي که محل اجتماع وصف و موصوف هستند )غنم سائمه(، مشمول منطوق جمله وصفيه مي 

 باشند.  

نيستند )ابل   افتراق از ناحية وصف هستند و وصف را دارند و مصداق موصوف  مصادیقي که محل 

سائمه(، از بحث مفهوم وصف خارج هستند. بحث مفهوم وصف در مواردي مطرح است که وصف  

در   هستند  فاقد وصف  که  مصادیقي  بنابراین  است.  نفي حکم  مستلزم  آن  نفي  که  کند  افاده  چنين 

 مدنظر مي باشند.  بحث مفهوم وصف 
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باشند ولي فاقد وصف   ناحية موصوف هستند و مصداق موصوف مي  از  افتراق  مصادیقي که محل 

 هستند )غنم معلوفه(، داخل در بحث مفهوم وصف مي باشند.  

مصادیقي که محل افتراق از ناحية هر دو هستند و نه مصداق موصوف هستند و نه داراي وصف )ابل  

ز بحث خارج هستند و داخل در مفهوم لقب خواهند بود. وجه این ادعا نيز در  معلوفه( به نظر صحيح ا

 همين بخش بيان شد.  

اما برخي از شافعيه این قسم را داخل بحث دانسته اند و لذا گفته اند که از عبارت »في الغنم السائمه 

م لقب نبوده است و  زکاة«، چنين استفاده مي شود که »ابل معلوفه زکات ندارد«. ]قطعا مرادشان مفهو 

 مفهوم لقب را همه انکار کرده اند و در نتيجه مرادشان مفهوم وصف بوده است[.  

انحصاري وجوب   بودن« علت  از عبارت »سائمه  نکته باشد که  این  از  این سخن عجيب شاید ناشي 

  -مثل ابل معلوفه-زکات استفاده شده است. پس هر موردي که این علت انحصاري را نداشته باشد  

 فاقد حکم وجوب زکات خواهد بود. 

بيان شد که عليت انحصاري از وصف و جمله وصفيه قابل استفاده نيست و این ادعا باطل است. اما  

دقت شود که »اگر وصف علت انحصاري حکم دانسته شود« و با این استظهار حکم »ابل معلوفه« با  

ه فروض »تساوي وصف و موصوف« و  مفهوم وصف از »غنم سائمه« به دست آید، باید مدعي شد ک 

مثال   اگر در  هستند.  مفهوم وصف  بحث  نيز داخل در  به موصوف«  نسبت  »اعميت وصف  همچنين 

»اکرم الانسان الضاحک« )رابطه تساوي( و »اکرم الانسان الماشي« )اعميت وصف(، ضحک و مشي  

شود، حکم علت انحصاري وجوب اکرام هستند، پس کشف مي شود که اگر ضحک یا مشي نفي  

 نيز منتفي است و این عده از شافعيه باید این مثالها را نيز داخل در بحث مفهوم وصف تلقي کنند.  

 .  -رحمه الله عليهم-ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، سيد استاذنا الخوئي و امام الطائفه سيدنا الخميني 
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أمّ غيرهو  في  الموصوف]  ا  جانب  من  الافتراق  جریانه  [مورد    .إشکالٌ  ]النزاع[  ففي 

قولنا في الغنم »ة حيث قال  عن بعض الشافعيّ جریانه و إن کان یظهر ممّا  عدمُ   96ه أظهرُ

مورد  غير  ] فيه    ]النزاع[ه  جریانُ   ،97 على عدم الزکّاة في معلوفة الإبل«یدلُّ   ،السائمة زکاةٌ

  ة المنحصرة منه يّ العلّ  استفادة98ُ[ ]هذا القولِه  وجهَ  و لعلّ  [الافتراق من جانب الموصوف 

 .]الوصف[

الوجه[   عليهو   أعمَّ]النزاع[  فيجري  99]هذا  أو  مساویا  الوصف  أیضا   100مطلقا   فيما کان 

]الوصف  فلا وجه في التفصيل بينهما    ]الوصف[ على انتفاء سنخ الحکم عند انتفائه    فيدلُّ

إذا کان  [مطلقا  عمَّالأ و  المساوي   ما  بين  إذا کان   101من وجه  أخصَّ  []الوصفُ  و  فيما 

الوصف  الافتراقُ جانب  معا[  من  الموصوف  معلَّبأنّ  ]و  فيهما  للنزاع  وجه  لا  بعدم  ه  لا 

استظهارِ و  الشافعيّ  ]النزاع[جریانه    الموضوع  بعض  فيه من  من    ة  الافتراقُ  کان  إذا  ]ما 

 دا. ل جيّفتأمّ .-کما لا یخفى- [معا و کان الوصف اخصّ فووصمال  الوصف و جانب

 
 اید ذکر مي شد )أظهرها(.  مرجع ضمير؟ احتمالات یا اقوال، امّا در هر دو فرض ضمير مونث ب 96
 .  222غزالي، المنخول، ص 97
 استفادة مفهوم در غير مورد افتراق از جانب موصوف.   98
 . ]الوصف[ ة المنحصرة منه يّالعلّ استفادةُ 99
 اعمّ مطلق در مقابل اعمّ من وجه.   100
 . 182شيخ اعظم، مطارح الانظار، ص 101
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 ]مفهوم الغایة[ فصل 
على دخول الغایة    بناء -  ا بعد الغایةعلى ارتفاع الحکم عمّ  ة تدلُّفي القضيّ  هل الغایة102ُ

 . -أو لا ]الغایة[ على خروجها   بناء -و بعدها  ]الغایة[أو عنها  -افي المغيّ

 
   مفهوم غایت :  102

 در مورد غایت دو بحث مطرح شده است که یکي ناظر به منطوق و دیگري ناظر به مفهوم است.  

: منطوقي   / اول  در    بحث  مثلا  گيرد.  مي  غایت شکل  بعد  ما  و  غایت  مغيا،  امر  غایت، سه  آمدن  با 

عبارت »سر من البصره الي الکوفه«، فاصلة بصره تا کوفه مغيا، خود کوفه غایت، و ما بعد کوفه ما بعد  

غایت است. روشن است که حکم شخصي وجوب سير در منطوق شامل خود مغيا )فاصلة بصره تا  

شامل ما بعد غایت )ما بعد کوفه( نمي شود. اما آیا شامل خود غایت )کوفه( مي  کوفه( مي باشد و  

باشد و وجوب سير در خود کوفه نيز از منطوق قابل استفاده است یا چنين نيست و غایت از حکمِ 

 مغيا )وجوب سير( خارج است؟ در ادامه جواب این سوال بيان خواهد شد.  

کنندة نفي حکم از ماوراي مغيا یا ما وراي مغيا و غایت )بنابر  آیا غایت بيان    بحث دوم / مفهومي :

اختلافي که در بحث اول وجود دارد( مي باشد یا خير؟ در مثال ذکر شده آیا مي توان چنين مفهومي  

 استفاده کرد که »سير در کوفه و ماوراي آن یا فقط در ماوراي آن واجب نيست«؟  

به  سه قول اصلي در مقام وجود دارد که مش به وجود مفهوم هستند و مرحوم آخوند قول  هور قائل 

 تفصيل را اختيار کرده اند.  

 غایت بر اساس قواعد عربي و استظهار عرفي به دو قسم تقسيم مي شود :   قول حق : 

/ غایتي که قيد حکم است / مثال : »هر چيزي حلال است تا وقتي که بدانيد حرام است«. تا وقتي    1

قيد براي حليت )حکم تکليفي( است. / از این غایات استظهار مفهوم صحيح است به  که بدانيد ... ،  
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دليل تبادر و این که طبق فرض غایت و نهایت براي اصل حکم است و باید حکم در ماوراي آن نفي  

نه   است  نهایت حقيقت حکم  که  است  این  ]استظهار  بود.  نخواهد  نهایت حکم  و  غایت  الا  و  شود 

 نهایت شخص حکم[.

براي    2 قيد  بصره«  »تا  است«.  واجب  بصره  تا  کوفه  از  »سير   : مثال   / است  موضوع  قيد  که  غایتي   /

موضوع حکم )سير( است نه خود حکم )وجوب(. / از این غایات استظهار مفهوم صحيح نيست، چرا  

تنها موضوع   »مفهوم وصف و ما بحکمه« هستند و  بلکه مصداق بحث  این غایات مانند وصف،  که 

ندارند  حکم   ماوراي خود  به  نسبت  نفي سنخ حکم  لسان  کنند و  را مضيق مي  منطوق  به  -شخصي 

بياني که در مفهوم وصف گذشت و گفته شد که عليت انحصاري قيد براي سنخ حکم قابل   همان 

کنند نمي  افاده  را  مطلبي  چنين  عامه  قرینه  و  وضع  که  چرا  ؛  نيست  این  -استفاده  از  که  آن  نتيجه   .

وان استفاده کرد که مثلا »سير از کوفه تا کربلا« واجب نيست، بلکه ممکن است »آن  عبارت نمي ت

 سير« نيز واجب باشد.  

اگر مفهوم نداشته باشد، ذکر این غایت چه فایده اي دارد و مثلا از همان ابتدا بيان مي کرد    اشکال : 

در بحث مفهوم وصف بيان  »سر من البصره الي کربلاء«. ]شبيه استدلال اثبات مفهوم براي وصف که  

التالي باطل،   شد و چنين ارائه گردید که »اگر مفهوم وجود نداشته باشد، ذکر قيد لغو است و لکن 

 چرا که لغو از حکيم سر نمي زند فالمقدم مثله و حتما مفهوم دارد[.  

: بيشتر،    جواب  اهميت  خاطر  به  است  ممکن  ]و  نيست  مفهوم  وجود  در  منحصر  غایت  ذکر  فایده 

 فهوم جزئي و نه مفهوم کلي، محل ابتلاء بودن یا ... ذکر شده باشد[. م

شيخ   مرحوم  نائيني،  مرحوم  اعظم،  شيخ  مرحوم  کلمات  به  ادله ر.ک  و  اقوال  دیگر  بر  اطلاع  براي 

 . -رحمه الله عليهم-عبدالکریم حائري، مرحوم عراقي، سيد استاذنا الخویي و امام الطائفه سيدنا الخميني 
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 104و إلى جماعة منهم السيد  103رتفاع إلى المشهور الدلالة على الإ  فيه خلاف و قد نسب 

 . ]الإرتفاع[ عدم الدلالة عليه 105و الشيخ 

التحقيقُ الغایةُ  [1]ه  أنّ  و  کانت  العربيّ  إذا  القواعد  للحکم  بحسب  قيدا  قوله  -ة  في  کما 

تَحتّ  ء حلالٌشي   کلُّ» -107«ه قذرٌ أنّ  ى تعلمَ حتّ  ء طاهرٌ شي   کلُّ»و  106«ه حرامٌأنّ  عرفَى 

دالّ ارتفاعه    ة کانت    الحکم[  ]إرتفاعِلانسباق ذلک    ]الغایة[  عند حصولها  ]الحکم[على 

و    ]الغایة[ بها    []الحکمِتقييده    ةَ قضيّ  الحکم[ ]إرتفاعِه  و کونِ  -کما لا یخفى-  ]الغایة[   منها

 إلى النهایة. و هو واضحٌ بغایةٍ ]الحکم[له  غایة   لَعِلما کان ما جُ 108إلا 

 
اطلا  کلمات  براي  به  ر.ک  موضوع  قيد  یا  است  حکم  قيد  غایت  که  این  تشخيص  چگونگي  بر  ع 

 .  -رحمه الله عليهم-مرحوم نائيني، سيد استاذنا الخویي و امام الطائفه سيدنا الخميني 
 . 186شيخ اعظم، مطارح الانظار، ص 103
 . 407، ص1الذریعه، ج 104
 .478، ص2العدّه، ج 105
 نقل شده است.    313، ص5رکي در کتاب شریف کافي، جشبيه این عبارت در روایت مبا 106
الاحکام، ج 107 تهذیب  مبارکي در کتاب شریف  این عبارت در روایت  نقل شده    285، ص1شبيه 

 است.
 اگر دلالت بر ارتفاع حکم هنگام حصول غایت نداشته باشد ... .   108
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ر من البصرة  سِ  مثلُ-قيدا للموضوع    ]القواعد العربيّة[بحسبها    []الغایةُا إذا کانت  و أمّ  [2]

  ]الموضوع[ ه الوصف في عدم الدلالة و إن کان تحدیدُ حالُ ]الغایة[فحالها  -الکوفة إلى

تعلّ  ]الموضوع[بملاحظة حکمه    ]الغایة[بها   به  و    ]تحدیدِ   ه تُو قضيّ  ]الموضوع[ق الطلب 

بالغایة[ عدمَ  الموضوع  إلا  فيها    ليس  بالمغيّ]القضيّة[  الحکم  لها    ،اإلا  دلالة  دون  من 

سنخه  ]القضيّة[   انتفاء  على  غيره    ]الحکم[أصلا  وضعٍ]المغيّا[  عن  ثبوت  لذلک    لعدم 

غيره[ الحکم عن  لها    ]انتفاء سنخ  قرینة ملازمة  عدم  غالبا-  ]الغایة[و  لو  ت على  دلّ  -و 

به   الحکم  و]المغياّ[اختصاص  بها    فائدةُ  .  التقييد-  ]الغایة[التحدید  أنحاء    غيرُ   -کسائر 

 في الوصف. کما مرّ ]انتفاء سنخ الحکم عن غيره[ بإفادته  منحصرةٍ

 []خروج الغایة عن المغيا 

أنّ   -کما أشرنا إليه-  آخرُ  ه في الغایة خلافٌإنّ   ثم109ّ في    هل هي داخلةٌ   []الغایةَها  و هو 

الحکم أو خارجةٌ فلا    [المغيا]ها لکونها من حدوده  خروجُ  عنه و الأظهرُ  المغيا بحسب 

 . [المغيا]بحکمه  محکومةٌ []الغایةُتکون 

 
   بحث اول / منطوقي / غایت از حيث حکم داخل در مغيا مي باشد؟  109

بحث در مثالهایي که غایت قيد موضوع است، قابل طرح است و صحيح است پرسيده  این    :  مقدمه

شود که آیا غایت داخل در حکمِ مغيا مي باشد یا خير، چرا که حکم غير از مغياست. مثلا در عبارت  
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  .ما یکون بالقرینةفي بعض الموارد إنّ [المغيا] فيه  [الغایة]و دخوله 

 
»از نجف تا کربلا پياده روي کن«، این سوال قابل طرح است که داخل کربلا نيز حکم فاصلة نجف  

 وجوب پياده روي( را دارد یا خير.  تا کربلا ) 

اما اگر غایت قيد خود حکم باشد و مغيا خود حکم است، »حکمِ مغيا« تعبير صحيحي نيست. ]مغيا  

چيزي غير از خود همان حکم نيست و مغيا همان حکم است. در مثال »هر چيزي طاهر است تا بداني  

مثالها نمي توان پرسيد که آیا غایت    که نجس شده است«، مغيا همان حکم به طهارت است. در این 

داخل در »حکمِ مغيا« مي باشد یا خير، بلکه باید تعبير را تغيير داد و مثلا سوال کرد که آیا با حصول  

فرمایش مرحوم آخوند در   از  دارد؟ )مطالب  استمرار  نيز  یا در غایت  منقطع مي شود  غایت، حکم 

 پاورقي ایشان بر کفایه است([.  

ایت از حکم مغيا خارج است، چرا که غایت، حدّ مغياست و حدّ خارج از محدود است  غ  قول حقّ :

نتيجه وقتي مغيا موضوع حکم و غایت از مغيا )موضوع حکم( خارج است، پس حکم شامل  و در 

 خود غایت نمي شود.  

سه    در برخي مثالها علم داریم که غایت داخل در حکم مغياست، مثل عبارت »از امروز تا   اشکال :

 شنبه فرصت دارید تا جواب سوالات را بيابيد«.  

: قرینه خاص    جواب  به  مغيا  در حکم  غایت  استظهار دخول  مثالها  این  غایت-در  نفس  ظهور    -نه 

 است و بحث اصولي خارج است.  

نائيني، مرحوم عراقي، مرحوم شيخ عبدالکریم حائري،  ر.ک به کلمات مرحوم شيخ اعظم، مرحوم 

 . -رحمه الله عليهم-ویي و امام الطائفه سيدنا الخميني سيد استاذنا الخ
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عليه   المغيّ  ]خروجِو  عن  الأول  [الغایةُ]  تکون  ا[الغایة  الخلاف  إلى  بالنسبة  بعدها    ،کما 

  .بالحکم منطوقا محکومة  [الغایةُ]ه على القول الآخر تکون کما أنّ

لاثمّ أنّ  الخلاف  یخفى  یُلا  هذا  جریانُیکاد  فيماعقل  کان    ه  للحکم    [الغایةُ]إذا  قيدا 

 110.فلاتغفل

 ]مفهوم الحصر[ فصل 

 ]الجملة الاستثنائيه[
بالمستثنى منه و   -با أو إیجاباسل-على اختصاص الحکم    في دلالة الاستثناء  لا شبهة111َ

الاستثناءُ  یعمُّ لا یکون  لذلک  و  ذلک   المستثنى  و  نفيا  الإثبات  من  و  إثباتا  النفي    من 

 .  للانسباق عند الإطلاق قطعا ]الاختصاص[

 
آخوند   110 مرحوم  عليه-تعليقة  الله  به    :  -رحمة  المحکوم  لا  الحکم  نفس  هو  حينئذ  المغيىّ  إنّ  حيث 

، کما لا یخفى. نعم، یعقل أن ینازع في  غایة في حکم المغيىّ أو خارج عنهليصحّ أن ینازع في دخول ال

الظ انقطأنّ  هو  هل  المغيىّاهر  الحکم  الاصطلاحيّ  اع  غایته  حتىّ  -بحصول  أو  إلى  مدخول  أو    -أي 

 هو انقطاعه، فافهم و استقم. استمراره في تلک الحال؟ و لکن الأظهر
   مفهوم حصر / جملة استنثاء 111

و حصر   از حصر حقيقي  اعم  مقام،  در  از حصر  مراد  که  است  مفيد  نکته  این  ذکر  مقدمه  عنوان  به 

 اضافي است.  

 بحث مفهوم حصر را با سخن در مورد مدلول جملات استثنائيه شروع کرده اند.   -ره -مرحوم آخوند 
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   مدعا :

براي مستثني منه، اختصاص حکم   -ایجابي یا سلبي-جملة استثناء مفهوم دارد و علاوه بر افادة حکم  

اگر حکم مستثني منه  به مستثني منه و عدم شمول آن نسبت به مستثني را افاده مي کند، به نحوي که  

ایجابي باشد، سلب براي مستثني ثابت است و اگر حکم مستثني منه سلبي باشد، ایجاب براي مستثني  

 : »ما جاءني من احد الا زیدا«.   2: »اکرم العلماء الا زیدا«. مثال  1افاده مي شود. مثال 

   : او دليل مخالف و 

است که جملة استثنائيه تنها افادة حکم براي مستثني  تنها مخالف این مدعا ابوحنيفه است و او معتقد  

 منه را به همراه دارد و نسبت به حکم مستثني منه، ساکت است و لساني ندارد.  

داشته   مفهوم  افادة  جمله  این  اگر  باشد.  مي  بطهور«  الا  »لا صلاة  مبارک  روایت  مخالفت  این  دليل 

حتي اگر دیگر اجزاء و شرایط تحقق  -  باشد، مفهوم آن »وجود نماز به صرف تحقق طهارت است

شود  -نيابند نمي  موجود  طهارت  تحقق  به صرف  نماز  قطع  به طور  که  در حالي  قول وضع  -«،  چه 

عبادات براي صحيح پذیرفته شده باشد و چه قول وضع عبادات براي اعم )بنابر این مبنا نيز باید معظم 

 .  -اجزاء تحقق یابند تا عبادت موجود شده باشد(

   دليل مخالف : نقد

مرحوم آخوند دو نقد را در متن و یک نقد را در پاورقي مورد اشاره قرار مي دهند که در این نوشته  

 ابتدا نقد در پاورقي و سپس نقدهاي متن مورد اشاره قرار مي گيرند.  

 نقد اول :  

ن است  خبر محذوف »لاي نفي جنس« در این عبارت »ممکنة« مي باشد و معناي روایت مبارک ای

که »نماز ]صحيح[ بدون طهارت ممکن نيست و نماز با طهارت ممکن است«. پس مفهوم این جمله  

 .  -نه وجود نماز با طهارت-»امکان نماز با طهارت است« 
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   نقد دوم :

مراد از »نماز« در این روایت مبارک »نماز تام الاجزاء و الشرائط« است، یعني وجود دیگر اجزاء و  

وغ عنه است و مفهوم روایت مبارک »وجود یا صحت نماز تام الاجزاء و الشرائط به  شرایط نماز مفر

بنابر وضع  -همراه طهارت است« و این که نماز تام الاجزاء و الشرائط بدون طهارت موجود نيست  

بنابر وضع عبادات  -یا نماز تام الاجزاء و الشرائط بدون طهارت صحيح نيست    -عبادات براي صحيح

 .  -براي اعمّ

   نقد سوم :

با فرض عدم افادة مفهوم توسط این روایت مبارک، گفته مي شود استعمال اعمّ از حقيقت است و  

انکار   مفهوم  وجود  تا  شده  موجب  طهارت(  به صرف  نماز  تحقق  )عدم  قرینة خارجي  مثال  این  در 

ن قرینة خاصّ،  به  مفهوم  بر  مبارک  روایت  این  دلالت  پذیرش عدم  با  بنابراین  نتيجه  شود.  توان  مي 

 گرفت که جملة استثنائية بدون قرینه و با استعمال حقيقي دالّ بر مفهوم نيست.  

   دليل مدعا :

   دليل اول :

مستثني   استفادة حکم  و  »حصر«  استثنائيه  از جملات  قطعي  تبادر  و  استفادة حکم  -انسباق  بر  علاوه 

 مي باشد.   -مستثني منه

   دليل دوم :

 مسلمان شدن اقرار به توحيد لازم است.  / براي قبول اسلام و 1

 / توحيد به قبول الوهيت الله و نفي الوهيت غير اوست.  2

 / کلمة توحيد )لا اله الا الله( یک جملة استثنائيه است.  3
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عیُفلا بما  حنيفةعبأ  أبي  الإفادة   ن  عدم  إلا 112من  صلاة  »لا  بمثل  «  محتجّا   ،113بطهور

 ضعف احتجاجه. ضرورةَ 

لأجزائها    تي کانت واجدة الّ-  تکون الصلاةُه لاأنّ]هذا الکلام[  یکون المرادُ من مثله  لا  أوّ

شرائطِ المعتبرةِو  واجدة   صلاة   -فيها  ها  کانت  إذا  لا 114للطهارة   إلا  بدونها  تکون  و 

 .116مأمورا بها على آخر  تامة  و صلاة  115على وجه   صلاة  ]الصلاةُ[

 
صلي الله عليه و  -/ اسلام کساني که کلمة توحيد را بر زبان جاري مي کردند توسط حضرت رسول  4

 مورد قبول واقع مي شد.   -آله و سلم

نتيجه : جملة استثنائيه علاوة بر افادة حکم مستثني منه )نفي وجود الهي غير الله(، حکم مستثني )وجود  

 الله( را نيز افاده مي کند، نه این که نسبت به حکم مستثني ساکت باشد.  

ست و این احتمال وجود  نقد دليل دوم : در نقد دليل مخالف بيان شد که استعمال اعمّ از حقيقت ا

باشد و جملات استثنائيه بدون قرینه فاقد مفهوم   افاده کرده  با قرینه مفهوم را  استعمال  این  دارد که 

 باشند.  
 .265، ص1شرح العضدي، ج 112
 .  365، ص1وسائل الشيعه، ج 113
114  : مقام  در  آخوند  مرحوم  الم»   تعليقة  في  مثله  من  المراد  أنّ بل  و  الإمکان  نفي  منه  لاستثنى  یکاد  ه 

یکون بدون المستثنى، و قضيّته ليس إلّا إمکان ثبوته معه، لا ثبوته فعلا، لما هو واضح لمن راجع أمثاله  

 .«من القضایا العرفيّة
 بنابر وضع الفاظ عبادات براي صحيح.  115
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  -الحالُ  ]الإستعمال[لم فيه  ا عُکما في مثل الترکيب ممّ-مع القرینة    الاستعمالَ  و ثانيا بأنّ 

 .-کما لا یخفى-أصلا ]أبي حنيفة[ عاه على مدّ  ]الإستعمال[له  لا دلالةَ

انقدح  قد  منه  موقعَ أنّ  و  المدّ  ه لا  على  الله  للاستدلال  بقبول رسول  و  -عى  عليه  الله  صلى 

على    ]کلمةِ التوحيد[ها  دلالتَ  لإمکان دعوى أنّ 118«117التوحيد   کلمةَ»من قال    إسلامَ  -آله

 119التوحيد کان بقرینة الحال أو المقال. 

 ]اشکال و دفع[ 
  «ممکنٌ»ر  قدّا یُإمّ  «لا»  خبرَ  بأنّ  [لتوحيد]اعليه    ]کلمةِ التوحيد[و الإشکال في دلالتها  120

لها عليه  و على کلِّ  «موجود»أو   فإنّا على الأوّأمّ  .تقدیر لا دلالة  لها    حينئذٍ  ه ل  لا دلالة 

 
 بنابر وضع الفاظ عبادات براي اعمّ از صحيح و فاسد.   116
 »لا إله الا الله«.  117
 .187شيخ اعظم، مطارح الأنظار، ص 118
و القول بأن ذلک للقرینة أو أنها تدل على التوحيد شرعا بمکان من  نقد شيخ اعظم بر این کلام : »  119

 .  187«. مطارح الانظار، صالسّخافة
از کلمة با شرافت توحيد )لا اله الا الله( شبهه اي که در مورد این    مرحوم آخوند به مناسبت سخن 120

 .  -هر چند شبهه ارتباطي با علم اصول ندارد-کلمه مطرح شده را بيان مي کنند و جواب مي دهند 

   شبهه :

کلمة توحيد )لا اله الا الله( بر توحيد دلالت ندارد؛ چرا که خبر محذوف لاي نفي جنس یا »ممکن« 

 »موجود«.  است یا
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بنابر احتمال اول )ممکن( منطوقِ عبارت »نفي امکان شریک الباري« است که لازمه اش نفي وجود  

اما مفهوم آن »امکان وجود الله« است   الباري است.  نيازمند اذعان به  -نه وجود الله-شریک  . توحيد 

 »وجود الله« است.  

بنابر احتمال دوم )موجود( مفهومِ عبارت »وجود الله« است. اما منطوق آن صرفا »نفي وجود شریک  

است   حاضر  حال  در  الباري-الباري«  شریک  امکان  نفي  امکان  -نه  نفي  به  اذعان  نيازمند  توحيد   .

 شریک الباري و ممتنع الوجود بودن شریک الباري است.  

 کلمه افادة توحيد ندارد.   روشن شد که بنابر هر دو احتمال این

   جواب :

 خبر محذوف »موجود« است.  

حتما   موجودي  چنين  و  است  پرستش  سزاوار  که  است  موجودي  معناي  به  توحيد  کلمة  در  »إله« 

علت   به  نياز  و  فقر  عين  نباشد،  الوجود  واجب  که مصداق  موجودي  که  ]چرا  است  الوجود  واجب 

 نتيجه سزاوار پرستش نمي باشد[.  است و کمالات او از ذات خودش نيست و در 

]امکان عامّ که   باشد  الوجود  او دارد. اگر ممکن  بودن  الوجود  با ممتنع  بيّن  »إله« ملازمه  نفي وجود 

شامل وجوب و امکان خاصّ مي شود و مقابل امتناع است[، یا موجود است یا وجودش محتاج علت  

بو  الوجود  واجب  فرض  وجود خلف  در  علت  به  احتياج  ممکن  است.  وجود،  انکار  با  و  است  دن 

الوجود بودن انکار شده و امتناع وجود ثابت مي شود. ]ظاهرا مراد مرحوم آخوند تلازم بيّن بالمعني  

بيّن بالمعني الاعمّ آن التفات داشته باشد   کما  -الاعم است و اگر متکلم کلامي را بگوید و به لازم 

ما بدانيم که گوینده به این لازم التفات دارد، اسلام او  و    -این که عدم التفات در مثل مقام بعيد است

حال   توحيد  براي  حاضر  حال  در  الله«  غير  »إله  وجود  نفي  به  اقرار   : دیگر  )جواب  شود.  مي  احراز 

 حاضر کافي است و نيازي به اقرار به نفي امکان نيست([.  
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التوحيد[ وجوده    ]کلمةِ  إمکان  إثبات  على  تعالى-إلا  و  أمّ  .لا وجوده  -تبارک  على  و  ا 

دلّ إن  و  فلأنها  على وجوده  الثاني  أنّ   -تعالى-ت  دلالةَإلا  لا  إلهٍ   ه  إمکان  عدم  على    لها 

الوجود و نفيُ  المرادَ  بأنّ 121مندفعٌ  ؛آخرَ الوجود[ثبوته    من الإله هو واجب  و    ]واجب 

إثباتُوجودِ و  الخارج  في  الوجود[منه    فردٍ  ه  الله -  ]الخارج[فيه    ]واجب  هو    یدلّ  -و 

البيّ تحقّبالملازمة  امتناع  على  الوجود[قه  نة  غيره    ]واجب  ضمن  تعالى-في  و   -تبارک 

]ذلک  ممتنعا لوجد لکونه    واجب الوجود في ضمن غيره[  ]تحقّقُه لو لم یکن  أنّ   ضرورةَ 

 من أفراد الواجب. الغير[

 ]دلالة الاستثناء بالمفهوم أو المنطوق؟[
  ه لازمُ دلالة الاستثناء على الحکم في طرف المستثنى بالمفهوم و أنّ  الظاهر أنّ  إنّ  ثم122ّ

  الجملةُ  الحکم ...[  ]خصوصيّةِت عليها  تي دلّة الحکم في جانب المستثنى منه الّخصوصيّ

  .ةالاستثنائيّ

 
الباري را همراه خود دارد و از  نتيجه آن که کلمة توحيد با انکار وجود شریک الباري، امتناع شریک  

 اذعان دارد و جمع این دو براي »توحيد« کافي است.    -تبارک و تعالي -سویي به وجود الله 
 خبر براي »الإشکال«. 121
این دلالت   122 است که  این  اما سوال  قبول است،  بر حکم مستثني مورد  استثناء  اصل دلالت جملة 

 مفهومي است یا منطوقي؟  
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الدلالةُ  کانت  لو  طرفه    نعم  الجملة  ]المستثنى[في  بتلک  لا  الاستثناء  کانت    ،بنفس 

 یکاد یفيد. ذلک لا و إن کان تعيينُ -کما هو ليس ببعيد- بالمنطوق []الدلالةُ

 على الحصر[ الألفاظ الدالّة  ]

 ]إنّما[
و  124غة بذلک و ذلک لتصریح أهل اللّ  «ماإنّ»ختصاص  ى الحصر و الإعل   ا یدلّو مم123ّ

 قطعا عند أهل العرف و المحاورة. ]»انمّا«[منها  ]الحصر[ هتبادرِ

 
ثنائيه بر حکم مستثني منه منطوقي است. حال اگر گفته شود که حکم مستثني لازمة  دلالت جملة است

خصوصيّت حکم مستنثي منه )حصر و اختصاص( است، هيئت جملة استثنائيه با مفهوم حکم مستثني  

را افاده مي کند. بنابر این بيان در مثال »اکرم العلماء الا زیدا« باید گفت لازمة حصر اکرام در علماء  

 ه جز زید، عدم وجوب اکرام زید است. ب

بيان مي کند، حکم مستثني به دلالت   )الّا( حکم مستثني را  اما اگر ادعا شود که نفس ادات استثناء 

اکرام زید   »عدم وجوب  مثال ذکر شده  »الا زیدا« در  منطوقي  معناي  یعني  است،  بيان شده  منطوقي 

 کم را براي زید به منطوق افاده مي کند. است«. »الّا« به معناي اخراج حکمي است و عدم ح

 ]ر.ک به کلمات مرحوم نائيني، مرحوم عراقي و مرحوم خویي در مقام[.  

البته این بحث فاقد ثمره اي عملي است و تفاوتي ندارد که حکم مستثني به دلالت منطوقي بيان شده  

این بحث   براي  ]ثمراتي  به دلالت مفهومي.  یا  تقدیم منطوق  -باشد  تعارضمثل  ادعا    -بر مفهوم در 

 شده است. ر.ک به تعليقات مرحوم مشکيني و آقاي زارعي سبزواري در مقام[. 
   الفاظ دلالت کننده بر حصر : 123
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] مقدمه : با پذیرش مفهوم حصر، این سوال مطرح مي شود که چه الفاظي در زبان عربي دلالت بر  

ي تصدیقي مسألة اصولي است که در این بخش  حصر دارند؟ این سوال، مربوط به علم لغت و از مباد

 به اختصار مورد بحث قرار گرفته است. 

است که   اختلاف  برخي دیگر مورد  اما دلالت  است.  بر حصر مسلم  »الّا«  مانند  الفاظ  برخي  دلالت 

 مرحوم آخوند به اهمّ این الفاظ اختلافي اشاره مي کنند[.  

  »إنمّا« : .1

 مرحوم آخوند معتقدند »إنمّا« بر حصر دلالت دارد و دو دليل براي این ادعا بيان مي کنند :  

/ تصریح علماء لغت. ]بنابر این که یا قول لغوي حجت است یا کثرت اقوال ایشان موجب اطمينان  1

 شده است[.  

 نقل مي کنند[.   / تبادر قطعي عرف عرب زبان. ]ایشان این تبادر را تحصيل کرده اند و براي ما2

از آنجایي که اولا لفظ »إنمّا« داراي استعمالات مختلفي است ]که نمي توان از    مرحوم شيخ اعظم : 

این استعمالات موضوع له آن را کشف کرد و تبادري نسبت به خود این لفظ براي ما وجود ندارد[.  

، ما را در فهم موضوع له »انما« ثانيا اگر »انما« معادل و مرادفي مي داشت، تبادر ما نسبت به مرادف

تبادري که   »اگر« است.  اما مرادف آن  »ان« شرطيه نداریم،  به  نسبت  تبادري  یاري مي کرد. مثلا ما 

نسبت به »اگر« داریم را به »ان« شرطيه نسبت مي دهيم و از این طریق معناي موضوع له »ان« را کشف 

 مي کنيم. 

»انم براي  معادلي  و  براي  در حالي که مرادف  ندارد. پس راهي  فارسي[ وجود  یا  زبان عربي  ]در  ا« 

 تبادر حصر از »إنمّا« براي ما وجود ندارد.

این کلام تبادر براي ما را منتفي مي کند، اما تبادر براي اهل عرف عرب زبان   جواب مرحوم آخوند :

 رسي داشت. را منتفي نمي کند و از راه تبادر آنان مي توان به معنا و مفهوم »إنمّا« دست
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دعوى  ذلکأنّ  الإنصاف   أنّ 125و  إلى  لنا  سبيل  لا  اللفظة    مواردَ  فإنّ  .ه  هذه  استعمال 

ما    رادف[]المُستکشف منه  ى یُ في عرفنا حتّ  ]»انمّا«[لها    علم بما هو مرادفٌو لا یُ  مختلفةٌ

بالانسباق إلى   إلى التبادر لا ینحصرُ السبيلَ فإنّ 126. مسموعةٍ غيرُ ،]»انمّا«[منها  هو المتبادرُ

 .إلى أذهان أهل العرف أیضا سبيلٌ الانسباقَ فإنّ .أذهاننا

 ]بَل[ 
   .ةِالإضرابيّ «لبَ» على الحصر کلمةُ ا دلّممّ عدُّو ربما ی127ُ

 
 ]ر.ک به کلمات مرحوم خویي و شهيد صدر در مقام[. 

 راهي براي احراز تبادر حصر از إنمّا وجود ندارد 
 ذلک : این که »انمّا« دلالت بر حصر و اختصاص دارد.   124
 .188شيخ اعظم، مطارح الأنظار، ص 125
 خبر براي »دعوي«.  126
  »بل« 127

دومين کلمه اي که دلالت آن بر حصر محل بحث است، لفظ »بلِ اضراب« است. ]از کلمات برخي 

مغني  به  ر.ک  آید.  مي  اضراب  معناي  به  همواره  لفظ  این  که  شود  مي  استفاده  چنين  لغت  اهل  از 

باشد، حکم را در ما بعد   افادة حصر داشته  اگر  از ما قبل است و  اعراض  به معناي  اللبيب[. اضراب 

بَل« منحصر مي کند و از ما قبل »بلَ« نفي مي کند. در مثال »جاءني زیدٌ بل عمرو«، با فرض دلالت بر  » 

فقط   بر حصر،  دلالت  انکار  فرض  با  اما  شود.  مي  اثبات  آمدن عمرو  تنها  و  نفي  زید  آمدن  حصر، 

 آمدن عمرو اثبات مي شود و آمدن یا نيامدن زید مسکوت است.  
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  : على أنحاءٍ  الإضرابَ أنّ و التحقيقُ

الإضراب[منها    [1] أنَّ  ]أنحاء  لأجل  کان  إنّ  ضربَالمُ  ما  أتِعنه  غفلة    ىَما  سَ  به  ه  بقَأو 

عنه[ به    []القائلَ عنه[ عنه    ]»بل«[ بها    ضربُفيُ  .هلسانُ  ]المضُربِ  قُ  ]المُضربِ  ما    دَ صِإلى 

له    .هبيانُ أتِعلى الحصر أصلا فکأنّ  []هذا الإضرابِفلا دلالة  ابتداء  بالمُ  ىَه  إليه  -  ضرب 

 .-کما لا یخفى

 
   نظر مرحوم آخوند :

 اب داراي انواعي است.  اضر

مضرب عنه از روي غفلت )اشتباه ذهني( یا سبق لسان )اشتباه زباني( بيان شده است : عدم   .1

 دلالت بر حصر.  

مضرب عنه مقدمه اي براي ذکر مضرب اليه است و اضراب براي تأکيد به کار رفته است،   .2

 مانند »جاءني القوم بل رئيسهم« : عدم دلالت بر حصر.  

وَ قالُوا  مدا ذکر شده است تا با اضراب ثبوت آن در واقع انکار شود، مانند » مضرب عنه ع .3

(« : دلالت  26 )سورة مبارکة الأنبياء، آیة شریفة اتَّخَذَ الرَّحْمنُ وَلَدا  سُبْحانَهُ بَلْ عِبادٌ مُکرَْمُون

 بر حصر. 

بي .4 و  انکار مي شود  اثبات آن  با اضراب،  تفاوت که  این  با  ان مي شود که  مانند قسم سوم 

گرد  زمين  که  است  استفاده  قابل  ریاضي  قواعد  »از  مانند  است،  اليه  مضرب  براي  اثبات 

است بلکه زمين مربع نيست« : عدم دلالت بر حصر. ]قسم سوم و چهارم با توجه به پاورقي  

 مرحوم آخوند از یکدیگر تفکيک شده اند[.  

 راب وجود داشته، اصل کدام نوع است[.  ]در این بحث اشاره نشده است که اگر شکّ در نوع اض
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التأکيد  [2] ما کان لأجل  منها  التمهيدِ  ضربِ المُ  فيکون ذکرُ  .و  و  لذکر    عنه کالتوطئة 

 أیضا.]الحصر[ عليه   []هذا الإضرابِله  فلا دلالةَ .ضرب إليهالمُ

إبطالِ [  3] و  الردع  مقام  في  ما کان  منها  أثبِ  و  هو  128]الحصر[   عليه  فيدلّ  .لاأوّ  تَما    و 

 واضح.

 [تعریف المسند إلیه باللام ]
   .سند إليه باللامتعریف المُ -130على ما قيل-و مما یفيد الحصر 129

 
کما إذا کان   -إذا کان بصدد الردع عنه ثبوتا. و أمّا إذا کان بصدده إثباتا»   تعليقه مرحوم آخوند : 128

أنّه إنمّا أثبته أوّلا بوجه لا یصحّ معه الإثبات اشتباها فلا دلالة له على الحصر أیضا،    -مثلا بصدد بيان 

 .«فتأمّل جيّدا
   بودن مسنداليه با الف و لام« :»معرفه  129

ادعا شده است که معرفه بودن مستند اليه با الف و لام در مثل »الطهور الماء« دلالت بر حصر دارد و  

»العالم زید« و »الشجاع عمرو«، علم   طهور بودن غير ماء را نفي مي کند. ]در بسياري از مثالها مانند 

 و ادعائي استعمال شده است و حصر حقيقي مراد نيست[.وجود دارد که عبارت براي مبالغه و به نح

   نظر مرحوم آخوند :

این موارد   بر حصر در  »أل«  نيست؛ چرا که اولا اصل در    -بدون وجود قرینة خاصّ-دلالت  مقبول 

»أل« براي جنس و ماهيت است، مانند »الإنسان رهين الإحسان«. ]این فرمایش این بر خلاف مبنایشان  

 و تقييد است که اصل در »أل« را بریا تزئين قلمداد مي کنند[.  در بحث اطلاق 
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في اللام أن    الأصلَ   لأنّ  ،المقامُ  ]الحصرَ[إلا فيما اقتضاه    ]الحصرَ[  ه لا یفيده أنّ  و التحقيقُ

أنّ  تکونَ کما  الجنس  الحملُ   لتعریف  هو  المتعارفة  القضایا  في  الحمل  في   الأصل 

 
است   وجودي  اتحاد  مجرد  و  شائع  حمل  حمل،  در  متعارف  و  اصل  اتحاد  -ثانيا  و  ذاتي  حمل  نه 

 . -مفهومي

ثالثا مدخول »أل« في نفسه دلالت بر اطلاق و ارسال ندارد و قرینة خاص )مقدمات حکمت( باید اقامه  

 شود تا حمل بر مطلق شود.  

نتيجه آن که اگر قرینة خاصي وجود نداشته باشد، »تعریف مسنداليه به الف و لام« صرفا اتحاد في  

و رو افاده مي کند  با مسند  را  اليه  طبيعت مسند  اتحاد في  الجملة  امکان  نافي  معنا  این  شن است که 

 الجمله طبيعت با فرد دیگري نيست. 

 اما اگر قرینة خاصّ بر یکي از موارد ذیل اقامه شد، دلالت بر حصر خواهد داشت :  

دیگري   .1 فرد  مسنداليه  پس  است؛  مسند  مسنداليه،  افراد  )تمام  باشد  استغراق  براي  »أل« 

 ندارد(. 

مقدم .2 اساس  بر  »أل«  مسنداليه،  مدخول  ساري  و  مطلق  )طبيعت  باشد  مطلق  حکمت،  ات 

 مسند است؛ پس شمول مسنداليه فرد دیگري را در بر نمي گيرد(.  

با   .3 مفهومي  اتحاد  پس  دارد؛  مسند  با  مفهومي  اتحاد  )مسنداليه  شائع  نه  و  باشد  ذاتي  حمل 

 مفهوم دیگري ندارد(.  

 خ اعظم و شهيد صدر[.  ]ر.ک به کلمات مرحوم مشکيني در حاشيه بر کفایه و شي

]راههاي دیگري نيز براي افادة حصر ادعا شده است که در کلمات مرحوم آخوند مورد اشاره قرار 

 نگرفته اند، مانند تعریف مسند یا تقدیم ما حقه التأخير )ر.ک به کلمات مرحوم عراقي([. 
 . 188ميرزاي قمي، قوانين الاصول، ص 130
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الّ ملاکهالمتعارف  الوجودالاتّ  دُمجرّ  المتعارف[  ]الحملِ  ذي  في  الشائعُفإنّ  .حاد    فيها  ه 

المتعارفة[ الحملُ-  ]القضایا  ملاکُالّ  الذاتيّ  لا  الاتّذي  المفهوم  حادُه  لا   -بحسب  کما 

تلک الماهية    لا یقتضي اختصاصَ 131ء على جنس و ماهية کذلک و حمل شي  .یخفى

 .ها عليهو حصرَ  ]ذلک الشيء[به 

بنحو الإرسال و الإطلاق    ذَه أخِ مدخولَ  للاستغراق أو أنّ  اللامَ على أنَّ  قامت قرینةٌنعم لو  

أنّ على  ذاتيّ]الجنس[    عليه  الحملَ  أو  لأفِکان  محموله    ]اللام[مدخوله    حصرَ  يدَ ا  على 

 و اختصاصه به.  ه[]مدخولِ

انقدحَ قد  الخِ  و  کثيرٍ  لُلَبذلک  وق  في  ما  و  المقام  في  الأعلام  کلمات  منهم  من  ع 

لا  ]الأعلام[ و  الإبرام  و  النقض  طائل  فإنّ  ]الخلل[   بذکرها   طيلُ نُمن  بلا  یظهَ-ه    رُکما 

 دا.ل جيّفتأمّ -لللمتأمّ

 ]مفهوم اللقب و العدد[فصل 

   .سنخ الحکم عن غير موردهما أصلا و انتفاءِ قب و لا للعدد على المفهوملا دلالة لل132ّ

 
 به حمل شایع.   131
به دليل وضوح نداشتن مفهوم و  -در این فصل بحث مفهوم لقب و مفهوم عدد را  مرحوم آخوند   132

 یکجا مطرح کرده اند.  -مختصر بودن مباحث آن دو
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   مفهوم لقب 

هر   و  است  شد(  اشاره  آن  به  وصف  مفهوم  در  که  )معنایي  وصف  مقابل  در  معنایي  لقب  از  مراد 

با آن از چيزي تعبير شود، در بر مي گيرد و  چه  -شامل اسم جنس و اسم علم مي شود    عنواني که 

 .  -جامد نحوي باشد و چه مشتق نحوي

نيست   از غير لقب است. )نفي شخص حکم مصداق مفهوم  انتفاء سنخ حکم  از مفهوم لقب  -مراد 

 همانطور که در بحث »مفهوم شرط / امر اول« مورد اشاره قرار گرفت(.

عبارت »ثبوت زکات براي غنم« است. اگر لقب    مثال : »في الغنم زکاة«. »غنم« لقب است و منطوق

 مفهوم داشته باشد، مفهوم عبارت »نفي زکات براي غير غنم« مي باشد. 

اما آیا لقب داراي مفهوم است؟ خير. با توجه به بياناتي که ذیل مفهوم وصف مطرح شد و این نکته  

لقبية ف »اثبات شيء نفي ما عدا نمي کند«، روشن مي شود که جملة  اقد مفهوم است و نسبت به  که 

 دیگر موضوعات لساني ندارد.  

   مفهوم عدد

 آیا داراي مفهوم است؟   -که مشتمل بر »عدد« مي باشد-جملة عددیة 

فقير بر تو واجب است«. اگر جملة عددیة داراي مفهوم باشد، چنين استفاده مي شود    10مثال : »اطعام  

ر بر تو واجب نيست«. اما اگر فاقد مفهوم باشد، نسبت  نف  10که »سنخ وجوب اطعام کمتر یا بيشتر از  

از   بيشتر  یا  اطعام کمتر  به    10به  اطعام دیگري  نفر    11یا    9نفر ساکت است و احتمال دارد وجوب 

 تعلق گرفته باشد.  

 حقّ این است که جملة عددیة نيز فاقد مفهوم است.  

   اشکال :

 اخذ عدد در دليل داراي انواع ذیل است :  
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از هر دو طرف )به شرط لا از نقيصه و زیاده( / مانند تعداد رکعات نمازهاي یوميه    تحدید  .1

در این فرض اتيان مقدار اقلّ یا اکثر موجب بطلان امتثال است و مکلف تا عين عدد را    /

 اتيان نکند، اجزاء رخ نمي دهد. این گواهي بر مفهوم داشتن عدد است. 

نقيصه و لابشرط از زیاده( / مانند مقدار فاصله براي  تحدید از طرف نقيصه )به شرط لا از   .2

اقامة دو نماز جمعه یا سه ذکر »سبحان الله« در رکوع و سجود / در این فرض مقدار اقلّ به  

 امتثال لطمه مي زند، اما مقدار اکثر ضرري ندارد و شاید داراي فضيلت نيز باشد.  

فاصلة   .3 مقدار  مانند   / نقيصه(  از  لابشرط  و  زیاده  از  لا  شرط  )به  زیاده  طرف  از  تحدید 

مامومين در نماز جماعت / در این فرض مقدار اکثر به امتثال لطمه مي زند، اما مقدار اقلّ  

 مشکلي در امتثال ایجاد نمي کند.  

بار  ] بدون تحدید از طرف زیاده و نقيصه )لابشرط از زیاده و نقيصه( /   .4 مانند »اگر هفتاد 

هم براي آنها استغفار کني، آنها را نخواهم بخشيد« / در این فرض مقدار و عددي خاصّ  

 نقشي ندارد[.  

در قسم اول اگر مکلفّ به عدد التزام نداشته باشد و مقدار کمتر یا بيشتر را اتيان کند، تکليف از او  

است. )در قسم دوم و سوم نيز نسبت به نقيصه    ساقط نمي شود و این به معناي وجود مفهوم براي عدد 

 یا زیاده همين بيان را مي توان ادعا کرد و وجود مفهوم را نتيجه گرفت(.  

   جواب :

اقسام ذکر شده قابل انکار نيستند، اما عدم اجزاء به اقلّ یا اکثر به دليل وجود مفهوم نيست، بلکه به  

حقيقت مکلف براي امتثال خطاب شخصي، باید »عدد«    دليل عدم تطابق مأموربه با مأتي به است. در 

التزام به »عدد«، خطاب شخصي امتثال   اخذ شده در دليل را مورد لحاظ قرار دهد و در فرض عدم 

 .  -حتي اگر به دليل خارجي وجود مفهوم انکار شده باشد-نشده است و تکليف شخصي باقي است 
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التقييد بالعدد منطوقا    ةَقضيّ  کما أنّ   ،ليس بمفهوم]الحکمِ[  شخصه    انتفاءَ  أنّ  و قد عرفتَ

و   .دو المقيّ  ليس بذاک الخاصّ  ]ما دون العدد[ه  لأنّ  ؛جواز الاقتصار على ما دونه  عدمُ

الزیادةُأمّ التقييدُ  ا  کان  إذا  طرفَ  ]العدد[   به   فکالنقيصة  کلا  إلى  بالإضافة    يه للتحدید 

  .]العددِ[

بالعدد[  نعم لو کان بالنظر إلى طرفه الأقلِّلمجرّ  ]التقييدُ  التحدید  الزیادة    د  لما کان في 

  .-کما لا یخفى- و زیادةٌ فضيلةٌ  ]الزیادة[أصلا بل ربما کان فيها  ضيرٌ

فليس عدمُ بغيره    و کيف کان  المفهوم  ]العدد[الاجتزاء  على  إنّ  ،من جهة دلالته  ما  بل 

 في المنطوق کما هو معلوم. ذَأخِیکون لأجل عدم الموافقة مع ما 

 

 
همانطور که در حکم »زکات غنم را پرداخت کن« که جملة لقبية و فاقد مفهوم است، امتثال متوقف  

بر پرداخت زکات از غنم است و با پرداخت زکاتِ طلا یا بقر، امتثال این وجوب خاص رخ نداده  

 است و تکليف باقي است.  

 کدیگر خلط شود.  بنابراین بحث مفهوم با بحث امتثال تکليف و خطاب شخصي نباید با ی 

 ]ر.ک به کلمات مرحوم عراقي و مرحوم خویي[. 


