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از رخدادهای مهم و تأثیرگذار در دهه دوم و سوم انقلاب، ظهور گفتمان مدیریتی و سیاسی جدیدی 
تحت روی کار آمدن دولت های سازندگی و اصلاحات است. آن چه در این جا بیان می شود، صرفاً 
یادآوری برخی واقعیات این برهه از تاریخ انقلاب اسلامی و نگاه های اجرایی حاکم بر آن است؛ تا 
شاید تلنگری برای مطالعه ی دقیق تر در این زمینه ها شود؛ و هشداری بر لزوم بررسی کارنامه ی 

افراد و جریان ها گردد. تا سیه روی شود هر که در او غش باشد...

دولت سازندگی
در 27 تیر ماه س��ال 67، جمهوري اس��لامي ایران رسماً قطعنامه 598 شوراي امنیت سازمان ملل را 

پذیرفت. با این اقدام نظام، اولویت دفاع مقدس عملًا جاي خود را به اولویت سازندگي داد.

از مقطع پایان دفاع مقدس و با اولویت یافتن مسئله سازندگي، جریان سیاسي تازه اي در کشور پدید 
آمد که سمبل و چهره شاخص آن، هاشمي رفسنجاني بود. این جریان در گذشته به طیف چپ تعلق 

داشت، اما پس از جنگ، راه حل هاي جریان راست را در مسائل اقتصادي پذیرفته بود.

در دوران جدید و پس از وقوع تحولات مهم در کشور در فاصله یك سال از قبول قطعنامه، این طیف 
بیشترین زمینه حضور در قدرت را کسب کرد؛ زیرا جریان موسوم به راست به دلیل برخي مواضع و 
عملکردها در دوران امام راحل، پایگاه اجتماعي چندان قدرتمندي نداشت و طیف چپ هم به عنوان 
اصلي ترین جریان انقلاب، مقصر بس��یاري از مشکلات سیاسي و اقتصادي کشور قلمداد مي شد، اما 
طیف همراه با هاش��مي، از اتهام هر دو طیف مبرا بود و طرح  شعارهاي رفاهي، وعده هاي سازندگي 
و پایان دادن به دوران ریاضت اقتصادي، زمینه پذیرش مردمي را براي خود فراهم س��اخته بود؛ به 
همین دلیل هاشمي خود را نامزد ریاست جمهوري ساخت تا در فضاي جدید کشور، مسئول تشکیل 
کابینه ش��ود. ویژگی های شخصیتی هاشمی از جمله برجستگی انقلابی و توان مدیریتی بالا از یك 
طرف، و حذف پست نخست وزیری از طرف دیگر، انتخاب او را دارای اهمیتی خاص کرده بود. چرا 

که یك مدیر مقتدر، سکان مدیریت اجرایی کشور را با نگاهی نو به دست می گرفت. 

دوران هشت ساله سازندگي با فراز و نشیب ها و زمینه سازي براي بدعت ها و انحرافات زیادي همراه 
بود؛ به طوري که بسیاري از اصول انقلاب با قرائت ناصواب از توسعه و عدالت زیر پا نهاده شد.

رهبر معظم انق��لاب مي فرمایند: »انحراف در هدف ها، در آرمان ها، در جهت گیري ها را باید مراقبت 
کرد که پیش نیاید و این چیزي اس��ت که ما در طول این س��الهاي طولاني- بخصوص بعد از جنگ 
و بع��د از رحلت امام- درگیرش بودیم.« )دیدار اس��تادان و دانش��جویان در دانش��گاه علم و صنعت 

)87/2/24

بنا به آنچه که گفته ش��د واکاوي سیاست هاي دولت س��ازندگي در زمینه هاي مختلف یك ضرورت 
است، بدین جهت در این نوشتار ابتدا مفهوم توسعه و رشد را از دو دیدگاه مطرح خواهیم کرد و سپس 
به بررسي سیاست هاي دولت سازندگي و آثار آن خواهیم پرداخت. باید توجه داشت که سیاست های 
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فرهنگی و سیاس��ت خارجی این دوران، نیاز به نوش��تاری دیگر دارد و در این جا از بحث مطلوب در 
این زمینه ها خودداری می شود.

اقتصاد سازندگی
»هدف اصلی در کشور ما و در نظام جمهوری اسلامی عبارت از تأمین عدالت است و رونق اقتصادی 
و تلاش س��ازندگی مقدمه آن است. ما نمی‌خواهیم سازندگی کنیم که نتیجه این سازندگی یا نتیجه 
رونق اقتصادی این باشد که عده‌ای از تمکّن بیشتری برخوردار شوند و عده‌ای فقیرتر شوند. این به 

هیچ وجه مورد رضای الهی و رضای اسلام و مورد قبول ما نیست.«)مقام معظم رهبری(

نرخ ارز، تعدیل، راه‌اندازی فروشگاه های زنجیره‌ای، ترغیب به مصرف، تورم 49درصدی، برنامه‌نویسی 
مدرن، راس��ت‌گرایی، تکنوکراسی، اقتصاددانان لیبرال، بازسازی و س��ازندگی، جدال بازاریان سنتی، 
همراهی با س��رمایه گذاران، خصوصی‌سازی و...؛ این‌ها کلماتی هستند که سیاست حاکم بر اقتصاد 

سازندگی را توصیف می‌‌‌کنند.

شاید برای بررسی اقتصاد سازندگی بیش از آنکه به تئوری‌های اقتصاد نیاز باشد، به حافظه‌ای قوی 
نیاز است که متأسفانه حافظه تاریخی ما ضعیف است.

اقتصاد پس از جنگ
بلافاصله پس از قبول قطعنامه، اختلاف نظرهاي تازه‌اي در ميان نيروهاي انقلابي جامعه آغاز ش��د 

كه عمدتاً در خصوص سياست‌هاي اقتصادي پس از دوران جنگ بود.

در اين زمينه دو نظر عمده مطرح بود:

- نظر اول به تداوم سياست‌هاي اقتصادي دوران دفاع مقدس تيكه داشت و عمدتاً از سوي هواداران 
دولت و نخست وزير مطرح مي‌شد.

طرفداران اين نظريه مي‌گفتند ملت ما به سياس��ت‌هاي اقتصاد كنترل شده دولتي خو گرفته و براي 
تداوم آن آماده است؛ زيرا در طي هشت سال دفاع مقدس، مردم به مصرف كم، ايستادن در صف‌ها 
و گرفتن كالاهاي كوپني، مصرف اقلام توليد ش��ده در داخل كش��ور و امثالهم عادت كرده‌اند و ما با 
تداوم همان سياس��ت‌ها مي‌توانيم اقتصاد كش��ور را كنترل كنيم.در اين سياس��ت‌ها طبعاً جايي براي 
ورود گس��ترده از خارج، اس��تقراض منابع مالي در بانك‌ها و دولت‌هاي خارجي، واگذاري گس��ترده 
كارخانج��ات و صنايع به بخش خصوصي و ...وجود نداش��ت و رياضت اقتصادي دروان جنگ تداوم 

مي‌یافت.

- صاحبان نظر دوم ادامه ی سياس��ت‌هاي گذشته را در شرايط غيرجنگي مطلوب نمی‌دانستند؛ زيرا 
معتقد بودند فلسفه وجودي آن سياست‌ها يعني جنگ از ميان رفته است.

به نظر آنان مردم ما سياس��ت‌هاي اقتصادي همراه با رياضت را تنها به دليل وجود جنگ و ضرورت 
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حف��ظ تماميت ارضي و اس��تقلال كش��ور قبول کرده و اينك خواس��تار ايجاد تح��ول و تغيير در آن 
سياست‌ها هستند.

از ميان اين دو نظر، سياس��ت‌هاي دس��ته دوم در صدر توجه بيشتر كارشناسان اقتصادي و مسئولان 
قرار گرفت. 

دولت سازندگي در فعاليت‌هاي خود به مسائل اقتصادي و مشخصاً افزايش توليد اولويت داد و آقاي 
هاشمي در نخستين خطبه‌هاي نماز جمعه‌ پس از انتخاب به عنوان رئیس جمهور تايكد كرد: »مردم 
ما 10س��ال جنگ و فش��ار انقلاب را تحمل كردند و الان ديگر سزاوار نيست كه به طبقه محروم و 
مس��تضعف و كارگر و كارمند بگویيم كه ش��ما 10 سال ديگر صبر كنيد و با همين شيوه‌اي كه الان 
داريد با رياضت زندگي ‌مي كنيد، رياضت بكشيد.« اين سخنان در واقع نقد سياستي محسوب مي‌شد 

كه تا آن زمان از سوي دولت ميرحسين موسوي اعمال مي‌شد.

 آن‌چه مي‌تواند تصويري از وضعيت اقتصادي كشور را در آن دوران نشان دهد، بررسي شاخص‌هاي 
كلان اقتصاد كشور است. در اين تحليل براي ارائه تصويري روشن و شفاف از وضعيت اقتصاد كشور 

به ارزيابي عملكرد دولت جناب آقاي هاشمي در هشت سال خواهیم پرداخت.

توليد ناخالص ملي:
رش��د توليد ناخالص داخلي در س��ال 1375 )به قيمت‌هاي ثابت س��ال 61( معادل 2.5 درصد برآورد 

شده است.

لازم به ذكر است، در قانون برنامه دوم توسعه دستيابي به رشد توليد ناخالص داخلي به ميزان متوسط 
سالانه 1/5 درصد و رشد نقدينگي به ميزان 12/5 درصد پيش‌بيني شده بود.

عملكرد اقتصادي كش��ور در دو سال اجراي برنامه دوم توسعه حاكي از تحقق رشد توليد 5/4 درصد 
در سال 74 و 2/5 درصد در سال 75 را نشان مي‌دهد.

بدس��ت آوردن اين موفقيت نس��بي در مقايسه اين رقم با نرخ پيش‌بيني شده در قانون برنامه دوم در 
س��ايه عدم رعايت دو نرخ پيش‌بيني ش��ده ديگر در برنامه )نرخ رش��دينگي و نرخ تورم( محقق شده 

است.

 تشكيل سرمايه:

نس��بت تشيكل سرمايه ثابت ناخالص داخل به توليد ناخالص ملي )به قيمت‌هاي ثابت( به حدود 17 
درصد در سال 1375 رسيده است.

روند صعودي اين نس��بت از حدود 13 درصد در س��ال 68 به 17 درصد در سال 75 را مي‌توان مثبت 
ارزيابي كرد، اما با توجه به شرايط خاص كشور و با وجود شعارهايي كه در زمينه سازندگي و توسعه 
در س��ال‌هاي پس از جنگ داده می‌شد، بايد گفت نرخ نازل سهم سرمايه‌گذاري در توليد ملي بسیار 
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تکان‌دهنده اس��ت؛ در واقع اين نرخ علامت مي‌دهد در طول هشت سال سازندگی تنها چهار درصد 
به سهم سرمايه‌گذاري در توليد ملي افزوده شده است؛ اين در حالي است كه در آن سال‌ها با افزايش 
نرخ س��ود بانكي، فعال بودن بازار بورس، انتش��ار اوراق مشاركت، پيش فروش توليد برخي كالاهاي 
صنعتي و در س��ال‌هاي اوج اجراي سياس��ت تعديل با خصوصي سازي، سعي بر جلب مشاركت فعال 

مردم در سرمايه‌گذاري شده است.

تورم و گراني:
برنامه تعدیل ساختاری شاخص تکاپوی مدیران عصر سازندگی به شمار می‌آید؛ برنامه‌ای که پس از 
گذشت نزدیک به دو دهه همچنان به اصلی‌ترین محل مناقشه میان اقتصاددانان تبدیل شده است.

تعدیل ساختاری اگرچه طرحی نه چندان موفق در اروپای شرقی به شمار می‌آمد، ولی چنان از سوی 
مجریانش تقدیر می‌شد که فرصتی برای نقد باقی نمی‌گذاشت.

ش��اید اگر تورم 49 درصدی نیز رخ نمی‌داد، هیچ‌گاه رأی به توقف آرمان‌های طیفی از اقتصاددانان 
داده نمی‌شد. تعدیل سرانجام تعدیل شد تا عصر جدیدی در ایام سازندگی آغاز شود. 

در اواسط سال 73 رشد قيمت‌ها سرعت گرفت و در سال 74 تورم به رقم بي‌سابقه 49درصد رسيد. 
اعتراضات بالا گرفت و آش��وب‌هاي خياباني در مش��هد، قزوين و اسلامشهر آغاز شده بود و نزديك 
بود كه موضوع گراني به يك بحران اجتماعي تبديل شود که با دخالت نیرو‌های نظامی پایان گرفت.

رقم تورم حدود 50 درصد سال 74 به علت تعديل سياست تعديل و اعمال سياست‌هاي كنترلي، در 
س��ال 75 ب��ه حدود 25 درصد كاهش يافت و طبق آخرين اع�الم بانك مركزي به حدود 23 درصد 
در پايان س��ال 76 رسيد؛ البته دس��تيابي به اين ارقام در سال‌های 75 و 76 در سايه اعمال سياست 

انقباضي مالي و پولي دولت ميسر شد.

رش��د نقدينگي بيش‌تر از آن چه در برنامه دوم توس��عه پيش‌بيني ش��ده بود، به همراه افزايش بدهي 
دولت به سيس��تم بانكي - عمدتا بواس��طه حس��اب ذخيره تعهدات ‌ارزي - از علل عمده تورم در آن 

دوران است. 

بدهي دولت به سيس��تم بانكي تا پايان سه ماهه سوم سال1375 بالغ بر 65هزار و820 ميليارد ريال 
بود كه مبلغ 23هزار ميليارد ريال آن ناشي از اعمال سياست تك نرخي ارز در سال1372 بود.

 وضعيت توزيع درآمد و عدالت اجتماعی

 در متون توس��عه اقتصادي، معيارهاي مختلفي به منظور س��نجش توزيع درآمد در جامعه بيان شده 
است. كيي از معروفترين معيارهاي بررسي برابري توزيع درآمد در جامعه »ضريب جيني« مي‌باشد. 
ضريب جيني عددي اس��ت بين صفر و يك. هر مقدار كه اين عدد به صفر نزدكيتر باش��د حاكي از 
برابري بيش‌تر در توزيع درآمد جامعه بين دهك‌هاي مختلف بوده و هرقدر كه ضريب جيني به عدد 
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يك نزدكيتر باشد نشان دهنده نابرابري بيش‌تر در توزيع درآمد جامعه بين اقشار مختلف )دهك‌هاي 
درآمدي( است.

از جمله اس��تدلال‌هاي نظريه‌پردازان سياس��ت تعديل اقتصادي در سال‌هاي 68 به بعد در خصوص 
توزيع برابر درآمد اين بود كه ابتدا بايد »يكك درآمد ملي« كشور توسط افزايش توليد به اندازه كافي 
بزرگ ش��ده و پس از آن بين افراد جامعه به تس��اوي توزيع شود تا قاچ نسبتاً بزرگي نصيب هر يك 
از آن‌ه��ا گ��ردد؛ يعني آن‌ها معتقد بودند به جاي اين كه درآمد ملي از ابتدا به طور برابر توزيع گردد، 
البته قبل از آن لازم است درآمد ملي به حد كافي زياد شده و سپس به تساوي در جامعه توزيع شود.

رق��م ضريب جيني در س��ال 1367 معادل 4043/0 بوده و در س��ال‌هاي 68، 69، 70 و 71 همواره 
نوسان داشته )در چهار سال مذكور ضريب جيني به ترتيب 0/4092، 0/3996، 0/3870 بوده است( 
و از سال 71 تا 74 )با به بار نشستن سياست‌هاي تعديل اقتصادي و بزرگ شدن يكك درآمد ملي( 
رقم ضريب جيني مرتباً افزايش يافته و به عبارت ديگر وضعيت توزيع درآمد ملي از س��ال 71 تا 74 

همواره نابرابرتر شده است.

رقم ضريب جيني در سال‌هاي 72، 73 و 74 به ترتيب 3976/0، 3993/0 و 4074/0 است.

نكته حائز اهميت اين است كه رقم ضريب جيني در سال 1374 )4074/0( حتي بيشتر از سال‌هاي 
63، 64، 65، 66 و 67 اس��ت؛ رق��م ضري��ب جيني در اين س��ال‌ها به ترتي��ب 4043/0، 3910/0، 
3944/0، 4038/0 و 4043/0 است و اين در ‌حالي است كه طي سال‌هاي 63 تا 67 كشور در بدترين 
ش��رايط اقتصادي )جنگ، محاصره اقتصادي، كاهش شديد درآمد نفت و...( قرار داشته است. پس از 
سال 1374 و با توقف سياست‌هاي تعديل اقتصادي وضعيت توزيع درآمد ملي در سال‌هاي بعد از آن 
بهبود يافته و رقم ضريب جيني در سال 75 به 0/3910 رسيده است )درحد ضريب جيني سال 64(. 

برطبق آمارهاي شش��مين شماره »نماگرهاي اقتصادي« )نش��ريه بانك مركزي جمهوري اسلامي 
ايران( تا پايان آذرماه 75 اصل بدهي‌هاي خارجي كش��ور ش��امل بدهي كوتاه مدت )خريد نس��يه يا 
يوزانس كه در همان س��ال خريد سررس��يد مي‌ش��ود(، بدهي ميان مدت )خريد نسيه يا يوزانس كه 
حداكثر تا دو سال بعد سررسيد مي‌شود( و بدهي بلند مدت بالغ بر 18/8 ميليارد دلار بوده است كه با 
احتساب بهره‌هاي متعلقه و بدهي‌هاي احتمالي )اعتبارات گشايش شده براي وارداتی که هنوز كالاي 
آن حمل نشده است( مجموع اصل و بهره تعهدات خارجي در زمان مذكور بالغ بر 31/1 ميليارد دلار 
مي‌شود. با فرض پرداخت 1/1 ميليارد دلار از اين تعهدات در شش ماه زمستان 75 و بهار 76، كشور 

با تعهدات خارجي‌اي معادل 30 ميليارد دلار در پایان سازندگی روبرو بود. 

با توجه به اينكه آقاي هاش��مي بارها گفته‌اند که هنگام تحويل گرفتن قوه مجريه از جناب مهندس 
موس��وي، كشور داراي تعهدات خارجي‌اي به ميزان 12 ميليارد دلار بوده است )كه بنابه اظهار آقاي 
مهندس موسوي حدود هشت ميليارد و عمدتاً مربوط به گشايش اعتبارها و خريدهاي يوزانس، يعني 
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بدهي‌هاي كوتاه و ميان مدت متداول اس��ت( ملاحظه مي‌ش��ود در هنگام ترك قوه مجريه توس��ط 
ايشان رقم تعهدات خارجي كشور حداقل بالغ بر 30 ميليارد دلار شده است.

ح��ال اگر رقم ذخيره ارزي موجود كش��ور را كه طبق گفته رئيس بان��ك مركزي بالغ بر 13 ميليارد 
دلار اس��ت، از اين تعهدات كس��ر کنیم، باز هم دولت جديد با بدهي‌اي معادل 17 ميليارد دلار روبرو 
بود كه در س��ايه اعمال سياس��ت‌هاي كنترلي در زمينه نرخ ارز و صادرات و واردات، دولت توانس��ت 
تراز حس��اب جاري كشور را در سال‌هاي 73 به بعد مثبت و عملًا امكان پرداخت بدهي‌ها و افزايش 

ذخيره ارزي را فراهم آورد.

اعترافات یاران هاشمی در خصوص اقتصاد دولت سازندگی
ت��ورم 50 درصد که رقمی نیس��ت! روای��ت یاران هاش��می از این رقم کوچک و اوضاع نابس��امان 
اقتصاد دولت سازندگی اما خواندنی است. در دولت سازندگی طرح‏ها‏ی بسیار زیادی مورد توجه قرار 
گرفت غافل از اینکه منابع کافی برای این طرح‏ها‏ وجود نخواهد داش��ت. دولتمردان به اس��تقراض 
بی‏حد‏و‏حص��ر خارج��ی روی آوردند و این همه در حالی بود که وام‏ه��ا‏ی خارجی، کوتاه‏مدت در نظر 

گرفته شده بود و پروژه‏ها‏ی طراحی شده بلند‏مدت. 

*گردش نقدینگی خوب تنظیم نشد

محس��ن نوربخش با اش��اره به ناتوانی بانک مرکزی در آن دوران می‏‏گوید:»بانک مرکزی نتوانست 
گ��ردش نقدینگی‏اش را خوب تنظیم کند. در نتیجه انباش��تگی اعتبارات کوتاه‏مدت ما را با مش��کل 
مواجه کرد. فرض کنید برای یک نیروگاه گشایش اعتبار کردیم، نمی‏‏توانیم آن را متوقف کنیم. قابل 
تجدیدنظر هم نیس��ت. بنابراین هزینه‏ها‏ ش��کل گرفته اما درآمدها شکل نگرفته است. در واقع شاید 
ما در س��ال اول و دوم متوجه ش��ده بودیم که آنچه طبق برنامه بود عملی نشده است. اما کاری هم 
نمی‏‏توانستیم انجام دهیم. چرا که وقتی تعهد شده باید پرداخت را انجام داد. بنابراین در نیمه برنامه 

امکان تجدیدنظر نبود و هزینه‏ها‏ دیگر تعهد شده بود.«1

دکتر نوربخش وزیر اقتصاد دولت سازندگی و کسی که بعدها در زمان همین دولت ریاست بان‏کمرکزی 
را عهده دار ش��د، به کمبود منابع ناش��ی از سیاست‏گذاری‏ها‏ی نادرس��ت اشاره می‏‏کند:»این منابع با 
کمبود مواجه شده بود و ما با مشکل نقدینگی روبرو بودیم. آن زمان مرتباً پیشنهادهایی می‏‏شد مبنی 
بر اینکه یک سری قصد دارند وام‏ها‏ی بلند‏مدت به ما بدهند و این یک خوش‏باوری ایجاد کرده بود 
که می‏‏توان نقدینگی را با وام‏ها‏ی پنج‏س��اله‏ای که خواهیم گرفت حل کنیم. این هم برمی‏‏گشت به 
کم‏تجربگی ما و غافل از این که هیچ‏گاه کس��ی چنین وامی را در اختیار ما نمی‏‏گذارد. چرا که نحوه 
ورود به بازار س��رمایه الگوی خاص خودش را دارد2... ارزیابی من از برنامه این اس��ت که متأس��فانه 

1	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه 110
2	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه 111
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پیش‏بینی‏ها‏ غیرواقع‏بینانه بود و در نتیجه ما را با مشکل مواجه کرد.«3

برداش��ت آن زمان این بود که به تولید رسیدن طرح‏ها‏ی برنامه‏ریزی شده و رشد صادرات غیرنفتی، 
کمبود منابع را جبران خواهد کرد؛ در حالی که به تولید رس��یدن طرح‏ها‏ زمان می‏‏برد و بازده حاصل 
که در قالب طرح‏ها‏ی بلند‏مدت نصیب کشور می‏‏شد، جوابگوی طرح‏ها‏ی متعددی که همزمان کلید 

خورده بودند، نمی‏‏توانست باشد.

*اختلاف در درون دولت

اگرچه هش��دارهایی وجود داش��ت، اما هاشمی‏‏رفسنجانی مصِر بود طرح‏ها‏ را با سرعت به پیش ببرد. 
این اصرار البته اختلاف نظرهایی را هم شکل می‏‏داد. روغنی‏زنجانی رییس سازمان برنامه با اشاره به 
درخواست‏ها‏ی مکرری که از سیستم بانکی می‏‏شد، می‏‏گوید:»بانک مرکزی هم گوشش بدهکار این 
درخواس��ت‏ها‏ نبود...]در یک مورد[ آقای هاشمی نیز با عصبانیت به رییس بان‏کمرکزی آقای عادلی 

می‏‏گویند اگر شما نمی‏‏خواهید این مسائل را حل کنید، خودم وارد عمل خواهم شد!«4

*هاشمی می‏گفت این حرف‏ها باد هواست!

در واقع برخی مواقع ش��خص آقای هاش��می دخال��ت می‏‏کرد و چاره‏ای برای بان��ک مرکزی باقی 
نمی‏‏گذاشت. استدلال‏ها‏ در خصوص رشد نقدینگی و تورم نیز راه به جایی نمی‏‏برد. روغنی‏زنجانی به 
این مس��ئله هم اشاره دارد:»وقتی ما صحبت از نقدینگی نمی‏‏کردیم و استدلال می‏‏آوردیم که سطح 
عمومی قیمت‏ها‏ تحت‏تاثیر نقدینگی قرار دارد، ایش��ان در جواب می‏‏گفت این حرفها باد هواس��ت و 
در عمل نتیجه نمی‏‏دهد. اگر پول ریخته شود، تولید راه می‏‏افتد و بان‏کها‏ باید پول در جامعه تزریق 

کنند.«5

در واقع آنچه رقم خورد این بود که با استقراض گسترده‏ی دولتمردان کالا وارد کشور می‏‏شد؛ بدون 
اینکه متناس��ب با آن ارز از کش��ور خارج ش��ود. این مس��ئله و نوع هزینه‏کردها نقدینگی بالا را رقم 
زد. این روند کش��ور را با مش��کلات زیادی مواجه کرد. افزایش نقدینگی شدید و در نهایت بحران و 

بی‏ثباتی اقتصاد کشور جایگاه بان‏کمرکزی را نیز تحت‏الشعاع قرارداد. 

اما نوع نگاه حاکم بر دولت سازندگی تبعات دیگری نیز داشت که در این جا به برخی از آن ها اشاره 
می شود.

*ظهور آقازاده‏ها و تکنوکرات ها

ریاس��ت جمه��وری هاشمی‏‏رفس��نجانی منجر به ظه��ور طبقه‏ای جدی��د با عن��وان تکنوکرات‏ها‏ یا 
فن‏س��الاران ش��د. دعوای تخصص و تعهد در این دوره بالا گرفت و در نهایت رویکرد دولتمردان به 

3	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه 108
4	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه 211
5	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه229
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ترجیح تخصص تعلق گرفت. به واسطه برخی رانت‏ها‏یی که خواه ناخواه در فضای جامعه ایجاد شد، 
برخی به یکباره صاحب ثروت‏ها‏ی بادآورده شدند. طیف جدید آقازاده‏ها‏ محصول سیاست‏گذاری‏ها‏ی 
دولتمردان س��ازندگی بود. کم کم هاش��می و طیفی از انقلابیون به اقتصاد آزاد متمایل شدند و این 

تمایل آسیب‏ها‏یی را برای اقتصاد کشور در پی داشت.

محمد‏علی نجفی در خصوص متمایل شدن آقای هاشمی به اقتصاد آزاد چنین توضیح می‏‏دهد:»خود 
آقای هاش��می هم کسی نبودند که مستقیما بخواهند یک تز اقتصادی را ارائه دهند و از کارشناسان 
بخواهند در چارچوب آن تز برنامه‏ریزی کنند. وقتی کارشناسان با ایشان صحبت می‏‏کردند و ایشان 
مجموعه مس��ائل و مش��کلات را می‏‏دیدند، احس��اس کردند این پیش��نهاد با واقعیات جامعه و با آن 

سیاست‏ها‏یی که در ذهن ایشان بود، بیشتر همخوانی دارد لذا مدافع آن سیاست‏ها‏ شدند.«6

*هاشمی عقب‏نشینی کرد

کاس��تی‏ها‏ی اقتصادی در دولت س��ازندگی که تورم 50 درصدی را نیز به دنبال داش��ت و نیز عدم 
توج��ه ب��ه محرومین جامعه نهی��ب رهبر‏انقلاب را هم برانگیخت و در پایان آقای هاش��می ناچار به 
عدول از برخی سیاس��ت‏ها‏ شد. محمد علی نجفی در این خصوص چنین می‏‏گوید:»من فکر می‏‏کنم 
عقب‏نش��ینی آقای هاش��می دو علت داش��ت، یکی اینکه به هر حال برنامه‏ها‏ی اقتصادی ایشان با 
مش��کلات جدی مواجه شده بود. البته خودشان معتقد بودند که این برنامه‏ها‏ شکست نخورده است. 
من هم معتقدم این برنامه‏ها‏ درصد بالایی از موفقیت را داشت. ولی کمی تحمّل و تأمل نیاز داشت 
که برخی نقاط ضعف این برنامه‏ها‏ را بپوش��انیم تا یک برنامه مناسب‏تری را به اجرا بگذاریم. به نظر 
می‏‏آمد که صبر، برای اینکه نتایج اقدامات آقای هاش��می روش��ن شود، تمام شده بود... بخشی از آن 
هم به نظرات و مخالفت‏ها‏ی مقام رهبری با آن برنامه‏ها‏ و روش‏ها‏ مربوط می‏‏ش��د. آقای هاش��می 
ه��م به عنوان رئیس‏جمهور باید رهنمودها و سیاس��ت‏ها‏ی کلی رهب��ری را لحاظ می‏‏کردند. طبیعی 
بود که وادار به عدول از نظرات خود شوند و عقب‏نشینی‏ها‏یی داشته باشند. به نظر من این دو علت 

مسئله اصلی بود.«7

*خصوصی‏سازی به نفع ویژه‏خواری

مسئله دیگری که در کارنامه اقتصادی دولت سازندگی چه در این دوره، چه دوره بعد وجود دارد، نوعی 
از خصوصی‏سازی اس��ت که رانت‏ها‏یی را برای طبقه‏ای از مسئولین فراهم می‏‏کند. خصوصی‏سازی 
بعد از رویکرد چپ دولت میرحس��ین و ش��رایط جنگی از ضروریات اقتصاد ایران به شمار می‏‏آمد. در 
واقع مس��ئله اصل خصوصی‏سازی نبوده و نیست؛ بلکه نوع و جنس خصوصی‏سازی و فراهم کردن 
فرصت برابر برای مردم برای حضور در عرصه اقتصادی کش��ور اس��ت. اینکه خصوصی‏سازی با چه 
رویکردی و با کدام اهداف دنبال ش��ود و چگونه در دس��تور کار قرار بگیرد؛ به نفع محرومین جامعه 
باش��د یا در راس��تای افزایش فاصله‏ها‏ی طبقات��ی و ترویج ویژه‏خواری. نقدهای بس��یاری در مورد 

6	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه392
7	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه405
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ش��یوه خصوصی‏س��ازی در دولت سازندگی که زمینه رانت‏ها‏ و سوء‏اس��تفاده‏ها‏ی جدی از بیت المال 
را فراهم آورد، وجود دارد. در واقع همین فضاها بود که رش��د نابرابر درآمدی را رقم زد. مس��عود نیلی 
از اقتصاددان��ان مط��رح معتقد به اقتص��اد لیبرال و از قائلین به اصالت اقتص��اد آزاد در این خصوص 
می‏‏گوید:»در عمل در مورد واگذاری‏ها‏یی که در ش��رکت‏ها‏ی تابعه س��ازمان صنایع ملی شروع شده 
بود، یک س��ری گروه‏ها‏ و افراد ذی‏نفوذ فعال شدند. بنابراین بخشی از این واگذاری‏ها‏ که به صورت 
مزایده و غیربورس اجرا ش��د، مورد انتقاد واقع گردید که در نهایت منجر به توقف خصوصی‏س��ازی 

شد.«8

در واقع در آن بازه زمانی به بهانه خصوصی‏س��ازی، کس��انی که از رانت اطلاعاتی مناسب برخوردار 
بودند، توانس��تند با قیمتی مناس��ب بخش‏ها‏یی از اقتصاد کشور را در اختیار بگیرند. پدیده‏ای که روند 

شکل‏گیری طبقه‏ای جدید با نام "آقازاده‏ها‏" را تشدید کرد.

*جدال دو روکیرد رشد‏اقتصادی‏محور و عدالت‏محور

مسعود نیلی به دلیل دیگر ناکامی خصوصی‏سازی در دولت سازندگی اشاره می‏‏کند و آن را به نوعی 
دعوا بر سر اهداف خصوصی‏سازی می‏‏نامد. او می‏‏گوید:»یک تفکر این بود که هدف خصوصی‏سازی 
ارتقاء کارایی اقتصاد و افزایش بهره‏وری اس��ت و نه چیز دیگر.)حتی نه هدف درآمدی برای دولت و 
ن��ه هدف توزیع عادلانه درآمد( پیروان این تفکر معتقد بودند که درآمد دولت و توزیع عادلانه درآمد 

را باید جای دیگری دنبال کنیم.«9

وی همچنین در خصوص تفکر دوم می‏‏گوید:»تفکری هم که در مقابل این قرار داشت، این بود که 
اموال دولت در سطح جامعه باید به کسانی که صلاحیت آن را دارند، منتقل شود. کسانی هم دارای 
این صلاحیت هستند که ویژگی‏ها‏ی کارگران، کارمندان و ایثارگران را داشته باشند.«10در واقع او 2 

رویکرد رشد‏اقتصادی‏محور و عدالت‏محور را مورد توجه قرار می‏‏دهد.

مس��عود نیلی در جمع بندی س��خنانش می‏‏گوید:»بنابراین در ریشه‏یابی مراحلی که منجر به متوقف 
ش��دن خصوصی‏س��ازی ش��د، می‏‏توانیم 2 عامل را پیدا کنیم. یکی تفکر حاکم بر خصوصی‏سازی و 
دیگری هم نحوه اجرای آن بود. آن چالش تفکری و آن روش‏ها‏ی اجرایی برنامه خصوصی‏سازی را 
به طور کامل آس��یب‏پذیر کرد. در واقع روند خصوصی‏سازی بسیار کند پیش رفت تا جایی که کاملًا 
متوقف ش��د. تصمیم‏گیران نیز زمان اجرای آن را به بعد موکول کردند.«11 در دولت س��ازندگی البته 
ساخت‏و‏سازهای گسترده‏ای صورت گرفت. طبیعی بود که بعد از جنگ توجه ویژه‏ای به سازندگی در 
کش��ور و ایجاد زیرساخت‏ها‏ی اقتصادی مناس��ب وجود داشته باشد، اما سرمایه‏گذاری صورت گرفته 
تناسب خوبی با بازده ایجاد شده نداشت. در واقع در سایه سازندگی مشکلاتی هم برای کشور پیش 

8	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه298
9	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه299
10	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه299
11	 اقتصاد سیاسی جمهوری اسلامی – بهمن احمدی امویی- صفحه299
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آمد و آس��یب‏ها‏یی نیز ایجاد ش��د که البته می‏‏توان بخشی از آن را به حساب کم‏تجربه بودن مدیران 
انقلاب گذاش��ت. به عنوان مثال تورم بالا آش��وب‏ها‏ی خیابانی را در مش��هد، قزوین و اسلام آباد در 

پی داشت.

*بازگشت سرمایه‏داران به کشور

در این دوره جمعی از سرمایه‏داران خارج از کشور به ایران بازگشتند.گرچه لزوماً این بازگشت ها مضر 
نیستند، اما در صورت وجود شرایطی که باعث بروز مشکلاتی می شوند، باید با نگاهی دقیق تر به این 
مسً��له نگریست. علی الخصوص مسأله ی حضور افرادی که حضورشان در فضای کشور باعث ایجاد 
مش��کلاتی می ش��ود را باید جدی گرفت. همان زمان ماهنامه بیان که با مدیر مسئولی محتشمی‏پور 
منتشر می‏‏شد، نوشت:»مسئولین اجرایی كشور كه داعیه پیروی از دیدگاههای حضرت امام )ره( را دارند، 
باید با زیركی و كیاست لازم، به منظور حفظ دستاوردهای انقلاب، با ابزارهای نو و كهنه سرمایه‌داری 
غرب مقابله نمایند در غیر این صورت امپریالیزم غرب با هموار نمودن راه بازگشت خود، دستاوردهای 
انقلاب را دچار آس��یب میك‌ند. در س��ال جدید با برگزاری جلسات و كنفرانس‏های در داخل و خارج ـ 
جهت جلب همكاری افراد فراری ضدانقلاب و شركت‏های خلع ید شده ـ در حقیقت زنگ خطر به صدا 
درآمده‌است. دعوت از سرمایه‏داران فراری پس از انقلاب، برای شركت دادن آنها در بازسازی كشور از 
جمله مواردی اس��ت كه می‌تواند زمینه بس��ط دخالت سرمایه‏داری غرب در اداره كشور را فراهم نماید. 
زمانی كه اجازه ورود و اقامت در كش��وری چون آمریكا، فراهم ش��دن ملزوماتی مانند ارائه سرویس به 
مدت معین از طرف س��ازمان جاسوسی آمریكا را ایجاب میك‌ند، ‌بدیهی است بازگشت این عده تداوم 
فعالیتهای جاسوسی را تضمین خواهد كرد و البته اگر نتوانند در كودتا و سرنگونی نظام موفقیتی كسب 
نمایند، با نفوذی كه در زمینه كارشناسی پیدا خواهند كرد، بسط و گسترش فرهنگی غیر دینی و تبلیغ 
وابستگی به سرمایه‏داری غرب را به ارمغان خواهند آورد كه پس از گذشت مدت زمان كوتاهی زمینه 
حاكمیت فرهنگ ضد دینی ایجاد خواهد شد. فارغ از همه تبعات منفی فرهنگی و سیاسی كه بازگشت 
س��رمایه‏داران و فراریان پس از انقلاب خواهد داش��ت. باید تأكید ش��ود كه نقش ای��ن عده در تأمین 
نیازهای اقتصادی كشور و رفع مشكلات اقتصادی چندان ناچیز است كه به نظر می‌رسد عمده كردن 
ضرورت‏های اقتصادی كشور برای توجیه دعوت از سرمایه‏داران و فراریان پس از انقلاب، سفسطه‌ای 
بیش نباش��د چرا كه عمق مش��كلات و نوع آن از ویژگی‏هایی برخوردار است كه با این مقدار و با این 

افراد قابل حل و رفع نخواهد بود.«12

بازخوانی انتقادات رهبر انقلاب از دولت سازندگی
آن چه گذش��ت، رصدی کلی از فضای مدیریتی دولت س��ازندگی، به خص��وص در حوزه ی اقتصاد 
بود. در این مجال مختصراً چند محور از انتقادات رهبرانقلاب به دولت س��ازندگی مورد بررس��ی قرار 
می‏گیرد. رهبر انقلاب طی س��ال‏های گذش��ته بارها و بارها در عین برش��مردن دستاوردهای دولت 
س��ازندگی و سابقه انقلابی آقای هاشمی، برخی کاستی‏ها و سیاست‏های نادرست را مورد توجه قرار 

12	  شماره 11ـ تیرماه 70
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داده‏اند. 

الف( مادی‏گرایی و اشرافی‏گری در سایه سازندگی

رهبر انقلاب در باب تبیین عبرت‏های عاشورا این گونه می‏فرمایند:»عبرت‌گيرى از عاشورا اين است 
كه نگذاريم روح انقلاب در جامعه منزوى و فرزند انقلاب گوش��ه‌گير ش��ود. عده‌اى مسائل را اشتباه 
گرفته‌اند. عده‌اى، س��ازندگى را با ماديگراىي، اشتباه گرفته‌اند. سازندگى چيزى است، ماديگرى چيز 
ديگرى اس��ت. سازندگى يعنى كشور آباد ش��ود، و طبقات محروم به نواىي برسند... سازندگي همان 
كاري ب��ود ك��ه علي‏بن‏ابي‏طالب)ع( ميك‏رد... آن بزرگوار با دس��ت خودش نخلس��تان آباد ميك‏رد، 
زمين احيا ميك‏رد، درخت ميك‏اش��ت، چاه ميك‏ند و آبياري ميك‏رد. اين سازندگي است. دنياطلبي و 
ماده‏طلبي كاري است كه عبيدالله‎بن‏زياد و يزيد ميك‏ردند. چه وقت آن‏ها چيزي را به وجود مي‏آوردند 
و مي‏ساختند؟ آن‏ها فاني ميك‏ردند، مي‏خوردند و تجملات را زياد ميك‏ردند. اين دو تا را نبايد با هم 
اش��تباه كرد. امروز يك عده به نام س��ازندگي خودشان را غرق در پول و دنيا و ماده‏پرستي ميك‏نند. 

آيا اين سازندگي است؟«13

ایش��ان همچنین بارها و بارها نس��بت به سطح زندگی مسئولین هش��دار دادند و برخی عملکردهای 
نادرست را گوشزد کردند. ایشان در دیدار با مسئولان و کارگزاران نظام فرمودند:»اشراف مگر چگونه 
بودند؟ چون آنها فقط ريشش��ان تراش��يده بود، ولى ما ريشمان را گذاشته‌ايم، همين كافى است؟! نه، 
ما هم مترفين م‌ىش��ويم. والَلّه در جامعهى‌ اس�المى هم ممكن است مترف به وجود بيايد. از آيهى‌ 
شريفهى‌ "و اذا اردنا ان نهلك قرية امرنا مترفيها ففسقوا فيها" بترسيم. تُرف، فسق هم دنبال خودش 

م‌ىآورد. اندازه نگهداريد؛ دولت مخارجش زياد و سنگين است.«14

ایش��ان به مواردی اش��اره می‏کردند ک��ه از بیت‏المال خرج تغییرات دکوراس��یون برخی مس��ئولین 
می‏شود:»اگر مبلغى از مخارج دولت، عبارت از تغيير دكوراسيون اتاق مدير كل و معاون وزير و وزير 
و فلان مس��ؤول قضاىي و فلان مسؤول در بخشهاى گوناگون ديگر باشد، اين جرم و خطاست. اگر 
ىكي از مخارج دولت اين باش��د كه فلان تعداد ماشين جديد بياوريم و بين دستگاهها تقسيم بكنيم، 
ما حق نداريم اين را جزو مخارج دولت حس��اب كنيم و به حس��اب آن از سوبس��يد مردم بزنيم. نه، 
اين خلاف اس��ت. براى اين كارها حد بگذاريد. دس��تگاهها بايد بخش��نامه كنند و در مورد اين تغيير 
دكوراس��يونها و تغيي��ر خانه‌ها و خرجه��اى اضافى حدى معين بكنند. م��ن نم‌ىگويم مثل بعضى از 
تندروها باشيم كه م‌ىگويند در مسجد بنشينيم و وزارت كنيم؛ نه، در مسجد نم‌ىشود. وزارت كردن، 
يك س��اختمان و چهار تا اتاق و تعدادى مس��ؤول و يك مقدار هم بالاخره امكانات براى زندگى آن 

آقاىي كه م‌ىخواهد خدمت بكند، م‌ىخواهد؛ اما بايد در حدى باشد«

بیانات رهبر انقلاب کاملا صراحت داشت. ایشان افزودند:»گاهى از جاهاىي گزارشهاى نوميدكننده‌ای 
م‌ىرسد و در برخى موارد انسان واقعاً عرق شرم بر پيشانيش م‌ىنشيند؛ رعايت كنيد. سؤال مك‌ىنيم 

13     بيانات در ديدار فرماندهان گردانهاى عاشورا‏ى نيروهاى مقاومت بسيج در سالروز شهادت امام سجّاد)ع( 1371/4/22
14	 سخنراني‌ در ديدار مسؤولان‌ و كارگزاران‌ نظام‌ جمهوري‌ اسلامي‌ ايران 1370/5/23
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كه چرا ماشين لوكس و نو و مدل بالا؟ م‌ىگويند كه اشكال امنيتى داريم! چه اشكال امنيتى؟! آقايان 
مس��ؤول در شوراى امنيت كشور يا جاهاى ديگر، بنشينند معين كنند و مسأله را در جاىي ببُرند؛ من 
هم اگر بايد دخالت كنم، بگوييد در جاىي دخالت كنم. اين چه وضعى است كه همين‌طور ب‌ىحساب 
و كتاب جلوی هر وزارتخانه و ادارهىي‌، دهها ماش��ين به رنگهاى گوناگون متعلق به مسؤولانِ آن‌جا 

به چشم م‌ىخورد؟! چه كسى چنين چيزى را گفته است؟«

ایش��ان ادامه دادند:»گزارش آمده كه روحانى عقيدتى، سياسى در ىكي از دستگاهها، خودش ماشين 
دارد، ولى ماش��ين دولتى س��وار م‌ىشود! من نوش��تم كه حق ندارد اين كار را بكند. براى من جواب 
آمد كه اين كار رويه اس��ت و همه مك‌ىنند! اين آقا خودش يك ماش��ين دارد، كه براى خودش لازم 
است؛ ىكي هم خانمش دارد و نم‌ىشود كه خانمش از اين ماشين استفاده كند! عجب! اين چه حرفى 
اس��ت؟ م��ن الان اعلام مك‌ىنم و قبلًا هم نوش��تم و اين را گفتم كه آن وقت��ى كه آقايان امكانات 
ش��خصى دارند، حق ندارند از امكانات دولتى استفاده بكنند. اگر ماشين داريد، آن را سوار شويد و به 
وزارتخانه و محل كارتان بياييد؛ ماش��ين دولتى يعنى چه؟ والَلّه اگر من از طرف مردم مورد ملامت 
قرار نم‌ىگرفتم كه مرتب ملاحظهى‌ جهات امنيتى را توصيه مك‌ىنند، بنده با ماش��ين پكيان بيرون 
م‌ىآم��دم. به حد ض��رورت اكتفا كنيد و اندازه نگه داريد؛ اينها ما را از مردم دور مك‌ىند، روحانيون را 
از مردم دور مك‌ىند. روحانيون، به تقوا و ورع و ب‌ىاعتناىي به دنيا در چش��مها ش��يرين ش��دند. بدون 
ورع و بدون دورانداختن دنيا، نم‌ىش��ود در چش��مها شيرين ماند. مردم رودربايستى ندارند؛ خدا هم با 

كسى رودربايستى ندارد.«15

رهب��ر انقلاب بعدها در خصوص دولت نهم اما فرمودند:»امتیازتان به همین اس��ت که خودتان را با 
مردم هم س��طح کنید، به ش��کل مردم و در میان مردم باش��ید، با مردم تماس بگیرید، با آنها انس 

پیدا کنید، از آنها بشنوید. این امتیاز بزرگی است و در شما هست؛ آن را حفظ کنید و نگه دارید.«16

ب( عدالت اجتماعی

برقراری عدالت اجتماعی از مواردی بود که در دولت سازندگی و درگرماگرم توسعه اقتصادی با وجود 
تاکی��دات مک��رر رهبر انقلاب مورد توجه جدی قرار نگرفت. رهبر انقلاب در دیدار با آقای هاش��می 
و کابینه دولت س��ازندگی در پایان دوره هشت س��اله بر همین واقعیت صحه گذاشتند. ایشان ضمن 
تمجید از س��ازندگی‏ها‏ی انجام شده فرمودند:»من نم‌ىخواهم بگويم كه همهى‌ آرزوهاى ما برآورده 
شده است. از قبيل مسائل مربوط به عدالت اجتماعى و مسائل مربوط به قشرهاى گوناگون، كارهاى 
زيادى وجود دارد كه بايس��تى به مرور انجام گيرد و ان‌ش��اءالَلّه دولتهاى بعدى آنها را انجام خواهند 

داد.«17

15	 سخنراني‌ در ديدار مسؤولان‌ و كارگزاران‌ نظام‌ جمهوري‌ اسلامي‌ ايران 1370/5/23
16	 بیانات رهبر انقلاب 1387/6/2

17	 بيانات معظم له در ديدار آقاى هاشمى رفسنجانى و كابينه در پايان دوره هشت ساله رياست 
جمهوری 1376/5/9
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تصریح رهبر انقلاب بر باقی ماندن کارهای زیادی در حوزه عدالت اجتماعی در حالی بود که ایشان 
از آغاز به کار دولت س��ازندگی بارها و بارها با مشاهده مشی عملی دولت سازندگی نسبت به مغفول 
ماندن عدالت اجتماعی هش��دار داده بودند. ایش��ان در دیدار مس��ئولان و کارگزاران کشور در همان 
سال آغاز به کار دولت سازندگی فرمودند:»در محيط سياست‌ داخلي‌، كيي‌ از چيزهايي‌ كه‌ لازم‌ است‌، 
"عدالت‌ اجتماعي‌" اس��ت. بدون‌ تأمين‌ عدالت‌ اجتماعي‌، جامعه‌ي‌ ما اسلامي‌ نخواهد بود. اگر كسي‌ 
تصور كند كه‌ ممكن‌ اس��ت‌ دين‌ الهي‌ و واقعي‌ ـ نه‌ فقط دين‌ اس�الم‌ ـ تحقق‌ پيدا كند، ولي‌ در آن‌ 
عدل‌ اجتماعي‌ به‌ معناي‌ صحيح‌ و وس��يع‌ آن‌ تحقق‌ پيدا نكرده‌ باش��د، بايد بداند كه‌ اش��تباه‌ ميك‌ند. 

هدف‌ پيامبران‌، اقامه‌ي‌ قسط است‌: “ليقوم‌ الناس‌ بالقسط".18

در حالی که حرف و حدیث‏ها‏یی در خصوص ناس��ازگاری توس��عه و عدالت عمچنان وجود داش��ت، 
ایشان در سال 74 تاکید کردند:»آنچه که در اين بين بايستي با وسواس و دقّت دنبالش باشيد، مسأله 
»عدالت اجتماعي« اس��ت که با رشد و توسعه هم س��ازگار است. بعضي اين طور تصوّر مي‏کردند - 
ش��ايد حالا هم تصوّر کنند - که ما بايس��تي دوره‏اي را صرف رشد و توسعه کنيم و وقتي که به آن 

نقطه مطلوب رسيديم، به تأمين عدالت اجتماعي مي‏پردازيم. اين فکرْ اسلامي نيست.«19

ایش��ان در سال 75 هم باز همین مس��ئله را مورد توجه قرار دادند و فرمودند:»ما اگر سازندگي را باز 
هم پيش ببريم، اما در جهت اس��تقرار عدالت و از بين بردن تبعيض و ايجاد برابري حقوق و احياي 
کرامت زن و مرد مس��لمان فعّاليتي نکنيم، موفقيّتي به دست نياورده‏ايم. موفقيّت، آن وقتي است که 
بتوانيم معنويّت و دين و اخلاق و عدالت و معرفت و سواد و توانايي‏هاي گوناگون را در ميان جامعه 

مستقر کنیم.«20

روند توس��عه و استقراض بی‏حد‏و‏حصر خارجی در سایه سیاس��ت‏ها‏ی برگرفته از اسلوب اقتصاد آزاد، 
تورم 50 درصدی را به مردم تحمیل کرد. برخی می‏گفتند اگر می‏خواهیم پیشرفت کنیم، باید جمعی 
از مردم زیر چرخ‏ها‏ی توسعه له شوند. اگرچه تاکیدات و هشدارهای مکرر مقام معظم رهبری برخی 
عقب‏نشینی‏ها‏ از سیاست‏ها‏ی گذشته را رقم زد و موجب بهبود شاخص‏ها‏یی چون ضریب جینی شد، 

اما این همه آن‏گونه که باید راه به جایی نبرد. 

پ(مقابله با فساد

مقام معظم رهبری در مراسم تنفیذ حکم دوره دوم ریاست جمهوری آقای هاشمی فرمودند:»چيزى 
كه امروز، در دوران بازس��ازى، مس��ؤولين كش��ور، هم��كاران دولت، مديران درجهى‌ دو و س��ه در 
دس��تگاههاى دولتى، تا پايين‌ترين رده‌ها، بايد با دقّت مراقب باش��ند، اين اس��ت كه در اين دوران 
بدانند خطر رس��وخ و نفوذ فس��اد، جدّى و فلج كننده اس��ت. واقعاً فلج كننده است! در اين كار، فساد 
كه نم‌ىگويد “من فس��ادم”! فرد مفس��دى كه ديگران را به وادى فس��اد مك‌ىشاند فساد مالى، فساد 

18    سخنراني‌ در ديدار مسؤولان‌ و كارگزاران‌ كشور در آستانه‌ي‌ يازدهمين‌سالگرد پيروزي‌ انقلاب‌ اسلامی 1368/11/9
19      بيانات مقام معظم رهبر‏ىدر ديدار با رئيس جمهور و هيأت وزيران به مناسبت بزرگداشت هفته دولت 1374/6/8

20     بيانات مقام معظم رهبر‏ىدر اجتماع بزرگ مردم اهواز 1375/12/18
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كارى، قرارهاى نامش��روع و ناموجّه در زمينه‌هاى مسائل كارى كسى كه انسان را تشويق مك‌ىند و 
م‌ىلغزاند به اين سمت، از اول نم‌ىگويد “من آمدم كه شما را فاسد كنم.” اوّل با يك عنوان موجّه؛ با 
يك چيز كوچك وارد ميدان م‌ىشود. انسان است و آسيب‌پذيرىِ شديد. انسان، به شدت آسيب‌پذير 

است. لذا، خيلى بايد مراقب بود.21

رهبر انقلاب دو س��ال بعد هم در دیدار با رئیس جمهور و هیئت وزیران بر همین نکته تاکید کردند. 
ایش��ان فرمودند:»يکي از وظايف امروز آقايانْ مبارزه با فس��اد است؛ چون کشور به ثمردهي رسيده 
و وقت ميوه‏چيني اس��ت. زحمات گذش��ته ش��ما به تدريج ثمر مي‏دهد و امکانات در کش��ور در حال 
افزايش اس��ت. چنين موس��مي هميش��ه و در همه تاريخ، موس��م خطرناکي بوده است. موسم ورود 
آدمهاي سوء‏اس��تفاده کن و فرصت‏طلب و کج‏دس��ت و بددل و سياهروس��ت که وارد مي‏شوند و اگر 
توانس��تند، از غفلتها سوء‏استفاده مي‏کنند. خيلي مراقب اين جهت باشيد... هر جا که با اين مسأله در 
مجموع��ه خودت��ان برخورد کرديد، با کمال قدرت و بدون هيچ گون��ه ابِا و امتناع و با تکيه بر همان 
روش��ها و طريقه‏هاي قانوني - که بحمدالله ما براي همه اين کارهاي اساس��ي قانون داريم - با آن 

مبارزه کنيد.«22

تاکیدات مکرر رهبر انقلاب بر مبارزه با فساد در حالی بود که بعدها کرباسچی شهردار تهران، چهره 
برجسته حزب کارگزاران و از نزدیکان آقای هاشمی به خاطر تخلفات مالی روانه زندان شد. تاکیدات 
رهبر انقلاب در حالی بود که بعدها آقای هاشمی سید حسین موسویان که در دادگاه هم محکوم شد 
را با فاصله چند صندلی در کنار خود جای داد. و این همه در حالی بود که هاش��می قرص و محکم 

پشت دانشگاه آزادی ایستاد.

بازبینی دوران سازندگی در یک نگاه
با پایان یافتن جنگ تحمیلی دولتمردان به درستی جبران لطمات ناشی از جنگ و پی ریزی سخت 
افزارانه ی کشور را در اولویت قرار دادند. طبعاً هیچ نسخه ی آماده ای برای پیشرفت با معنا و مبنای 
اسلامی- ایرانی موجود نبود. بنابراین دولتمردان به نسخه های رایج روی آوردند و البته این گرایش 

مبنای نظری هم داشت.

به عبارتی رو آوردن دولت س��ازندگی به مدل های ش��تاب زده ی اقتصادی غرب لیبرال فقط از سر 
ضرورت و ناچاری نبود بلکه شواهد نشان می دهد تمایل به این کار هم وجود داشته است. می توان 
پیش بینی کرد که در جریان این شیوه ی مدیریت کشور، ارزش ها و فرهنگ انقلابی درمعرض خطر 
و آسیب قرار می گیرند. دولت مدرن می بایست به دامن متخصصین چنگ می زد و چشم بر آرمان 

ها می بست. اتفاقی که خیل عظیم متدینین و وارثان دفاع مقدس را در نگرانی عمیقی فرو برد.

21  بيانات مقام معظم رهبر‏ىدر مراسم تنفيذ حكم دوره دوم رياست جمهورى آقاى »هاشمى رفسنجانی« 1372/5/12
22  بيانات مقام معظم رهبر‏ىدر ديدار با رئيس جمهور و هيأت وزيران به مناسبت بزرگداشت هفته دولت 
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بتدری��ج دولت مدرن س��ازندگی به تئوری خود نزدیک می ش��د: »تکنوکراس��ی«؛ اینکه یاران اکبر 
هاش��می رفس��نجانی صریحاً خود را تکنوکرات بنامند اتفاق جالبی است هرچند اگر هم تصریح نمی 

کردند در اصل ماجرا تفاوتی ایجاد نمی کرد.

تکنوکرات ها با ش��یوه های غربگرایانه در ابتدای امر قرار بود بار انقلاب را بدوش بکش��ند. آنها می 
گفتند با ش��عار و آرمان نمی توان برای مردم نان و مس��کن فراهم کرد. پیشرفت از مسیر رفتارهای 
عملگرایانه می گذرد. اما تکنوکرات ها نمی دانستند که ابزار و شیوه، بدون اقتضاء و بی جهت نیست. 
ابزار و شیوه ماهیتی دارد و هدف خود را دنبال می کند. ماجرای مجنون و شترش بود که نه مجنون 

را به لیلی می رساند و نه شتر را به کره اش و همین هم شد.

تکنوک��رات ه��ا کم کم به اقتضائات نظ��ری ابزارهای غربی ایمان آوردند و ب��ه آرمان های انقلاب 
اس�المی »لبخند انکار زدند«. دیری نگذش��ت که آنها بسیاری از آرمان ها را گزاره هایی کلیّ و دور 
از دس��ترس و تخیلی دانس��تند و مدعی شدند که مردم از این حرف ها خسته شده و از شعارها ملول 

و رویگردان اند.

 تکنوکرات ها دس��ت کم ۱۶ سال فرصت داش��ته اند تا نگرش های غربگرایانه خود را ارائه و پیاده 
کنند. آنچنان که رهبر معظم انقلاب اسلامی در سخنرانی ابتدای امسال در حرم رضوی با لحنی تلخ 
از این شیوه ها انتقاد کردند و صراحتاً تکنوکرات ها را بوجود آورنده ی آسیب های عمیق اقتصادی 
امروز معرفی کردند: "17-18 سال پیش من به آقایانی که بر سر کار بودند، گفتم که باید کاری کنید 
که بتوانیم هر وقت که اراده کردیم، در چاه‌های نفت را ببندیم، اما آن آقایان که به زعم خودش��ان 
تکنوکرات هم بودند، گفتند مگر می‌ش��ود چنین کرد."  »س��خنرانی رهبر معظم انقلاب در حرم امام 

رضا )ع(- 1 فروردین 92«

سال ۱۳۷۴ برای نخستین بار رهبر انقلاب از الگوی اسلامی-ایرانی پیشرفت سخن گفتند ولی می 
توان حدس زد که چرا دیگربار تا ۱۲ سال بعد سکوت کردند. تکنوکرات ها هیچ اعتماد و اعتقادی به 
مدل های اسلامی-ایرانی پیشرفت ندارند و آینده ی کشور را در منظومه ای می فهمند که استراتژی 
های امریکایی در آکادمی ها و انسس��تیتوهای مطالعاتی ارائه می کنند. تکنوکرات ها فرهنگ را به 
حاش��یه می رانند و بر مبنای عملگرایی به نظام تک قطبی ایمان می آوردند. بنابراین طبیعی اس��ت 
که تکنوکرات ها با مفاهیمی چون »مقاومت« بیگانه باشند. البته بر این نکته باید تاکید شود که در 
ص��ورت فق��دان تئوری و فهم نرم افزارانه از نظام ها و مدل های حاکمیتی، حتی عدالت طلب ترین 
افراد هم روزی به ش��به تکنوکرات بدل خواهند ش��ود. کما اینکه نخستین مدیر مناطق آزاد در ایران 
پس از جنگ، کسی بود که تا چندی پیش از آن از فرط عدالت طلبی به کمونیست ها شباهت داشت.

شاید مهمترین تجلیات تکنوکراسی در ایران سازش طلبی در وسط معرکه مبارزه با غرب و فراموش 
کردن مفهوم و اقتضائات عدالت بود. این دو یعنی »سازش��کاری« و »حذف عدالت« بیش از پیش 
در پیشانی اصلاح طلبان که فرزندان سیاسی تکنوکراسی بودند درخشید. اشرافیت دولتمردان، مانور 
تجمل، هزینه کردن در امور بی اولویت، تحقیر مستضعفان، موزه ای کردن فرهنگ شهادت و ایثار 
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و… تبعات فرهنگی این ماجرا بود. 

با رفتن دولت سازندگی دولت اصلاحات دقیقاً مامور فعلیت بخشیدن به آنروی سکّه غربگرایی شد. 
تمام شریان های اقتصادی دولت خاتمی در دست مردان هاشمی ماند. از همه مهمتر سازمان برنامه 
و بودجه که مامور طراحی مدل توس��عه بود. حتی آمدن یک وزیر اقتصادی با گرایش های چپ در 

دولت خاتمی سرانجامی نامبارک داشت.

منازع��ه ی نمازیان با تکنوکرات های س��ازمان برنامه و بودجه به نفع تکنوکرات ها تمام ش��د و به 
اس��تعفای وزیر اقتصاد انجامید. تا اینکه در کتاب مبانی برنامه چهارم توس��عه )که بعد از انتش��ار به 
س��رعت از طرف دولت جمع آوری و معدوم ش��د( رسماً مفهوم عدالت و استقلال سیاسی و فرهنگی 

مفاهیمی مبهم و غیرقابل برنامه ریزی قلمداد و از صحنه ی برنامه ریزی کشور حذف شدند!

 دوران اصلاحات
در انتهای دولت س��ازندگی، بدنه ی جامعه به دلایل مختلف، خواس��تار تحول در عرصه ی اجرایی 
و مدیریتی کش��ور بودند. و این مطالبه، خود را در رأی به س��ید محمد خاتمی بروز داد. اما کم کم 
آش��کار ش��د آنکه زیر عبای ش��کلاتی آمد، راه همان کس��ی را که با عبای قهوه ای کم رنگ رفت، 

ادامه خواهد داد...

از آن ج��ا ک��ه صحبت از دوران اصلاح��ات، چه به لحاظ عمق و چه به لحاظ وقایع تاریخی بس��یار 
گس��ترده تر از دولت س��ازندگی مجال می طلبد، آن چه روبروست باز هم تنها یادآوری چند موضوع 
خاص از آن دوران اس��ت. تنها چند موضوع خاص که علی الخصوص به موضوعاتی مثل قتل های 

زنجیره ای، 18 تیر، انتخابات مجلس ششم، جام زهر مجلس ششم و... هیچ ورودی نمی شود!

اقتصاد اصلاحات
اعترافات یاران خاتمی در خصوص اقتصاد اصلاحات

»ما قبل از دوم خرداد اعلام کردیم که خاتمی مرد اقتصاد نیس��ت.«23 جمله فوق اعترافی اس��ت که 
بهزاد نبوی قبل از آغاز 4 س��ال دوم ریاس��ت‏جمهوری خاتمی بیان کرد. در بازه زمانی فعالیت دولت 
اصلاحات اگر چه برخی برنامه‏ها‏ی اقتصادی پیش رفت و برنامه توس��عه هم تدوین شد، اما نگرش 
مش��خصی در خصوص اقتصاد وجود نداش��ت و همین عدم وجود نگرش مش��خص به تناقضات در 
عملکرد می‏انجامید. کاستی‏ها‏ی اقتصادی در دولت اصلاحات تا بدانجا بود که نه رقیبان و مخالفان 
که یاران خاتمی هم لب به گلایه و شکایت گشودند و از معضلات اقتصادی سخن به میان آوردند.

*تیم خاتمی شکننده بود

قض��اوت در خص��وص عملکرد اقتصادی اصلاحات را نخس��ت ب��ه روزنامه کارگزاران می‏س��پاریم. 
کارگزاران طی مقاله‏ای با عنوان "س��ه دهه سرگش��تگی تئوریک" شرایط اقتصادی در زمان خاتمی 

23	 مصاحبه با ایسنا 16 خرداد 80
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را این گونه به تصویر می‏کشد: »پیروزی سید‏محمد‏خاتمی برای منتقدان تعدیل اقتصادی به معنای 
تصحیح آن سیاست‌ها شد، خاتمی از اردوگاه چپ سیاسی می‌آمد و از همین رو اقتصاددانان ایستاده 
در این اردوگاه چنین می‌پنداش��تند كه وزیر ارشاد مستعفی هاشمی‌رفسنجانی در این حوزه نیز پایبند 

سیاست‌هایی نزدیك به چپ اقتصادی یا حداقل نهادگرایی خواهدبود«

این روزنامه می‏افزاید:»خاتمی آن كرد و همان نكرد، دكتر حس��ین نمازی وزیر اقتصاد میرحس��ین 
موس��وی به كابینه دعوت ش��د تا در كنار مرحوم دكتر نوربخش و دكتر محمدعلی نجفی س��ه ضلع 
اقتصادی دولت خاتمی را تش��كیل دهند. نتیجه این تركیب معلوم بود،‌ دولت خاتمی اگر حاش��یه‌ای 
داشت، اختلاف‌نظر در میان افراد تیم اقتصادی او بود كه در تمام تركیب‌های دو رئیس بانك مركزی 
وی، چند رئیس سازمان مدیریت و برنامه‌ریزی دولت او و بالاخره سه وزیر اقتصاد دو كابینه خاتمی 

هیچگاه پایان نگرفت.«24

آنچه گذشت ناظر به اختلافات شدید در درون تیم اقصادی خاتمی است. تیمی که کاملا شکننده بود 
و از افرادی با مواضع کاملا پارادوکس��یکال تشکیل شده بود. در واقع گفتگوی تمدن‏های خاتمی به 
حوزه اقتصاد هم تسری پیدا کرد و این شد که بسیاری از تصمیمات و برنامه‏ها‏ی کلان مانند طرح 
ساماندهی اقتصادی بدون سرانجام باقی ماند. محمد سلامتی دبیر کل سازمان مجاهدین انقلاب با 
اش��اره به این اختلافات می‏گوید:»تیم اقتصادی دولت خاتمی، تیم متجانس��ی نبود که بتواند مسائل 
را به طور هماهنگ پیگیری کند.«25 او می‏افزاید:»کسانی که در دولت سابق )دولت سازندگی( تفکر 
سیاس��ت تعدیل اقتصادی را تعقیب می‏کردند، با بن‏بس��ت مواجه شدند و در دولت خاتمی هم قطعا 

ناموفق عمل کردند و برای اقتصاد کشور ایجاد مشکل کردند.«26

*برنامه نداشتیم!

سرگش��تگی تئوری��ک در دولت اصلاح��ات تبعات و پیامدهای��ی را هم طبعا برای کش��ور به دنبال 
داش��ت. ش��اید این همه به خاط��ر آن بود که اصلاح‏طلبان صرفا به رس��یدن به ق��درت فکر کرده 
بودند و برنامه مدون و مش��خصی برای اداره کش��ور نداشتند. میردامادی به این واقعیت در خصوص 
مجلس‏شورای‏اسلامی اعتراف می‏کند:»اصلاح‏طلبان تمام توان خود را برای فتح کرسی‏ها‏ی مجلس 

ششم به کار بستند و برای پس از پیروزی برنامه مشخصی نداشته‏اند.«27

*خاتمی هم دچار تردید می‏شد

عدم آگاهی و اش��راف کافی ش��خص رئیس‏جمهور گاهاً مش��کل ایجاد می‏کرد. ت��ا آنجا که هنگام 
اجرا گاها حتی ش��خص رئیس‏جمهور هم به ی‏کباره دچار تردید می‏ش��د. محمد‏علی نجفی در این 
خصوص می‏گوید:»آقای خاتمی بعضی اوقات حتی در مورد این برنامه‏ها‏)برنامه س��وم( که در سطح 
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24	 روزنامه کارگزاران
25	 روزنامه کیهان 31 تیر 1380
26	 روزنامه کیهان 31 تیر 1380

27	 روزنامه کیهان 79/9/1



دولت توافق بر روی آن شده بود و با سختی و صرف وقت زیاد تنظیم شده بود، دچار تردید می‏شد. 
کسی در مورد یک یا چند ماده برنامه با ایشان صحبت می‏کرد و در دل ایشان تردید و نگرانی پیدا 
می‏شد که آیا این تصمیمی که گرفته شده درست است یا خیر. حتی در برخی از موارد بسیار مهم و 
بحث‏برانگیز برنامه که مورد موافقت دولت قرار گرفته بود، دچار شک و تردید شدند و خیلی بدشان 
نمی‏آمد که مجلس آن را تصویب نکند. در واقع ایش��ان هیچ‏گاه اطمینان صد‏در‏صد نس��بت به برخی 

مواردی که در دولت تصویب شده بود، نداشتند.«28

باید توجه داشت که این بدین معنا نیست که در دوره اصلاحات هیچ کار اقتصادی انجام نشده باشد، 
بلکه بدین معناس��ت که مش��کلات مردم هیچ‏گاه در اولویت کاری اصلاح‏طلبان قرار نداشته است. و 

دقیقا به همین خاطر است که نمی‏توان اینان را فرشته نجات اقتصاد ایران قلمداد کرد. 

*بخشی از ناکارآمدی‏ها به خاطر مدیریت‏ها بود

باید بپذیریم ناکامی‏های اقتصادی در دوره اصلاحات بیشتر ناشی از تصمیم‏گیران کشور بود. بگذاریم 
حقایق را شخص سید‏محمد خاتمی بگوید:»بخشی از ناکامی‏های طرح ساماندهی اقتصادی به خاطر 
ناموفق بودن مدیریت‏ها‏یی بوده که ما داشتیم. یعنی کار را انجام ندادند. طرح‏ها‏یی که بنا بود ظرف 

6 ماه تهیه شود، فراهم نشد.«29

علت آنچه خاتمی بدان اعتراف می‏کند، همان آلیاژی بودن تیمی است که او برگزیده و عدم نگرش 
مش��خصی که رئیس‏جمهور می‏بایست می‏داش��ت. آن چنان که عطریانفر هم تصریح می‏کند:»رک 
بگویم قابل قبول نیس��ت که بعد از گذش��ت سه‏و‏نیم سال تازه ش��اهد بروز اختلاف میان دو نظریه 
اقتصادی یک کابینه مشترک باشیم. به عقیده من تیم اقتصادی آقای خاتمی آلیاژی است و آزمون 
و خطاهای زیادی در این دوره س��ه‏و‏نیم س��اله داشته است. اما چون آلیاژها ذاتا ناهمگونند، نمی‏توان 

کاری کرد. الان آقای خاتمی باید یک نگاه واحد اقتصادی برای دولت در نظر بگیرد.«30

*اعتراف خاتمی به نارسایی‏ها

خاتمی در میان این تیم شکننده اقتصادی خود نوید می‏داد که به زودی خبرهای خوش اقتصادی را 
به مردم خواهد داد. اما هیچ‏گاه خبری از آن خبرها نشد! و او در نهایت از روی ناچاری به نارسایی‏ها‏ 
اعتراف کرد:»باید به نارس��ایی‏ها‏ اعتراف کنیم... توان ما کمتر از آن بود که بتوانیم پاسخ مطالبات و 

توقعات صحیح جامعه را بدهیم.«31
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فرهنگ
از آن ج��ا ک��ه یکی از بزرگ ترین نقدها به دولت اصلاحات، حوزه ی فرهنگ اس��ت و دامنه ی آن 
از نظر تا عمل گس��ترده اس��ت، توصیه به مطالعه ی جداگانه در مورد » مس��أله فرهنگ در دولت 
اصلاحات« می ش��ود. در این نوش��تار تنها به یادآوری و مرور کارنامه مطبوعات ش��بهه افکن این 
دوران بس��نده می کنیم. آنچه در ادامه به صورت مس��تند بدان اش��اره می‏شد تنها گوشه‏ای است از 

آنچه مطبوعات شبهه‏افکن در ایران اسلامی بر روی دکه‏ها بردند.

*اهانت به دین و احکام الهی

»عقیده به فطری بودن دین منشأ خشونت است«!  )روزنامه ایران – 77/7/1(

»حکم سنگسار برخلاف عقل و فطرت انسانی است و زنا صرفاً یک لغزش نفسانی دو نفر نسبت به 
هم است«)روزنامه زن-77/9/9(

»در تعارض تکالیف دینی و حقوق بشر، حقوق بشر مقدم است«)روزنامه صبح امروز-شهریور 78(

»دین را باید عرفی کرد، هر عرفی یک برداشتی از دین دارد و مجاز است به همان شیوه عمل کند، 
روحانیون هم اگر این شیوه‏ها را نمی‏پسندند، مثل غرب که واتیکان تشکیل داده‏اند، قم را تبدیل به 

واتیکان کنند و در آنجا خود حکومت کنند.«)روزنامه ایران-شهریور77(

»در نگرش صحیح به دین، مردم حق دارند همه مس��ئولین را به س��ؤال کشیده و از آنها انتقاد کنند. 
حتی اگر مس��ئول پیامبر و امام باش��د. بلکه به خ��ود خدا هم می‏توان اعتراض ک��رد و او را فتنه‏گر 

نامید«)روزنامه ایران-تیر ماه 1377(

»شادی و اسباب آن حد و حدود شرعی و قانونی ندارد«)هفته‏نامه آبان-تیرماه 1378(

»دختر و پسر به دوستانی از جنس مخالف احتیاج دارند و جدا کردن آنان از یکدیگر اقران نامطلوبی 
بر فرد و جامعه دارد و امکان پیشرفت را کم می‏کند.«)هفته‏نامه ایران جوان-خرداد 1378(

»آن دس��ته از جوانانی که به مس��اجد روی می‏آورند یا کتب دینی را مطالعه می‏کنند، از نظر ساختار 
فکری و روانی، ضعیف هستند« )روزنامه فتح-78/10/15(

»مظاهر دینی چون حجاب و حیای زن، نماد عقب‏افتادگی است«)ماهنامه جامعه سالم-تیر77(

»در فرهنگ ملی ما چادر یک حجاب برتر نیست... در حالت گذار از سنت به مرحله مدرنیته هستیم 
که زنان مش��ارکت‏های بیش��تری در جامعه پیدا می‏کنند و می‏روند که سنت‏های متعلق به گذشته را 

پس بزنند«! )روزنامه زن-77/9/28(

*اهانت به پیامبراکرم)ص( و اهل‏بیت)ع(

»پیامبر و ائمه فقط در برهه‏ای از زمان صلاحیت مرجعیت را داشته‏اند«!)هفته‏نامه راه نو – مرداد77(
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»اعتماد به عصمت، مدعایی معیوب و مخدوش است«!)هفته‏نامه توانا-شماره 28(

»برخی متکلمین، ولایت را گوهر نبوت دانسته و ولایت را به معنای حجت بودن شخصیت نبی در 
نظر گرفته و خاتمیت را به معنای پایان یافتن حجت بودن ش��خصیت دانس��ته‏اند. از این رو با ختم 

نبوت، دیگر شخصیت هیچ‏کس حجت نیست«!)روزنامه صبح امروز-78/2/8(

»حرکت این فرمانده ش��جاع)حرّ( را می‏توان از رویه دیگری نیز بررس��ی کرد و آن پرهیز از خشونت 
و تحلی��ل عقلان��ی ماجرای کربلا و تش��ویق طرفین ماج��را به مدارای با یکدیگر اس��ت«!)دوزنامه 

همشهری-78/2/31(

»سپاه امام حسین)ع( نیز اهل خشونت بود«!)روزنامه همشهری-78/1/31(

»علت اصلی قیام امام حسین)ع( احیای سیره ابوبکر و عمر بود«!)روزنامه صبح امروز-78/2/2(

»زیارتنامه‏های امام حسین)ع( وسیله انتقال کینه‏توزی شیعیان است«!)روزنامه نشاط-78/1/30(

»زیارتنامه‏های امام حسین)ع( عامیانه و ش��امل انتقام‏گیری و اختلاف‏‎انگیز است«!)روزنامه نشاط-
)78/1/30

»گفتار فاطمه)س( نمی‏تواند الگوی زنان امروز باشد«!)ماهنامه زن-شماره59-ص35(

ع��زت‏الله س��حابی: »آدم‏ها و حتی معصومین خود به خود، بدون نظ��ارت مردم و به طور اصولی در 
معرض انحراف هستند.«)روزنامه عصر آزادگان-78/10/16(

*اهانت به ولایت فقیه و انقلاب

عبدالکریم سروش: »اگر بتوان ولایت‏فقیه را با پاسخگو بودن و نقدپذیر بودن و حقوق‏بشر جمع کرد، 
ولایت‏فقیه یک تئوری پذیرفته شده است، اما اگر چنان تعریف شود که غیرقابل جمع با اینها باشد، 
با صد آیه و روایت هم اگر پش��تیبانی ش��ود، غیرقابل پذیرش است. یعنی ما در این طرف معیارهایی 

داریم که به این معیارها باید وفا شود.«)روزنامه جامعه-77/3/27(

»در تعارض تکالیف دینی و حقوق‏بشر، حقوق بشر مقدم است«!!)روزنامه صبح امروز-شهریور 78(

»حکومت ولایی با حکومت جمهوری در تعارض است«!)مجله راه نو-شماره 14(

»جامعه ولایی، انحصارگر و مستبد است«!)نشریه پیام هاجر-شماره 233(

اکب��ر گنجی:»خمینی دیگر وجود ندارد. فقط برداش��ت‏های ما از س��خنان اوس��ت. ام��ا به هر حال 
ی��ک روزی در م��وزه خواهد رف��ت و هیچ‏کس نمی‏توان��د جلوگیری کند؛ این ی��ک تکامل تاریخی 

است«!)مصاحبه با اشپیگل-فروردین 1379(

»ام��ام خمین��ی)ره( و ش��هید نواب صف��وی خش��ونت‏گرا و کس��روی و حکیم��ی‏زاده اصلاح‏طلب 
بوده‏اند«!)روزنامه نشاط-اسفند 1377(
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»سیاست‏های دهه اول انقلاب، غیرکارا و ناموفق بوده است«)ماهنامه کیان-شماره 24(

»انزوا و عقب‏افتادگی ثمره دو دهه انقلاب است«!)ایران فردا-شهریور 77(

»جمهوری اس�المی در مدیریت اقتصادی ناتوان اس��ت و در طول 20 سال انقلاب، فقط یک درصد 
رش��د اقتصادی داش��ته‏ایم و علل این عقب‏ماندگی در قوانین مصوّب و افراد نالایقی است که پس از 

انقلاب اطراف رهبری و شورای انقلاب بوده‏اند.«)هفته‏نامه آزادی-شهریور77(

»اوض��اع فلاکت‏بار اقتص��ادی نتیجه حاکمیت بیست‏س��اله پس از انقلاب و نتیج��ه حاکمیت یک 
نفر)ولایت فقیه( بر سرنوش��ت یک ملت اس��ت و این چیزی است که امروزه حتی یک بچه دبستانی 

هم قبول نمی‏کند.«)هفته‏نامه هویت خویش-خرداد 78(

»ولایت‏فقیه همان دیکتاتوری صالحان اس��ت و نظام جمهوری‏اس�المی به عنوان دس��تاورد بزرگ 
بشریت، بهترین راه برای جلوگیری از دیکتاتوری است.«)روزنامه خرداد-مهرماه 1378(

»انقلاب اسلامی ایران شبیه استبداد قجری است«)روزنامه توس-مرداد 77(

»انقلاب اس�المی، متأثر از الگوی حکومت شوروی س��ابق است و سرانجام آنها هم یکسان خواهد 
بود.«)هفته‏نامه راه‏نو-شهریور77(

»جمهوری اس�المی، حکومت لمپنیسم و فش��ار است و با قانونگرایی نمی‏س��ازد«)هفته‏نامه آبان-
شهریور77(

»انتخابات دوم خرداد، خبرگان رهبری و ش��وراها، مش��روعیت سیاس��ی ولی‏فقیه را زیر سوال برده 
است.«)روزنامه نشاط-اردیبهشت78(

»عزل آقای منتظری اشتباه بود و هم‏اکنون همه ایرادات ایشان برای همه روشن شده است«)مجله 
ایران فردا(

*اهانت به روحانیت شیعه

»حوزویان دچار تحجر فکری‏اند«!)نشریه پیام هاجر- شماره 234-ص40(

»روحانیت قش��ری‏گرا، انحصارطلب و حتی تقلید از امام خمینی)ره( کورکورانه بوده است«!)روزنامه 
ایران-77/6/18(                                  

یوسفی اشکوری:»شیخ فضل‏الله نوری، فردی استبدادخواه بود«)هفته‏نامه مبین-مرداد77(

»روحانیت قشری‏گرا و انحصارطلب است؛ آنها عوام‏پرور و مقلدپرورند، نه عاقل‏پرور«)روزنامه ایران-
شهریور 77(
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*اهانت به شهادت و روحیه شهادت‏طلبی

»ترویج روحیه شهادت‏طلبی، ترویج خشونت و خون‏ریزی است«!)روزنامه نشاط78/1/30(

»تأسی به امام حسین)ع( در شهادت‏طلبی، نوعی نگرش خشونت‏گرایانه است«!)روزنامه صبح امروز 
)78/2/5

»عوامل خش��ونت در ایران س��ه دس��ته‏اند: 1-رزمندگان جبهه‏ها، 2-گروهی از روحانیان 3- بعضی 
مسئولین مملکتی«)هفته‏نامه مبین-78/7/10(

*سیاست خارجی

»ایران باید از مواضع خود درباره فلس��طین عقب بنش��یند، آنها که درگیر مس��ئله و ذی‏نفع‏تر از ما 
هستند، عقب نشستند« )روزنامه آفتاب امروز-78/9/22(

»مبارزه با اسرائیل، مبنای فقهی و حقوقی ندارد«)هفته‏نامه آبان-79/1/20(

»قطع رابطه با آمریکا، خواس��ته تحمیلی یک نفر بر کل مردم ایران اس��ت، دوران ت‏کگویی به س��ر 
آمده است« )هفته‏نامه آبان-اسفند77(

 

شارلاتانیسم مطبوعاتی

س��یر حرمت‏ش��کنی‏ها ک��ه در س��ال‏های اصلاح��ات غیرقابل کنت��رل می‏نمود ب��ا واکنش صریح 
مقام‏معظم‏رهبری در آن سال‏ها مواجه شد:

»من قلبا از بعضی پدیده‏ها‏یی که در کشور هست رنج می‏‏برم. من نمی‏‏خواهم آنچه را که برای من 
رنج آور اس��ت با افکار عمومی مطرح کنم. اما این نکته که آن روز گفتم داس��تان غم انگیزی است. 
حقیقتا هم همین طور اس��ت... متاس��فانه همان دشمنی که به وس��یله تبلیغات خود همتش این بود 
که افکار عمومی یک کش��ور را به س��متی متوجه کند، امروز به جای رادیوها آمده در داخل کشور ما 
پایگاه زده اس��ت... من نم‌ىدانم مدل اينها كجاست و يكست!؟ مطبوعات غربى هم اين‌طور نيستند! 
اين يك نوع ش��ارلاتانيزم مطبوعاتى است كه امروز بعضى از مطبوعات در پيش گرفته‌اند!... من در 

میان همین‏ها‏ اثر انگشت عبدا... ابن ابی‏ها‏ را می‏‏بینم.«32

32	 سخنان رهبر انقلاب در جمع جوانان عاشورایی در مصلای امام خمینی – 1379/2/1

23



سیاست خارجی
در این بخش هم تنها به بررسی اجمالی پرونده هسته ای بسنده می شود.

پدرخوانده‏هايي كه ناپدري بودند

اين روزها انرژي صلح‌آميز هسته‏اي  و تبديل آن به كيي از مقوله‏ها‏‏‏ي غرور ملي موجب شده مدعيان 
پدرخواندگيِ اين دس��تاورد ملي زياد ش��وند؛ اما تاريخ مي‏تواند ش��هادت دهد كه چه كساني مرعوب 

غرب شده و چه كساني به رشد كشورمان در توليد علم و فناوري سرعت بخشيدند.

ش��ايد موجب تعجب ش��ما ش��ود كه همين انژي هسته‏اي كه سال‏ها‏‏‏ اس��ت حق مسلم ما است، در 
س��ال‏ها‏‏‏ي نخست پيروزي انقلاب انرژي بدون كاربرد، پر هزينه و ورود آن به ايران خائنانه پنداشته 

مي‏شد.

 نخس��ت دولت موقت چوب حراج بر س��رمايه ملي ايران زده بود و بحث فروش تجهيزات هسته‏اي 
باق��ي مان��ده از رژيم پهلوي به صورت ج��دي در ميان دولتمردان بازرگان در كن��ار مزايده احتمالي 
هواپيما‏ها‏‏‏ي جنگنده ايران مطرح بود. در اين مسير حتي روزنامه جمهوري‏اسلامي هم قسمت ثابتي 
را براي مضر دانستن انرژي هسته‏اي اختصاص داده بود، آنچنان كه بارها استفاده از نفت براي توليد 
انرژي، ارزان‏تر و انقلابي‏تر از هزينه‏هاي توليد برق با اس��تفاده از انرژي هس��ته‏اي ارزيابي شده بود. 
كار به جايي كشيد كه حتي سيستم پدافند هوايي نيروگاه بوشهر را به ديگر نقاط انتقال دادند كه به 

همين علت در طول جنگ به نيروگاه بوشهر آسيب‌هاي بسياري وارد شد.

با پايان جنگ مسئولان و دولتمردان از اهميت استراتژيك انرژي هسته‏اي آگاه شدند و بر آن آمدند 
تا حركتي نو را آغاز كنند، البته اين بار به جاي شركت زيمنس آلمان، و سر باز زدن غربي‏ها‏‏‏؛ روس‌ها 

مسئوليت تكميل نيروگاه بوشهر را به عهده گرفتند.

روس‏ها نيروگاهي كه بيش از 70 درصد آن به اتمام رسيده بود را تحويل گرفتند و هر روز وعده‌اي 
نو مي‌دادند و دولت سال‌ها به اميد فردايي  بود كه گويا هرگز قرار نبود فرا رسد.

اما نقطه عطف سياست‏ها‏‏‏ي وقت كه بسياري از كارشناسان علت مشكلات امروز ايران را با آن مرتبط 
مي‏دانند به سال 1374 باز مي‏گردد. عمر 25 ساله معاهده NPT در ايران در آن مقطع به پايان رسيده 
بود؛ معاهده‌‌‌اي كه ايران حتي در دوران پهلوي نيز حاضر به پذيرفتن دائم آن نش��ده بود چرا كه ش��رط 
پذيرش دائم آن را تضمين س��ازمان‏ملل مبني بر عاري ماندن خاورميانه از سلاح هسته‏اي مي‏دانست. 
خاورميانه‏اي كه در آن روزها نه پاكس��تان و نه اس��رائيل هيچك‏دام به اين سلاح مسلح نشده بودند. با 
اين وجود رژيم‏شاهنشاهي در سال 1968 با شرط مذكور اين قرار داد را در قالب 25 ساله پذيرفت؛  اما 
س��يروس ناصري در دولت‌ هاشمي‏رفس��نجاني با وجود آنكه مي‏توانست تمديد NPT را با شرط خلع 
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سلاح اتمي رژيم‏صهيونيستي يا دريافت امتيازي مطرح كند، با يك دست بالا آوردن ساده آن را قبول 
كرد!  امضاي س��يروس‏ناصری آغازي براي چالش هسته‏اي كشور به حساب مي‏آيد. حتي براي دائمي 
كردن NPT هيچ مصوبه‏اي از هيأت دولت و شوراي‏عالي‏امنيت‏ملي كسب نشد. البته از همين رو بود 

كه نمايندگان جهاني سرمست از پيروزي بي‏تلفات خود كف مرتبي را براي سيروس ناصري نواختند.

 حال اگر امروز به دنبال سيروس ناصري مي‏گرديد بايد بدانيد كه ديپلمات دولت سازندگي كه بعدها 
مشكلات مالي‌اش در پرونده نفتي يكش‏اورينتال به مديريت ديك‏چني نيز آشكار شد، بعد از به روي 

كار آمدن دولت احمدي‏نژاد از كشور خارج شده است.

اين پايان ماجرا نبود؛ چندي بعد  ctbt )كنوانس��يون جامع تس��ت و آزمايش هس��ته‌اي( به تصويب 
رسيد. مهدي سلطاني، كيي از ديپلمات‌هاي با تجربه در گفت‌وگويي با نگارنده خاطرنشان كرد:»آقاي 
ناصري در ژنو به بچه‌ها مي‌گفت هر چيزي را كه مي‏خواهيد براي تهران جا بيندازيد، بگوييد امركيا 
با آن مخالف است تا سريعاً تصويب شود و از همين شيوه براي تصويب ctbt استفاده كرد حال آن 

كه مديران ارشد ctbt ارتباط تنگاتنگي با CIA دارند.« 

اما در دولت خاتمي روند وادادگي سرعت بيشتري يافت، هنوز يك سال از ماجراي برخورد دو هواپيما 
با برج‌هاي دوقلو در امركيا نگذشته بود كه در 23 مرداد 81، يك عضو گروهك تروريستي منافقين 
در جمع خبرنگاران غربي، مدعي انجام برنامه پنهان هسته‏اي جمهوري‏اسلامي در نطنز و اراك شد. 
هر چند كه البرادعي مديركل آژانس بين‌المللي انرژي‏هسته‌اي اعلام كرد كه از وجود اين تأسيسات 
كام�اًل مطلع بوده اما غرب و امركيا بهانه جديد براي فش��ار به ايران يافت��ه بودند. در همان ايام به 
ابتكار حسن روحاني دبير وقت شوراي امنيت ملي، پاي گروه موسوم به U3 متشكل از وزراي خارجه 
انگليس، آلمان و فرانس��ه به تهران باز ش��د. كاخ س��عدآباد در 29 بهمن مزه دست‏پخت دولتمردان 

خاتمي را با عنوان تعليق داوطلبانه چشيد تا شايد غربيان به ما اعتماد كنند.

در س��ايه اين مذاكرات برخلاف بند 77 قانون اساس��ي كشور، دولت پذيرفته بود تا پروتكل‏الحاقي را 
امضا كند حال آنك‏ه پيوستن به معاهدات بين‏الملل مي‏بايست در مجلس‏شوراي‏اسلامي به تصويب 
برسد. دولتمردان خاتمي پذيرفتند كه فعاليت يا آزمايش سانتريفيوژ حتي بدون مواد هم تعليق شود؛ 
پذيرفتند كه هرگونه فعاليت غني‌سازي كه منجر به جداسازي ايزوتوپي شود، تعليق شود و در مقابل 
سه كشور اروپايي متعهد شدند تا حق ايران براي استفاده از انرژي صلح‏آميز هسته‏اي برابر با معاهده 

منع گسترش سلاح هسته‏اي را شناسايي كنند!

و جالب‏ت��ر آنك‏��ه به ايران توصيه كردند كه راه آس��ان‏تري را براي دس��تيابي ب��ه فناوري مدرن و 
همچنين حوزه‏هاي ديگر در پيش گيرد! شايد از همين رو بود كه توني‏بلر در مهماني‏اي كه در بصره 
برگزار مي‏شد، گفت: ميوه اشغال عراق را در سعدآباد تهران چيده است. اما روند اعتمادسازي نتيجه 
نداشت و در 29 خرداد و 28 شهريور 83، چهارمين و پنجمين قطعنامه پيشنهادي كشورهاي اروپايي 
هم به تصويب رسيد. آري با هر عقب‏نشيني، غربيان فشار و درخواستي مضاعف را مطرح ميك‌ردند.
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حس��ن روحاني دبير س��ابق ش��وراي امنيت كه اين روز‏ها‏‏‏ خود را براي پوش��يدن قباي رياست آماده 
ميك‏ند علت تعليق فعاليت‏ها‏‏‏ي هس��ته‏اي ايران و امضاي بيانيه س��عدآباد را اين‏گونه توجيه مي‏کند: 
جمهوري اسلامي در هر مرحله موردي را تعليق كرد اما هيچ‏وقت زير بار تعليق كامل نرفت. سياست 
كلي ما نيز اين بود كه هر بخشي را كه كامل بود مدتي تعليق ميك‏رديم تا بتوانيم بخشهاي ناقص 

را تكميل كنيم.

حسن روحاني با افتخار تأيكد ميك‏رد تيم مذاكرات هسته‏اي هيچ تعهدي را بر دوش كشور نگذاشت، 
حتي درباره همين تعليق و پروتكل الحاقي هم كه خواسته رسمي جامعه جهاني و شوراي حكام بود؛ 
ما توانستيم كشورهاي اروپايي و شوراي حكام را وادار به اذعان اين مسئله كنيم كه هم تعليق و هم 

اجراي پروتكل به صورت “داوطلبانه” و “غيرالزام‏آور” اجرا خواهد شد.

وي امتيازهاي كس��ب شده توسط كش��ور را اين‏گونه رديف مي‏کند: در مقابل هم امتيازات بسياري 
را گرفتيم كه جلوگيري از ارس��ال پرونده به شوراي امنيت، جلوگيري از تحريم ايران، آغاز مذاكرات 

پيوستن به سازمان‏تجارت‏جهاني و حضور در كميته MNA بخشي از اين امتيازات است.

روحاني در تمام طول دوران مديريت خود با استراتژي موسوم به اعتمادسازي به دنبال كسب اعتماد 
غرب بود، از همين رو توافقنامه س��عدآباد در اكتبر س��ال 2003 به امضاي طرفين رسيد. در واقع اين 
توافقنامه همان قطعنامه س��پتامبر 2003 است يعني ما در سعدآباد تعليق غني‏سازي اورانيوم، اجراي 
س��ريع پروتكل‏الحاقي و ارائه يك اظهارنامه كامل درباره تاريخچه فعاليت‏ها‏‏‏ي هسته‏اي در ايران را 
پذيرفتيم. البته در آن توافقنامه اروپايي‏ها‏‏‏ در مقابل، سه تعهد داشتند نخست كمك به توسعه فعاليت 
صلح آميز هس��ته‏اي ايران و در ادامه اقدام به عاري ش��دن منطقه از س�الح‏هاي هسته‏اي و محدود 
كردن برنامه هس��ته‏اي اسرائيل و در نهايت بسته ش��دن پرونده هسته‏اي ايران درآژانس بين‏المللي 

انرژي اتمي؛ تعهداتي كه به اعتقاد كارشناس‏ارشد مسائل هسته‏اي هرگز محقق نشد.

البت��ه اين پايان ماجرا نبود. چندي بعد کش��ورهای غربي چند قدم��ي پيش آمدند و اعلام كردند كه 
بيانيه س��عدآباد و تعليق در نطنز تمامي خواس��ته‏ها‏‏‏ي ما را تأمين نمي‏کند و نياز به اقدامات بيشتري 
هست لذا در نهايت ايران در فوريه 2004 طي توافقنامه بروكسل ساخت قطعات و مونتاژ ماشينهاي 
سانتريفيوژ را هم به تعليق درآورد، اصلاح‏طلبان البته از اينكه اروپايي‏ها تعهد كرده بودند كه پرونده 
هس��ته‏اي ايران از دس��تور كار اجلاس ژوئن2004 )خرداد83( خارج مي‏ش��ود، ش��ادمان بودند. البته 

همانطور كه انتظار مي‏رفت غربي‏ها‏‏‏ به اين تعهد ساده خود هم عمل نكردند.

اگر در دولت هاش��مي ش��اهد فرار سيروس ناصري بوديم در دولت خاتمي نيز شاهد تكرار اين اتفاق 
براي موس��ويان عضو ارش��د تيم مذاكره هس��ته‏اي بوديم. وي بعد از اتهام امنيتي و بازداشتِ هشت 

روزه، با وثيقه 200 ميليون توماني آزاد مي‌شود. موسويان اكنون در امركيا اقامت دارد.

موافق��ت بروكس��ل و پاريس هم نتيج��ه‏اي جز تعلي��ق فعاليت UCF اصفهان نداش��ت و موجب 
محدوديت روزافزون دانشمندان ايراني شد و جالب‏تر آن كه چند روز بعد ششمين قطعنامه پيشنهادي 
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عليه ايران در ش��وراي حكام به تصويب رس��يد. اما ملت پاس��خ تحقير روحيه ملي‌اش را در 4 تيرماه 
84 داد. به فرمان رهبري در حالي كه هنوز خاتمي از نهاد رياس��ت‏جمهوري خداحافظي نكرده بود، 
قفل‌هاي UCF شكس��ت. س��انتريفيوژها به چرخش مجدد افتاد و در سايه سياست‌هاي دولت نهم 
هر روز بر تعدادشان افزوده شد و شعار انرژي‏هسته‏اي حق مسلم ماست، تبديل به شعار ملي و نقطه 

اشتراك دولت و ملت گردید

و اگر این دخالت رهبر انقلاب در پایان دولت هشتم نبود، فصل دولت هشتم پرونده هسته ای ایران 
با تلخی به پایان می رسید. دولتی که در سیاست خارجی، تنش زدایی را نیت کرده بود؛ اما کشورش 

از طرف رئیس جمهور امریکا محور شرارت نامیده شد!
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