
١٣٩۴آذر ١۶دوشنبه،
آراي وحدت رويه ديوانعالي کشور

مرجع تصویب: هيئت عمومي ديوانعالي کشور
٨٣١شماره ویژه نامه: 

٢٠۶١١شماره سال هفتاد و یک 

هيأت عمومی دیوان عالی کشور با موضوع قابليت فرجامخواهی احکام اعدام متهمان به ارتکاب٧۴٣رأی وحدت رویه شماره 
جرائم موادمخدر در دیوان عالی کشور

٨٩۵٩/١۵٢/١١٠٨/٩/١٣٩۴شماره
مربوط و رأی آن، به شرح ذیل جهت چاپ و نشرههيأت عمومی دیوان عالیکشور با مقدم٩۴/٢٢گزارش پرونده وحدت رویه ردیف 

.در روزنامه رسمی ارسال میگردد
ابراهيم ابراهيمی ـ معاون قضایی دیوان عالی کشور

مقدمه
۵/٨/١٣٩۴روز سهشنبه مورخ ٩رأس ساعت ٩۴/٢٢ردیف ههيأت عمومی دیوان عالی کشور در مورد پرونده وحدت رویهجلس

حجت الاسلامبه ریاست حضرت حجتالاسلام والمسلمين جناب آقای حسين کریمی رئيس دیوان عالیکشور و حضور حضرت
شعبهاعضای معاون کلیوالمسلمين جناب آقای سيد ابراهيم رئيسی دادستان کل کشور و شرکت آقایان رؤسا، مستشاران و 

زارش پرونده و طرح ودیوانعالیکشور، در سالن هيأت عمومی تشکيل شد و پس از تلاوت آیاتی از کلام الله مجيد و قرائت گ
نظری استماع  و  مورد  در خصوص  کننده  شرکت  اعضای  مختلف  نظریات  ذیلهبررسی  ترتيب  به  که  کشور  کل  دادستان 

منتهی گردید.۵/٨/١٣٩۴ـ ٧۴٣هقضائی شمارهمنعکس میگردد، به صدور رأی وحدت روی
الف) گزارش پرونده

فرجامی نسبت به احکام محکوميت موضوعاحتراماً معروض میدارد: بر اساس تصاویر دادنامههای پيوست، در مورد امکان رسيدگی
قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد٣٢هماد
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مجمع تشخيص مصلحت نظام بين شعب سيزدهم و چهل و هشتم دیوان عالی کشور با اختلاف استنباط١٣٧۶مخدر مصوبّ سال 
آن٧٢٠٠٠۴۵و ٧٣٠٠٠۴١روندههای از مقررات قانونی، آراء متفاوت صادر شده است که به عنوان نمونه دادنامههای صادر شده در پ

محترم سيزدهم مطلب دیگری غير از آنچه که نقل میشودهشعب عيناً به شرح ذیل منعکس و یادآور میشود که در پرونده شعب
یافت نشد.

منتهی شده است مرقوم داشتهاند:٢٩/۶/١٣٩۴-٧٣٠٠٢٣٩هدر این پرونده که به صدور دادنام
قطعيت احکـام صادرههبا اصلاحات بعدی، نحو١٣٩٢نظر به اینکه قبل از لازمالاجراء شدن قانون آیين دادرسی کيفری مصوبّ سال

قانون اصلاح قانون٣٢هذکور در ماددر خصوص جـرائم مربوط به مـواد مخدر و اجرای آن و چگونگی رسيدگی مجدد، تماماً به ترتيب م
مجمع تشخيص مصلحت نظام بوده است و تسری اثر حقوقی نسخ١٧/٨/١٣٧۶مبارزه با مواد مخدر و الحاق موادی به آن مصوبّ 

به موجب ماد کيفری مصوبّ سال ۵٧٠هاین ماده  آیين دادرسی  که پس ١٣٩٢قانون  به احکامی میباشد  از، صرفاً نسبت 
قانون آیين دادرسی مدنی که قابل٩هاحکام قبل از آن با استناد به مادهلازمالاجراشدن قانون مذکور صادر میگردد، لذا کلی

٣٢هدور حکم بوده و حکم مقرر در ماداستناد در امور کيفری به لحاظ عدم وجود مقررات مغایر میباشد، تابع قانون مُجری در زمان ص
یا رئيس دیوان عالی کشور  اعدام از سوی دادستان کل کشور  تأیيد حکم  بر  یاد شده مبنی  تجدیدنظرخواهیقانون  مساوی 

نيست زیرا در تجدیدنظرخواهی الزاماً باید تجدیدنظر خواه وجودقانون آیين دادرسی کيفری۴٢٨ه(فرجامخواهی) مندرج در ماد
مذکور٣٢هرأی تجدیدنظرخواهی کند، به علاوه در مهلت قانونی باشد که چنين ساز و کاری در مادداشته باشد و نسبت به

باشد؛ فلذا بنا به استدلال پيش٣٢هباید با همان ترتيب مقرر در ماد١/۴/١٣٩۴قطعی شدن آراء صادره قبل از هنيست، لذا نحو
قانون٣٢هحيث اعمال مادگفته، موضوع قابل طرح و رسيدگی در دیوان عالی کشور نمیباشد. بدیهی است حق محکوم ٌعليه از

ریيس دیوان عالی کشور محفوظاصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر و تکليف مراجع مندرج در ماده، شامل دادستان کل کشور و یا
حکم اعاده میگردد تا به شرح فوق اقدام نمایند.هاست. پرونده به دادگاه صادرکنند

درخواست فرجامی آقای ب.ف. با وکالت آقایاین شعبه به٧٢٠٠٠۴۵هچهل و هشتم دیوان عالیکشور در پرونده کلاسهشعبـ
اول دادگاه انقلاب اسلامی تبریز مبنی بر محکوميت فرجامخواه به اعدامهشعب٣١/٢/١٣٩۴ـ ٢۵۵ـ ۴١٠هص.ف. نسبت به دادنام

١٨هماد۶گرم هروئين و شيشه که به استناد بند ٩/٢٣۴اموال ناشی از جرم به علت نگهداری هبا یک درجه تخفيف و مصادر
به٣/۶/١٣٩۴ـ٢٠٠١٠٩ههمان قانون صادر شده است، رسيدگی و طی دادنام٣٨هاصلاحی قانون مبارزه با مواد مخدر و رعایت ماد

شرح ذیل اتخاذ تصميم کرده است:
کشف و ضبطهآقای ب.ف. در ارتباط با نحوهاظهارات و اقاریر اولیهبا توجه به محتویات پرونده و جهات و کيفيات منعکس و ملاحظ

.ف. به وکالت از نامبرده ایراد مؤثریمواد صورتجلسه توزین آزمایش مواد و استدلال دادگاه در رأی صادره و اینکه در اعتراض آقای ص
۴۶٩هصادره مستنداً به بند الف مادکه نقض دادنامه را ایجاب نماید مطرح نگردیده، لذا با رد درخـواست وکيل مـدافع محترم، حکم

با اصلاحات بعدی آن ابرام میگردد و با پيشنهاد یک درجه تخفيف در مجازات نامبرده با١٣٩٢قانون آیين دادرسی کيفری مصوبّ 
از طریق کميسيون عفو [و]عنایت به جوانی و کشف و ضبط کل مواد قبل از توزیع در سطح جامعه موافقت که میبایست موضوع 

بخشودگی پيگيری شود.
و هشتم متفاوت هستند امابا عنایت به موارد اعلام شده، هرچند مستندات قانونی مذکور در دادنامههای شعب سيزدهم و چهل

چهل و هشتم علیرغم صدور حکم محکوميتهای موضوع درخواست فرجام در زمان اعتبار قانونی مادهچون اعضای محترم شعب
سيزدهم بههمحترم شعبقانون مبارزه با مواد مخدر، این قبيل محکوميتها را قابل رسيدگی فرجامی دانسته ولی اعضای٣٢ه

مرقوم) و قطعيت آنها، رسيدگی و اظهارنظر نسبت به این قبيل موارد را کماکان در٣٢هاعتبار قانون حاکم زمان صدور حکم (ماد
نتيجتاً اختلاف هعهد لذا  آراءریيس محترم دیوانعالیکشور و دادستان محترم کلکشور میدانند،  از قانون در صدور  استنبـاط 

قانون آیين دادرسی کيفری، طرح موضوع را برای صدور رأی٢٧١همادمورد بحث، حادث شده است و از این حيث مستنداً به
قضایی درخواست دارد.هوحدت روی

حسين مختاری ـ معاون قضایی دیوان عالی کشور

دادستان کل کشورهب) نظری
نظر٩۴/٢٢ردیف هعالی کشور، موضوع رسيدگی به پرونده وحدت رویهيأت عمومی دیوان۵/٨/١٣٩۴مورخ ه«در خصوص جلس

خود را جهت استحضار حضرت عالی و قضات محترم حاضر در جلسه به شرح ذیل معروض می دارد:
مرقوم داشتهاند:٢٩/۶/١٣٩۴ـ ٧٣٠٠٢٣٩هشمارهسيزدهم دیوان عالی کشور در دادنامهشعب

قطعيت احکام صادره درهبا اصلاحات بعدی، نحو١٣٩٢نظر به اینکه قبل از لازمالاجرا شدن قانون آئين دادرسی کيفری مصوب سال 
قانون اصلاح قانون٣٢هدر مادخصوص جرائم مربوط به مواد مخدر و اجرای آن و چگونگی رسيدگی مجدد، تماماً به ترتيب مذکور 

مجمع تشخيص مصلحت نظام بوده است و تسری اثر حقوقی نسخ١٧/٨/١٣٧۶مبارزه با مواد مخدر و الحاق موادی به آن مصوب 
به موجب ماده  کيفری مصوب سال ۵٧٠این ماده  آئين دادرسی  از١٣٩٢قانون  که پس  باشد  به احکامی می  ، صرفاً نسبت 

قانون آئين دادرسی مدنی که قابل٩هاحکام قبل از آن با استناد به مادهلازمالاجراشدن قانون مذکور صادر می گردد، لذا کلی
٣٢دور حکم بوده و حکم مقرر در ماده استناد در امور کيفری به لحاظ عدم وجود مقررات مغایر میباشد، تابع قانون مُجری در زمان ص

یا رئيس دیوان عالی کشور  اعدام از سوی دادستان کل کشور  تأیيد حکم  بر  یاد شده مبنی  تجدیدنظرخواهیقانون  مساوی 
نيست زیرا در تجدیدنظرخواهی الزاماً باید تجدید نظر خواه وجودقانون آئين دادرسی کيفری ۴٢٨(فرجامخواهی) مندرج در ماده 

مذکور٣٢هرأی تجدیدنظرخواهی کند، به علاوه در مهلت قانونی باشد که چنين ساز و کاری در مادداشته باشد و نسبت به
باشد؛ فلذا بنا به استدلال پيش٣٢هباید با همان ترتيب مقرر در ماد١/۴/١٣٩۴قطعی شدن آراء صادره قبل از هنيست، لذا نحو

قانون٣٢هيث اعمال مادگفته، موضوع قابل طرح و رسيدگی در دیوان عالی کشور نمیباشد، بدیهی است حق محکومعليه از ح
دادستان کل کشور و یا رئيس دیوان عالی کشور محفوظاصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر و تکليف مراجع مندرج در ماده، شامل 

حکم اعاده می گردد تا به شرح فوق اقدام نمایند.هاست.پرونده به دادگاه صادرکنند
به شرح ذیل اتخاذ تصميم کرده است:٣/۶/١٣٩۴ـ ٢٠٠١٠٩هچهل و هشتم دیوان عالی کشور طی دادنامهشعب
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کشف و ضبطهآقای ب.ف. در ارتباط با نحوهاظهارات و اقاریر اولیهبا توجه به محتویات پرونده و جهات و کيفيات منعکس و ملاحظ
.ف. به وکالت از نامبرده ایراد موثریمواد صورتجلسه توزین آزمایش مواد و استدلال دادگاه در رأی صادره و اینکه در اعتراض آقای ص
۴۶٩هادره مستنداً به بند الف مادکه نقض دادنامه را ایجاب نماید مطرح نگردیده، لذا با رد درخواست وکيل مدافع محترم، حکم ص

با اصلاحات بعدی آن ابرام میگردد و با پيشنهاد یک درجه تخفيف در مجازات نامبرده١٣٩٢قانون آئين دادرسی کيفری مصوبّ سال 
ضوع از طریق کميسيون عفو[و]با عنایت به جوانی و کشف و ضبط کل مواد قبل از توزیع در سطح جامعه موافقت که می بایست مو

بخشودگی پيگيری شود.
قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصوبّ سال٣٢هبنا به مراتب، سخن و بحث در احکام محکوميت قطعی شده با رعایت ماد

نمیباشد، بلکه منظور و موضوع بحث، فقط احکام محکوميت اعدامی است١/۴/١٣٩۴و احکام محکوميت صادره بعد از تاریخ ١٣٧۶
قانون آیين دادرسی کيفری مصوب۵٧٠ّهصادر گردیده، لکن قطعی نشده است. نظر به اینکه طبق ماد١/۴/١٣٩۴که قبل از تاریخ 

الح بهقانون مذکور نسخ صریح گردیده است و هر رسيدگی فرع بر صلاحيت است و اگر دیوان عالی کشور ص٣٢هماد١٣٩٢سال 
دادستان کل کشور هم با توجهرسيدگی نباشد، دادگاه تجدیدنظر استان نيز صالح به رسيدگی نيست، رئيس دیوان عالی کشور یا 

قانون آیين دادرسی دادگاههای عمومی و انقلاب در امور مدنی٩هقانون مارّالذکر، حق رسيدگی ندارند و ماد٣٢هبه نسخ ماد
اینگونه١٣٩٢قانون آیين دادرسی کيفری مصوبّ سال ۴٢٨هنيز اشارهای به مرجع صالح ندارد و اکنون طبق ماد١٣٧٩مصوبّ سال 

١٣٩٢قانون مجازات اسلامی مصوبّ سال ١١هاحکام محکوميت قابل فرجامخواهی در دیوان عالی کشور است و برابر بند الف ماد
شعبه چهل و هشتم دیوانقوانين مربوط به تشکيلات و صلاحيت نسبت به جرائم سابق بر وضع قانون فوراً اجرا میشود، رأی 

عالی کشور را درست و قابل تأیيد میدانم.»
هيأت عمومی دیوان عالی کشور۵/٨/١٣٩۴ـ ٧۴٣هشمارهج) رأی وحدت روی

بدون درخواستقانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر و... آمده، نظارت و رسيدگی یکجانبهای بود که حتی ٣٢هآنچه که در ماد
سيدگی اصولاً قابل قياس بامحکوم به اعدام از سوی رئيس دیوان عالی کشور یا دادستان کل کشور اعمال میگردید و کيفيت ر

قانون آیين دادرسی کيفری صریحا۵٧٠ًهقانون یاد شده مطابق ماد٣٢هچگونگی تجدیدنظرخواهی از احکام نبود. نظر به اینکه ماد
قانون آیين٩هبه صدر و ذیل مادنسخ شده و قابليت اجرا ندارد و بر اساس قانون منسوخ نمیتوان اقدامی معمول داشت و با توجه

ر خصوص قضایایی است کهدادرسی دادگاههای عمومی و انقلاب در امور مدنی که مشعر بر اجرای قوانين شکلی و تشریفاتی د
جویز کرده است) و نظر بهسابق بر تصویب آنها مطرح شده و در جریان رسيدگی است (و عطف به ماسبق شدن این قوانين را ت

قـانون۴٢٨هرد و با عنایت به اینکه ماداینکه احکام اعدام متهمان به ارتکاب جرایم مواد مخدر، به لحاظ عدم قطعيت قابليت اجرا ندا
جرایمیهآیين دادرسی کيفری آراء صادر شده دربار

سته و موجبی وجود ندارد کهرا که مجازات قانونی آنها سلب حيات است علیالاطلاق قابل فرجامخواهی در دیوان عالی کشور دان
ب، به نظر اکثریت قاطع اعضای هيأتاحکام اعدام متهمان مذکور را از شمول حکم عام و کلی این ماده مستثنی بدانيم، بنا به مرات

دیوان عالی کشور در۴٨هعمومی دیوان عالی کشور، احکام یاد شده قابل فرجامخواهی در دیوان عالی کشور است و رأی شعب
قانون اخيرالذکر برای شعب۴٧١هحدی که با این نظر مطابقت دارد صحيح و قانونی تشخيص داده میشود. این رأی مطابق ماد

دیوان عالی کشور و دادگاهها و سایر مراجع لازمالاتباع است.
هيأت عمومی ديوان عالی کشور
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