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 لغوی و اصطلاحی خیار/معنای درس اول

 «م لکْ  فسخ العقد»، غُلبّ فی کلمات جماعةٍ من المتأخرّین فی «الاختیار»الخیار لغةً: اسم مصدرٍ من 

، فیدخل ملک الفسخ فی العقود الجائزة و فی عقد «2»على ما فسّره به فی موضعٍ من الإیضاح « 1»

ث، و ملک العمّة و الخالة لفسخ العقد على بنت الفضولی، و ملک الوارث ردَّ العقد على ما زاد على الثل

الأخ و الأخُت، و ملک الأمة المزوّجة من عبدٍ فسخ العقد إذا أُعتقت، و ملک کلٍّ من الزوجین للفسخ 

 بالعیوب.

 معنای لغوی و اصطلاحی خیار

مقدمه اول بیان مطلب مای خیارات  .مرحوم شیخ، دو مقدمه را در ابتدای ورود به بحث اصلی فقهی خیارات مطرح می کند

ن که با آ مفهومیمعنای لفظی  در این مقام، این طور است که تعریف و ماهیت خیار اینجا بیان شده است. قاعدتا  ت.اس

ود . یعنی همان مسیری که در منطق وجی آن را بررسی می کنیمو در قدم بعد معنای واقعی و حقیقمواجهیم بررسی می کنیم 

طلاحی در اص اینجا هم شیخ ابتدا لفظ خیار و بعد ماهیت خیار  دا شرح اللفظ و سپس شرح الاسم بررسی می شد.داشت، ابت

 بیع را بررسی می کنند، طبیعاتا باید جامعیت و مانعیت تعریف بررسی شود.

 دو تعریف از خیار و بررسی جامعیت و مانعیت آن

 تعدیل نشان می دهد که تعریف اول خوب است،  اما مانعیت کامل ندارد.تعریف بیان می کند و با جرح و اینجا دو  شیخ در

که تعریف صاحب جواهر است را بررسی می کنند و به آن بیش از تعریف اول اشکال می کنند، نتیجه این  ،سپس تعریف دوم

 ندارد. لات تعریف اول وجودمی شود که شیخ تعریف اول را بیشتر قبول دارد ولی در نهایت در عبارت دالی بر دفع تمام اشکا

  یعنی تعریف لفظی، مای شارحه و بحث جامعیت و مانعیت تعریف مورد نقض و ابرام فقها واقع شده است.، هر سه مرحله

 تعریف لفظی خیار

که بیان تعریف لفظی خیار است، شیخ ترجیح می دهد که بگوید خیار در معنای لغوی اسم مصدر  ،در مورد مرحله ی اول کار

ز اختیار است. اسم مصدر یا حاصل مصدر جایی است که نتیجه منطقی مصدر بدون انتساب به فاعل مورد نظر واقع شود. ا

  اختیار به معنای انتخاب است.

 اولین تعریف اصطلاحی: ملک فسخ العقد

است. « دلک فسخ العقم» ،در مرحله دوم در مای شارحه: شیخ تعریفی از فخر المحققین نقل می کنند که فخر فرموده خیار

 از سایر عبارات فخر و سایر فقهایی که این تعریف را به کار برده اند . کلمه ی حق را مناست حق فسخ یعنی فرد مالک 

 .مالک آن می شود ،فسخ را حقی دیده اند که یکی از اطراف آنها این به دست می آید که . بر اساس آن عباراتاضافه کردم



 و مصادیق نقض آن عدم مانعیت این تعریف

گیرد. مثلا متبایعین، خیار مجلس دارند، یعنی مالک حق فسخ این تعریف قطعا خیاراتی که می خواهیم بحث کنیم را می

هستند. مثلا در خیار شرط می شود برای یک طرف یا دو طرف مالکیت حق فسخ وضع کرد. پس تعریف خیارات ما را می 

رح لمعه است. شاستقرایی  تعداد خیارات که چند خیار در فقه داریم و خواهیم گفت که کردخواهیم بحث  ،گیرد. در مقدمه ثانی

 .می داند محکوم حکم آنرا و سایر خیارات  مطرح می کنداینجا تبعا للمشهور هفت خیار  شیخ دربیان کرد  خیارچهارده 

 

 د دارد:این تعریف مانعیت ندارد، شش مصداق نقض در بیان شیخ برای این تعریف وجو

: عقود جائزه، گفتیم عقود جائزه خیار ندارند، چون گفتیم خیار در جایی مطرح است که عقد لازم است الا من مصداق اول

ن طبق ای . اماداردوجود هبه حق رجوع در جهه الخیار، یعنی لولا العقد، عقد لازم است. عقود جائزه قابل فسخ هستند، مثلا 

، با . هبه عقد استاست« ملک فسخ العقد»تعریف  مشمول باید خیار شمرده شود، چونهبه  در این رجوع و حق فسخ ،تعریف

د پس نبای .می گویندخیار ن حق رجوع این قطعا در فقه به که رجوع فسخ می شود و فرد هم مالک این حق است. در حالی

 داخل تعریف شود. پس تعریف مانع از این مصداق نیست.

مالک حق فسخ دارد. ولی این حق فسخ به این علت است که عقد متزلزل است و نباید ن عقد، در ای: فضولی: مصداق دوم

 1.خیار محسوب شود

: در جایی که میتی بیش از یک سوم مال را وصیت کرده است، یعنی عقد صحیح وصیت اتفاق افتاده است. مصداق سوم

حق  فسخ  وارث در مازاد از یک سوم  اختیار وارث، ر به ایندر اینجا وارث حق دارد وصیت را در بیش از یک سوم فسخ کند. اگ

ت را ایقاع اینکه وصیمحسوب نمی شود.  خیاراین حق نیز در فقه که  مشمول تعریف بالا می شود در حالیگفته شود، آن گاه 

مشمول تعریفی که بالا در مورد خیار گفته شده می  حق فسخ هم اینچون ایقاع هم عقد است. هم می گویند اشکالی ندارد 

 تند.میت نیز مصداق این مورد هستبا این نگاه منجزات مریض، وصیت، فضولی های زمان حیات  در حالی که خیار نیست. شود

 وصیت میت در بیش از یک سوم است. ولی مثال اوضحی که می تواند لو خلی و طبعه به ذهن بیاید بحث

 از مثال نقض در تعاریف فقهی ملاک استفاده

حث این ولی ب .در ضمن مصداق دوم دانست را گر کسی قائل شد که این عقد توسط میت فضولی است، می شود آنالبته ا

جامعیت یا آاست که در مثال نقض نمی توان آن را بر اساس قول مختار در یک کتاب فقهی بیان کرد. بعدا بحث می کنیم که 

تب فقهی قرار است بر اساس نظر مشهور درست شود، یا نظر مختار یا اساسا بر اساس آنچه در منابع روایی و مانعیت عناوین ک

ضوع  احل الله مو است یا بیع  منظور اینجا بیع در برابر اجاره آیا د، گفتیم مطرح شآمده است؟ این بحث در ابتدای کتاب البیع 

احل »به فقها می گفت شما بعد ها از  مثال نقضبه عنوان در همانجا شیخ ؟ تالبیع، یا بیع  صحیح شرعی دارای اثر مد نظر اس

                                                           
 .فسخ، مصداق نقض است ندیگو یم نیکه به ا یشود و بر اساس اصطلاح کسان یرد است مصداق نقض نم نیا ندیگو یکه م یالبته بر اساس اصطلاح 1



ه ک برای صحت اجاره استفاده می کردید، در حالی که همه شما بیع را طوری تعریف کردید که شامل اجاره نشود. «الله البیع

م یهست - بیع مثل -همان باب فقهی احث مطروحه در ، در مقام شاملیت تمام مبفقهی خود شیخ پاسخ داد که در تعریف باب 

 «لله البیعاحل ا»تعریف باید شامل مسائل کتاب البیع باشد و شامل مسائل کتاب الاجاره نباشد، ولی وقتی به در آن، که 

 خیار  ، م. در اینجا هگوییممی نیز م. همین را در مورد خیاریم، بیعی که موضوع ادله امضاست را توضیح می دهیکنتمسک می

ن به تعریف و نقض و ابرام آ است. لذا باید علی ما هو المشهور مدنظر نیست بلکه اصطلاح فقهای متاخرمطرح ضوع ادله مو

مالک حق فسخ در مازاد یک سوم  ،مشهور این است که وارثمتیقن قدر  کنیم.درست بر این اساس و جامعیت را  بپردازیم.

 است.

با زنی که خواهرزاده یا برادر  دیگری: در جایی که زوج، زوجه ای دارد، ولی زوج بدون اجازه همسرش نکاح مصداق چهارم 

حیث تعلیلی حکم است « عدم اجازه»حالا این  .اینجا زوج اول حق فسخ نکاح دارد در بر قرار می کند. زاده زوجه ی اول است

شاید از  .و بستگی به استظهار از دلیل داردمحل بحث است  ایننه؟ ود یا یا حیث تقییدی؟ یعنی در باب فضولی وارد می ش

وارد  نایقی یزو موضوع حکم باشد. جایدر دلیل استفاده شود که این حکمت حکم است، نه اینکه این ج «عدم اجازه»عبارت 

ر اینجا همین د به هر حال در آن صورت این مصداق نیز باید ذیل فضولی بیاید. اما موضوع باشد. باب فضولی می شود که قید 

قدر کفایت می کند که زوجه حق فسخ نکاح بنت الاخ یا بنت الاخت را دارد، همین که حق فسخ دارد مشمول تعریف بالاست 

 در حالی که به آن خیار نمی گویند.

ه این هم به اصطلاح در حالی ک : اگر عبد و امه ای ازدواج کنند و بعد امه آزاد شود حق فسخ نکاح را دارد.مصداق پنجم 

 فقهی خیار نیست ولی مشمول تعریف بالا می شود.

 : جایی که زوج و زوجه به خاطر عیب حق فسخ نکاح دارند.مصداق ششم 

  پاسخ شیخ به نقوض شش گانه

 تفکیک حق و حکم؛ مقدمه ای برای پاسخ

سعی می کنند مقداری از تعریف دفع اشکال کنند. می گویند این تعریف  ایشانمی گوید این شش مورد نقض است. شیخ 

 فرقی بین حق و حکم شرعی در ابتدای کتاب بیع، شیخ می گوید 1دیگری در فقه در تفکیک حق و حکم.اشاره دارد به بحث 

از مصادیق  گوید یکیقابل اسقاط و انتقال نیست. شیخ می و . حکم شرعی حکم الله است، توقیف حکمی دارد درست کردیم

عام کرده  عطف خاص بر ،ی گوید قابل انتقال و توریث نیستتوریث است. لذا در حقوق وقتی دیدید فقیهی م ،ن انتقالبیّ

مصادیق دیگری نیز دارد: انتقال صلحی، انتقال بالشرکه، انتقال معاوضی انتقال چون یکی از مصادیق انتقال توریث است، 

 تقال ارثی.بیعی، انتقال قهری، ان

                                                           
با  ییااشکالات و مخالفت ه نجایاز هم ؟بیان می کنیم یمذهب چه کس یرا عل تیو مانع تیوجود دارد که جامع یسوال میکن یم یرا بررس فیتعر میدار یوقت میعرض کرد 1

بعدا  دیرا با نیندارد. ا یملک سازگار یحق و معنا یبا مختار خودتان در معنا نجایشما در ا انیب ندیگو یم خیبه ش مثلا نکته برگردد. نیبه هم دیشده است که شا خینظر ش
 . ستیوارد ن خیبه ش یمعلوم شود که اصلا اشکال دیدرست شا یو با بررس میکن یبررس



 اگر به یاد داشته باشید شیخ سه دسته حق درست کرد:

 الف( حقی که قابل اسقاط و انتقال نیست: مثل ولایت و حضانت

 ب(حقی که قابل اسقاط باشد و قابل انتقال نباشد: حق شفعه

 تحجیر ج( حقی که قابل اسقاط باشد و قابل انتقال هم باشد جز انتقال بیعی )چون مال نیستند(: مثل حق

یا حداقل یکی از این  1شیخ در اینجا می گوید، در آنجا فرقی بین حکم و حق داریم، حق قابل انتقال و توریث و اسقاط است.

یر به تعب شایدشیخ میگوید  سه را دارد. که در این صورت حق شفعه چون یکی از این سه را دارد حق است و حکم نیست.

ه بگویند خیار حق است و حکم نیست بر این اساس سه مصداق از مصادیق نقض در ملک در تعریف خیار برای این است ک

ند یعنی این سه دسته اساسا از تعریف خارج هست بالا رد می شود چون حکم هستند: مثل بحث میت، فضولی و اثر عقود جائزه.

ایت سه ه گرفتند که شیخ در نهدر این جمع بندی برخی نتیجو نقضی بر تعریف وارد نمی کنند چون مصداق حق نیستند. 

 اشکال را دفع کرده و سه مصداق نقش باقی مانده است.

 نظر استاد در دفع تمام اشکالات توسط شیخ

که ظهور عبارت شیخ فقط دفع سه اشکال است و از سوی دیگر بپذیریم که  حتی اگر قبول کنیم حالا حرف ما این است که

باشد و قبول کنیم که سه مصداق نقض دیگر هم توسط ذی الحق قابل اسقاط نیستند  حق باید حداقل اسقاط یا انتقال داشته

م با این توضیح آن اشکالات نیز مرتفع می شوند. و می گوییولی آنگاه ولو شیخ سه اشکال دیگر را صریحا دفع نکرده باشد 

 .کال باقی می مانداش این را نپذیریم اگرچون قابل اسقاط نیستند. البته آن سه تا هم حکم هستند. 

  

  

  تبیین نظر شیخ در معنای لغوی خیار

 

مقدّمتان:الاولى ]فی معنى الخیار[الخیار لغةً: اسم مصدرٍ من القول فی الخیار و أقسامه و أحکامه»

 «، «الاختیار»

عمال چیست؟ آیا این استهمین مقدار از عبارت نیاز به توضیح دارد، دلیل  این که معنای لغوی خیار، اسم مصدر اختیار است 

اب مصباح از کت هم این معنا در مکاسب بیع تعریف یا یکی از موارد استعمال است؟ آیا مثل حقیقی یا موضوع له خیار است؟

استفاده شده است؟ شیخ به این جنبه نپرداخته است؟ همانطور که حقیقت اختیار و چیستی آن در اینجا بحث نشده است. در 

                                                           
بر خلاف چطور از امکان انتقال حق ) نجایپس ا ستند،یحقوق قابل انتقال ن یگفت برخ خیخود ش دیگو یباشد م)اقسام سه گانه حق( حواسش به آن عبارات  یحالا اگر کس 1

قول مختار باشد  د بر اساسیبا فیتعر تیو مانع تیکه جامع میرا روشن کن مانیقبل از آن مبنا دیچون با ستیصورت منقح ن نیاشکال به ا نیا یکنند؟ ول یاستفاده محکم( 
 قول مشهور؟ ای



اختیار شده است. بعدا مرحوم محقق اصفهانی  ر خلاف روش معمول خودش، وارد بحث های فلسفی حقیقت اینجا سید یزدی ب

و محقق نایینی و امام هم اینجا بحث کرده اند.  ولی این طور مباحث ربطی به مراد شیخ ندارد. اینکه دأب شده افراد در حاشیه 

ن لزوما ربطی به مراد شیخ ندارد. ما نباید دچار شک گرایی در متن مکاسب نظر مختار خود را بنویسند کار خوبی است و لی ای

اب ؟ به هر حال نویسنده این کتلالت حدیث را می پذیرد یا نهد ،در حدیث رفع شیخ شویم. و در نهایت مثلا معلوم نشود که

ز ا معلوم نباشد. مراد جدی داشته است او موسس یک مکتب است امکان ندارد طوری نوشته باشد که ظهور کلام خودش

صدر و ذیل کلام شیخ در اینجا و در شروط متعاقدین بر نمی آید که وقتی دارد در مورد اختیار بحث می کند، آن دقایق فنی 

ت به ،یی اسعقلا یدارای حکم ،فلسفی را در نظر گرفته باشد. به نظر ما تبیین شیخ این است: اختیار یک موضوع عقلایی

و اختیار نبوده است.  «عن طیب نفس»فهمند معامله ی اکراهی یا عندالاضطرار باطل است چون  طوری که همه ی عقلا می

ولو شما از جهت فلسفی بین اختیار و طیب نفس و مراتب نفس شناسی آنها اختلاف فلسفی قائل باشید. ولی این ها ربطی به 

جامعه ی عقلایی و در عرصه ی عمل  میانهر کس در، ندارد. این را استآثار عقلایی  دارای موضوع اختیار نزد عقلا، که

قط ف می فهمد و وارد بحث فلسفی آن نمی شود. به نظر می آید شیخ هم ناظر به آن نکات فلسفی نیست.، معاملات باشد

ر دنکته ای وجود دارد، آن هم این است که شیخ وارد استدلال بر این نشدند که چرا معنای لغوی خیار این است. در حالیکه 

شیخ بحث لغوی کرده است، مثل ابتدای کتب بیع، بحث غرر، بحث عیب، ضرر و ... . چرا شیخ در اینجا  ،از مکاسب نقاطی

 چنین بحثی نکرده است؟ 

نه  ،ستگفته اند خیار مرادف اختیار ا وقتی کسی به عبارات لغویون مثل مصباح و مجمع البحرین نگاه کند، می بیند که آنها

اینکه اسم مصدر از اختیار باشد. پس شیخ یک گام فراتر رفته و معانی لغویون را نپذیرفته است. یعنی خود ایشان نظری در 

اینجا دارند. حالا شیخ به چه دلیلی به این معنا رسیده است؟ ظاهر اولیه تعبیر شیخ هم این است که در مقام بیان موضوع له 

 سی شود.خیار است. این مطلب باید برر

  

  

 «غُلبّ فی کلمات جماعةٍ من المتأخّرین»

 در عبارت« غلب»بررسی دقیق معنای  

معنای اصطلاحی در اینجا معنای اصطلاحی مرتجل و بی ارتباط با گذشته نیست، بلکه نسبتی با معنای لغوی دارد. برخی 

یعنی اینجا سلطه و اختیار بر فسخ دارد و این یعنی این معنای اصطلاحی مصداقی از معنای لغوی است، « غلب»گفته اند 

 مصداق همان معنای لغوی است. یعنی اینجا مانند لفظ منقول است و مصداق معنای لغوی است.

شاید درست نباشد، در این بین چیزی گم شده است. در مکاسب می خواهیم کلمات نویسنده را « غلب»اما این تفسیر از 

 کرد، سه دسته حق گفت و بیان کرد که اینها عوض قرار نمی گیرند بعد ملاک این حرف را بفهمیم. وقتی شیخ حق را معنا



و آنجا نتیجه می گرفت که چون حق  1سلطنت فعلیه است ،و چند بار نشان داد که حق در بحث بیع الدین و غیر آن گفت

هستند  ست. و این دو تا غیر از حکمسلطنت است پس ملک نیست. ظاهر عبارت شیخ این بود که ملک از مقوله ی سلطنت نی

یف در اینجا اگر بگوییم معنای این تعر. ملک را غیر از سلطنت می داند ،و موضوع حکم هستند. اینجا اگر قبول کردیم شیخ

است این جمله نزد شیخ بی معناست. این جمله نزد کسانی معنا دارد که حق و ملک را سلطنت « ملک حق فسخ العقد»

ی نزد شیخ معنا ندارد. چون اگر حق باشد، همین که حق است اثر ملک را دارد، یعنی در تملک فرد است و مال دانند. ولمی

چون نزد شیخ  ر سلطه دارد،دیگر نمی توانیم بگوییم صاحب خیا است کس دیگری نیست و سلطه دارد. ولی اگر بگوییم ملک

وجه اتصال معنای لغوی و اصطلاحی به هم می خورد. می حالا اگر گفتیم ملک معنای سلطه ندارد  ملک سلطه نیست. 

صداقی م خواستیم بگوییم معنای لغوی در فضای انتخاب و اختیار است، اختیار یعنی سلطه. بعد گفتیم این معنای اصطلاحی

بر  داردکه این ملک باید سلطه باشد، حق هم سلطه است. تمام مطالبی هم که در حواشی وجود  .از همان معنای لغوی است

خورد زیرا شیخ در اولین بر .ولی این خلاف نظر شیخ است ،این مبناست که حق و ملک و اختیار همه از قبیل سلطه باشند

توان و امام و صاحب جواهر و ... می ملک و حق را جدا کرد و در ملک سلطنت قائل نشد. بله در عبارات محقق اصفهانی 

وی برگرداند ولی در نگاه شیخ این ممکن نیست چون ملک را از قبیل سلطه نمی را به عنوان مصداق به معنای لغ« غلب»

 داند. 

  

 «على ما فسّره به فی موضعٍ من الإیضاح، فیدخل ملک الفسخ« م لکْ  فسخ العقد»فی » 

  

سلطه  هم از ، چون در نگاه آنها بین حق و ملک فرقی نیست، و اثر گذاری فقهی را«و حق الفسخ» برخی همینجا گفته اند: 

 گرفته اند و چون ملک و حق سلطه هستند اثر دارند، ولی نزد شیخ این قیود فرق دارند و حق غیر از ملک است.

  

  

 «و ملک العمةّ و الخالة لفسخ العقد على بنت الأخ و الأُخت،»

  

 شد.بهتر بود و با قرینه بعدی شامل عمه و خاله می « ملک الزوجه لفسخ العقد»اگر می گفت 

  

 «و ملک الأمة المزوّجة من عبدٍ فسخ العقد إذا أُعتقت، و ملک کلٍّ من الزوجین للفسخ بالعیوب.» 

                                                           
 نه قید فعلیت. بود« سلطنت»که تمرکز استدلال بر  1



  

 به اصطلاح روایات است نه خیار به اصطلاح کتب فقهی.  در کتاب النکاح اینجا کلمه ی خیار به کار می رود ولی آن خیار  

ب ها را بحث می کنیم نشان می دهد که خود فقه یک علم استدلالی اصطلاحات فقهی و تبوی ،امعیت و مانعیتجدر این که 

نت بحث دارد. پس وقتی در کتاب و س بسیار است، فقه غیر از منابع فقه است. منابع کتاب و سنت است. تفکیک این دو آثار

 .متفاوت استمی کنیم یکسری قواعد پیاده می شود و در کتب فقهی رویه بحث 

  



 خیار ف اصطلاحی دوم/بررسی تعریدرس دوم

یل الأحکام، فیخرج ما کان من قب للتنبیه على أنّ الخیار من الحقوق لا من« الم لکْ» و لعلّ التعبیر ب

الإجازة و الردّ لعقد الفضولی و التسلطّ على فسخ العقود الجائزة، فإنّ ذلک من الأحکام الشرعیةّ لا من 

و یمکن  .و قد یعرفّ بأنّه: م لکْ إقرار العقد و إزالتهالحقوق؛ و لذا لا تورثّ و لا تسقط بالإسقاط

إبقاؤه على حاله بترک الفسخ، فذکره مستدرَکٌ؛ لأنّ القدرة « إقرار العقد»الخدشة فیه بأنّه:إن أُرید من 

على الفسخ عین القدرة على ترکه؛ إذ القدرة لا تتعلقّ بأحد الطرفین.و إن أرُید منه إلزام العقد و جعله 

بلٍ لأن یفسخ، ففیه: أنّ مرجعه إلى إسقاط حقّ الخیار، فلا یؤخذ فی تعریف نفس الخیار، مع أنّ غیر قا

ظاهر الإلزام فی مقابل الفسخ جعله لازماً مطلقاً، فینتقض بالخیار المشترک، فإنّ لکلٍّ منهما إلزامه من 

 طرفه لا مطلقاً.

 دفع اشکال از تعریف فخر المحققین

اظر ن ، اشکالاتی بر این تعریف بیان شد در ادامه عباراتی کهعبارت فخر آمده بود که پیش از او نبوده استگفتیم تعریفی در 

 1بررسی می کنیم: به دفع اشکالات از تعریف است

  

 «الاحکام للتنبیه على أنّ الخیار من الحقوق لا من« الم لکْ» و لعلّ التعبیر ب»

  

ر است و می فرماید شاید تعبیر به ملک در نظر فخر، برای تنبه به این است که خیار از شیخ در حال توجیه تعریف از نظر فخ

وجود  در ابتدای بیع دو اصطلاح رایج 2حقوق است و از احکام نیست. چون نزد فخر ملک و حق هر دو از قبیل سلطنت هستند.

پس تعبیر  3و ملک هر دو سلطنت هستند. ملک ضعیف است و اینکه برخی می گفتند حق ،حقگفته شود ، یکی این که داشت

 چون اگر قرار بود دو مقوله ی جدا باشند تعبیر به ملک دلالت بر حق نمی کرد. به ملک می تواند تعبیر به حق باشد.

  

  «فیخرج ما کان من قبیل الإجازة و الردّ لعقد الفضولی و التسلطّ على فسخ العقود الجائزة، »

  

                                                           
 نیمحش یدهند، برخ حیکرده اند، کل مطلب را با سلطنت توض یالمقال سع هیدر نها یعبدالفتاح مامقان رزایمثل م یکسان نجایبحث حق و ملک هم قابل تامل است، در ا 1
 شود. یبررس عیدر ب نی. و عبارت مقابل ادیسر یبه جمع بند نجایدر ا دیعبارت را معنا کرده اند. با یدر تفاوت ملک و حق، به راحت خیهم بدون توجه به نگاه ش گرید
 نزد شیخ این گونه نیست، ولی شیخ در مقام تبیین نظر فخر المحققین است. 2
 حالا باید بررسی شود که آیا واقعا می توان قائل شد که حق سلطنت ضعیف و در نتیجه ملک ضعیف است؟ 3



، یعنی شیخ می گوید آنچه از قبیل حکم باشد از  تعریف خارج است لذا می مورد این دو «قبیل یخرج من»شیخ می فرماید 

ا یعنی چون سایر مصادیق نقض هم حکم هستند ب تواند تمام مصادیق نقض را رد کند نه اینکه فقط این دو را رد کرده باشد.

 این بیان از تعریف خارج می شوند و دیگر نقض به حساب نمی آیند.

  

  «فإنّ ذلک من الأحکام الشرعیةّ لا من الحقوق؛ و لذا لا تورثّ و لا تسقط بالإسقاط.»

 پس شیخ می فرماید آن اشکالاتی که از قبیل اجازه در فضولی و فسخ عقود جائز هستند، خارج هستند اینجا شیخ این مطلب

 2و ضابطه ی حکم هم عدم توریث و عدم اسقاط است. 1ضابطه هم حکم بودن است. .را به صورت ضابطه بیان کرده است

 تفاوت تعریف حدی و رسمی عناوین فقهی و اثر آن در بحث فعلی
نیم مسئله ای به وجود می آید. گاهی ضابطه ی حق را جوهری و حقیقی ارائه یاگر به فرض این را ضابطه ی مختار شیخ بب

کنیم. مثلا گاهی فقیه می گوید ماهیت حق سلطنت است ولی یمطرح م و رسمی عرضی حق را می کنیم و گاهی ضابطه ی

محقق  محاکاز نفس حکم به دست نمی آید بلکه از طرف  الزام سازی ،ماهیت حکم سلطنت نیست. بعد گفتند لذا در حکم

 سلطه ای وجود ندارد. این تحلیل ماهوی و جوهری حکم است. مثل آن کسی که می گفت حقحکم  چون در ذات   می شود

حکم یتعلق بالافعال و حق یتعلق »ملک ضعیف است. او هم در مقام تحلیل ماهیت حق بود. و مثل کسی که می گوید 

ثلا در مخورد باید آن را توجیه می کردیم، در دلیلی حکم به عین می ، و می گوید حکم به عین نمی خورد. لذا اگر«بالاعیان

خمر است که یک فعل است.  «شرب»خورد معنا ندارد بلکه منظور حرمت ، اگر حرمت به خمر ب«حرمت علیکم الخمر»دلیل 

یعنی فعلی در تقدیر می گیریم. اینها همه تحلیل جوهری بودند. ولی تحلیلی که در اینجا داریم، تحلیل بالآثار است، یعنی 

 .کرده ایمبحث اسقاط و ارث را که اثر است برای شناخت حق ارائه 

 اول دفع کامل اشکال از تعریف
 یما گاهی با فقیهی بحث می کنیم و می گوییم ضابطه ی شما در حق و حکم غلط است ولی گاهی در فرض پذیرش ضابطه

مثل ) یک فقیه می خواهیم لوازم قول این فقیه را بررسی کنیم. اینجا اصل قول بر مدار اسقاط و انتقال است. در نگاه این فقیه

ت. حکم اسمصداق نباشد،  این دو ممکن باشد، حق و هر جا ممکن اسقاط و انتقال ر جا، لازمه این است که هفخر المحققین(

مال در فقه نگاه کنیم می بینیم هیچکدام قابل انتقال نیستند. اینها قابل اع ضاین نگاه به مصادیق شش گانه ی نقحال اگر با 

حق، همه حکم هستند و از ذیل تعریف خارج می  و عدم اعمال هستند ولی قابل اسقاط نیستند. لذا بر اساس این تعریف از

 و مشهور تعبیر به خیار کرده اند.نکاح بنت الاخ و بنت الاخت، تذکره علامه  شوند. مثلا در بحث قابلیت فسخ  

                                                           
 (273، ص 2، ج التعلیقة على المکاسب) .ستیمانع ن فیتعر اساس نیو بعد شروع به اشکال کرده و فرموده بر ا دهیرا به عنوان ملاک فهم نیهم یلار نیحس دیمرحوم س 1
ث نبود یورقابل اسقاط و ت در نگاه شیخ کند، چون قسم اول مثل حق حضانت یم دایفرمود اشکال پ عیدر بحث ب خیقسم اول حقوق که ش ،میریبگ نیالبته اگر ملاک را ا 2
 .میریگ ینم یو اشکال میمطلب ندار نیبه ا یمصداق حق هم هست. البته فعلا کار یول



 عقد بودن وصیت نزد مشهور
اع به این که وصیت ایقنکته ای هم از جلسه سابق این که علامه و فخر و صاحب جواهر  وصیت را عقد می دانند. لذا اشکال 

 است و از ذیل تعریف به این دلیل خارج است، مرتفع است.  

 اشکال بر تعریف بنابر مختار شیخ در تفاوت ملک و حق
تنها یک اشکال مطرح است که در جلسه سابق نیز مطرح شد: این بحث فقط بر اساس قول کسی درست است که بین حق 

 و ملک قائل به جامع باشد. ولی شیخ این دو را در مقابل هم می دانست. 

  

 )ملک اقرار العقد و ازالته( تعریف دوم خیار

  

 «نهّ: م لکْ إقرار العقد و إزالتهو قد یعرفّ بأ»

  

قد همان ع است. در اینجا ملک همان ملک، عقد« ملک اقرار العقد و ازالته»بود و در اینجا « ملک فسخ العقد»تعریف قبل  

این تعریفی است که قبل از فخر بزرگان پس تنها یک عنصر تعریف متفاوت است و آن اقرار است.  1و ازاله همان فسخ است.

از فخر  که پیش بر همان تعریف اول از فقها ورد و عده ای به آن قائل شدند. ولی عده ایفقه به آن قائل بودند، فخر تعریفی آ

 صاحب جواهر و صاحب حدائق ،صاحب ریاض . مانند:ماندند رائج بود باقی

 و اشکال به تعریف با توجه به معنای اول اقرار معنای اقرار العقد

 ارد.اشکال د و بر اساس هر دو معنا تعریفا ایجاد لزوم در عقد است. یخ می گوید یا اقرار به معنای قدرت بر انجام است یش

شیخ می گوید اگر اقرار به معنای قدرت بر انجام باشد چیز جدیدی نیست و صرفا قید توضیحی است. اقرار العقد و ازاله العقد 

ی مقابله فهمیده می شد، و نیازی به آن این معنا به قرینه  2به قرینه ی مقابله، اقرار یعنی عدم الفسخ .در مقابل هم هستند

 نبود.

 نقدی بر نگاه فلسفی برخی محشین مکاسب

محقق اصفهانی و آقای مظفر بحث مفصلی کرده اند، که دلیل رد  ،اماممرحوم مثل مکاسب محشین  از جا عده ایهمیندر  

عدم الازاله و عدم الفسخ است پس فعل نیست و اراده هم به فعل عدمی نمی خورد. عده  ،اقرار توسط شیخ این است که اقرار

رفین ط در هنگام اختیار ای هم در مقابل پاسخ داده اند که اگر قرار باشد اختیار به عدم تعلق نگیرد، اختیار باطل است چون

ی درست است، قائلین به نظر دوم در تصویر اختیار باشند. کلام دسته ی اول از جهت فلسف و ممکن موجود برای مختار، باید

                                                           
 .میهمان فسخ را مدنظر دار نجایدر ا یلبته ازاله در فقه اعم از فسخ و رد است ولا 1
 .و مظفر گفتند یاصفهان یکه امام و آقا یالبته نه عدم فلسف 2



الهی مشکل پیدا می کنند چون خداوند افعالی روی مصلحت و حکمت بالغه دارد، و او طرد حکمت بالغه نمی کند و همیشه 

ضوری حچون به علم  ی عالم هستند نیز به همین شکل عمل می کنند.مبادی عالیهموجوداتی که  .انجام می دهداین افعال را 

دارای مصلحت را انجام می دهند. آخوند هم که در  درک مصلحت می کنند و خطا در حریمشان معنا ندارد. لذا همیشه فعل  

 فاعل را تنها فاعل بالقصد این آقایان، بحث طلب و اراده متوقف شد به خاطر همین بحث ها بود. و دلیلش هم این است که

 و این اشکالات بر اساس سایر فواعل اساسا وارد نیست.  وع فاعل داریم.ت ندر فلسفه هشدیده اند در حالی که 

فاعل بالقصد و با فهم عرفی از اختیار بحث می کند.  فضای ولی کل این بحث منظور نظر شیخ نیست، شیخ دارد در همان 

طرف وجودی و یک همین است که یک  مطرح است،د. آنچه در عرف نعرف در مورد اختیار خدا و شئون آن بحث نمی کن

امام می فرمود فیلسوف می گوید بقاء  مرحوم خود اصلا ناظر به بحث های فلسفی نیست. عرف دارد ووجود طرف عدمی 

ولی امام  است رنگ خون باقی مانده پس از شستن لباس گفت و جوهر بلا عرض محال است ولی راوی رفت پیش امام

و خون در نگاه فلسفی غیر از صدق   فضای عرف و عقل متفاوت است.خون نیست. چون اصلا در پاسخ فرمود اینمعصوم 

 عنوان خون در نگاه عرفی است. 

 با و گفته شود کافی است )فسخ( چون همین که یک طرف ،شیخ می گوید اگر اقرار به معنای قدرت باشد قید اضافی است

 .دفهم می شو هم قرینه مقابله طرف مقابل

  مامقانی به نظر شیخ نقدی بر اشکال ملا عبدالله 

عریف ولی قدرت در ت اقرار وجود نداشت.ی معنای اقرار و ازاله؟ در تعریف قبلی می گیریم یا از مقابله قدرت را از معنای ملک 

سیم قید اقرار بر یعنی قبل از اینکه به ارد.یار در خود معنای سلطنت وجود دوجود داشت. اگر ملک را سلطنت بدانیم، اخت

لی واین مربوط به تعریف سابق است یعنی در تعریف سابق که اقرار نبود قدرت را از سلطه استفاده کردیم.  ارد.سلطنت وجود د

 در این تعریف قدرت از جای دیگری می آید.

 -قدرت عقلی  ،تعریفدر  فقهاچون  1توضیحی نیست. ،این تعریف درست است و قید است مامقانی گفتهملا عبدالله  مرحوم

درت ق ع امر و نهی و ضد خواندیم. معنایاجتما در بحث که چیزی به نام قدرت شرعی هم داشتیمما . بلکه عرفی را نگفته اند

می دید نفی می کرد مثلا می گفت استطاعت  فرد برای خودششارع قدرتی را که  .جعل السلطه من قبل الشارع بود شرعی،

 حج نداری. آقای مامقانی هم می گوید اینجا قدرت شرعی منظور است که شاید باشد و شاید قدرت شرعی بر ی پسندار

 پس اشکال شیخ وارد نیست و قید اقرار هم قید زائدی نیست. کرده است. شارع جعل ازاله یا اقرارو نباشد. 

فت ما را نگفته است. شیخ گ نظر استاد: این هم باز عبارت شیخ نیست کاری به صحت کلی حرف او نداریم ولی شیخ این

بتوانیم معامله را تثبیت کنیم یا آن را فسخ کنیم. مثلا خیار حیوان از طرف بایع  یعنی این که خیار حقی به نام خیار داریم، حق  

 داشتن قدرت بر طرفینمطلب به معنای تثبیت کند. شیخ می گوید این لازم است ولی از طرف مشتری می تواند فسخ یا 

این قدرت غیر از قدرت حاصل از معنای ملک است که به  با توجه به آنچه گفتیماصلا عنوان قدرت در تعریف نبود. و  است.

                                                           
 4، ص نهایة المقال فی تکملة غایة الآمال  1



قد ع خیار حیوان مشتری می توانستدر  . مثلا. این یک قدرت دیگر استو در تعریف اول مد نظر بود سلطنت باز می گشت

ن وید فقط تعریفتان را کوتاه کنید قید آن توضیحی است و نیازی به آکند و این یعنی قدرت دارد. شیخ می گ رد یا تثبیت را

 نیست.

 بررسی تعریف بر اساس معنای دوم اقرار

جاد لزوم عقد ای»اقرار به معنای  حالا کل این بحث در زمانی است که اقرار به معنای قدرت باشد. شیخ می گوید شاید بگوییم

از جانب مشتری خیار داشته باشیم،  و م پس از جانب او معامله لازم استفرض می کنیم از جانب بایع خیاری نداری «.است

 الا من جهه الخیار. اندلازم ت به طور کلیمعاملا در فقه اعمال نکند معامله لازم می شود چون این خیار را اگر مشتری

دم ع -ملک عدم اعمال الخیار »می شود:  گونه حالت تعریف این زیرا در این با این معنا از اقرار هم تعریف مورد خدشه است

دارد. کسی گفته تالی فاسد آن دور است چون خیار در تعریف خودش  یزیاد هالی فاسدواگر این شد ت .«و الفسخ -الفسخ

ار ر معنای اقرار سراغ اسقاط خیچون د .دیآمی ر مضمری پیشولی دو هگفته خیار در تعریف نیامداست.  فقیه دیگری هم هآمد

 است. به هر حال تالی فاسد دارد. «اخفی معرفه»رفتیم. برخی هم می گویند تعریف 

خیار مشترک. مثلا هم بایع و هم  انندم می شود.مشکل  خیار با این تعریف دچار اشکال دوم این است که برخی مصادیق  

که  در حالی .می کند نه مطلقا لازماز جانب او  توسط مشتری معامله را فقط خیار اسقاط . در این صورتدنمشتری خیار دار

 می خواستیم بگوییم خیار چیزی است که عقد را مطقا اقرار و لازم کند.

 عبارت نکات بررسی

 

  «ذ القدرة لا تتعلقّ بأحد الطرفینلأنّ القدرة على الفسخ عین القدرة على ترکه؛ إ»

 
درست  در فلسفه بیانبیان کردیم که ولو آن  .داده انددر جلسه قبل بیان کردیم که اینجا حواشی ای داریم که توضیح فلسفی  

باشد ولی ربطی به منظور شیخ ندارد و فقه ندارد. مضافا اینکه در این بحث ما با فاعلی کار داریم که قدرتش یتعلق به طرفین 
 که فاعل بالقصد است.

  
  

  «ه: أنّ مرجعه إلى إسقاط حقّ الخیار، فلا یؤخذ فی تعریف نفس الخیار،ففی »

  
یا دور، یا دور مضمر، یا اخفی معرفه بودن، که در جلسه سابق بیان  گفت توالی فاسد زیادی دارد، می شود «ذلا یوخ»در وجه 
 کردیم.

  



 «اصالت اللزوم فی البیع»آغاز  –معنای خیار جمع بندی /درس سوم

عند الإطلاق فی کلمات المتأخرّین، و إلّا فإطلاقه  ن معنى الخیار هو المتبادر منهما ذکرناه م ثمّ إنّ

فی الأخبار و کلمات الأصحاب على سلطنة الإجازة و الردّ لعقد الفضولی و سلطنة الرجوع فی الهبة و 

 غیرهما من أفراد السلطنة شائع.

 خیار نزد شیخ دو تعریف بندیجمع 

عریف نبه نظر می آید شیخ از تعریف اول کمی راضی تر از تعریف دوم است. البته اگر قالبی نگاه کنیم می گوییم شیخ هر دو   
قط برای حل از قبیل اجازه و رد باشد که البته ف ...« لعل التعبیر بالملک»شیخ فرمود را رد کرد. ولی ذیل اشکال تعریف اول 

را کاملا کنار گذاشت. حالا یک راه این است که بگوییم شیخ در تعریف مردد است کما  دو مصداق را گفت ولی تعریف دوم
ما »اوفق است. ولی اگر بیشتر بررسی کنیم می گوییم شیخ با قرینه ی  اولیه عبارت عا این با ظاهرقاینکه برخی گفته اند و وا

می خواهد بگوید آن  ،نظری که در فقه انجام دادیمکه در ذیل عبارت گفت، و با امعان « ... لذا»عبارت و  «کان من قبیل
ال خارج می شوند و اشک« ملک فسخ العقد»در این صورت همه ی آنها از تعریف  ندیستحکم هستند و حق نهمه  ،شش نقض

ماند. ولی یک اشکال باقی ماند که همه ی این بحث ها در صورتی میو تعریف سالم  تعریف اول به طور کلی دفع می شود
در حالی که آنچه از بیان شیخ در باب بیع وجود دارد عدم پذیرش این  ست که ملک و حق هر دو از مقوله ی سلطنت باشند.ا

 بیان است.
  

 ...(ثمّ إنّ ما ذكرناه من معنى الخیاردر سایر استعمالات خیار ) بررسی پایان عبارت

فقها بود که بعدها بر سر تعداد آن بحث می  خیار مصطلح شیخ در قسمت آخر عبارت می گوید آنچه پیرامون آن بحث کردیم 
که در پایان کتاب متاجر از قدیم می آمد و برخی می گفتند مختص بیع است و برخی می این معنا از خیار همان است  شد.

ر ظ خیار به کاولی هم در روایات و هم در اصطلاح خود فقها در غیر این مصطلح خیار، لف گویند در تمامی ابواب جاری است.
 رفته است. و همه ی آنها از مقوله ی سلطنت هستند. شیخ می گوید کاری به آنها نداریم:

  

ثمّ إنّ ما ذکرناه من معنى الخیار هو المتبادر منه عند الإطلاق فی کلمات المتأخرّین، و إلّا فإطلاقه 

 لی و سلطنة الرجوع فی الهبة وفی الأخبار و کلمات الأصحاب على سلطنة الإجازة و الردّ لعقد الفضو

 غیرهما من أفراد السلطنة شائع.

 بین خیار مصطلح و سایر استعمالات خیار()معنای جامع  نکته در عبارت شیخ 

درست شده است که خیاری وجود دارد که حق یا ملک است  بر این اساس در اینجا سازمانی این طور به نظر می رسد که 
یک مصطلح و لفظی از خیار نیز داریم که در لسان معصوم  امامصطلح فقهای متاخر است.  خیار  این همان برای فسخ عقد. و

اگر شیخ به عبارت خودش عنایت کند، خود ایشان حق را سلطنت  حال و لسان فقها شایع است که آن به معنای سلطنت است.



خیار  . و همه ی استعمالاتاستعمال شده است کلی سلطنتدر  دید، چه اشکالی دارد که بگوییم خیار مشترک معنوی است و
 نیز مصادیق همین کلی سلطنت هستند.

ز آن مطلب این ا شیخ حق را از قبیل سلطنت فعلی دانست، ،در بحث قبل گفتیم با اشکال پیشین متفاوت است.این اشکال  
ز ملک اگفتیم اگر به شیخ  در آنجا ام. ت نمی داندنچون ملک را سلط ،که شیخ ملک را غیر از حق می داندبه دست می آمد 

چون حق سلطنت است ولی ملک از قبیل سلطنت نیست. فخر المحققین هم فرموده  برید از حق در کنار آن نامی نبرید.نام می
 .نامی از حق نبرده بودبود: ملک فسخ القعد و 

ق و ملک ندارد، و ملک و حق را یکی دیده شیخ کاری به اختلاف ح ،که فرض کنیم این است ی که در اینجا داریماشکال اما
 توانورت می. در این صسلطنت فعلیه است ،فرموده بود حقشیخ  پیش از این نیز ،تصریح کرده که خیار حق است ایشان .است

گر این را ا لطنت در حق و حکم و ... می آید.. چو سمیار بدانیمصداق کلی خ نیز را هستند به معنای سلطنتکه  یسایر خیارات
طرح که خیار این باب را از خیار م چون مصادیق نقض همه بر این اساس .بگوییم اشکالات به تعریف کاملا منتفی می شود
ولی اگر بتوانیم جامعی بین همه ی آنها درست کنیم  .ندمحل اشکال بود ،در روایات و اجازه و رد فضولی و ... تفکیک کنیم

تمام موارد سلطنت بر فسخ می شود. و این تعریف هم خیار مصطلح متاخرین، هم خیار  شامل« ملک فسخ العقد»تعریف 
 مستعمل در روایات و هم خیار در باب اجاز و رد را در بر می گیرد.

 مقایسه استعمال خیار در روایات

لطنت بر ن می دهد که سلسان این روایت نشا« البیعان بالخیار حتی یفترقا»مثلا روایت معروف خیار مجلس این گونه است: 
قاَلَ: سَأَلتُْ أَبَا جَعفْرٍَ ع عنَْ غلُاَمٍ وَ جَار یةٍَ زوََّجَهمُاَ وَل یَّان  لَهمُاَ وَ : »داریم فسخ دارند. مانند همین روایت روایتی از امام باقر )ع(
اگر درست به این روایت نگاه کنیم، معلوم می شود که  1.«لَهُ الْخ یَارُ  هُماَ غَیرُْ مُدْر کَینْ  فقَاَلَ النِّکَاحُ جاَئ زٌ وَ أَیُّهمُاَ أدَْرکََ کَانَ 

است و در لسان این دو هیچ تفاوتی نیست. روایت اول خیار  مصطلح متاخرین است، « البیعان بالخیار»خیار در این روایت مانند 
نیز مانند آن است. پس نیازی  -حقوق و از احکام است نه  –ولی اگر درست بررسی کنیم، خیاری که در روایت آمده است 

 نیست تعریف  خیار، را طوری طراحی کنیم که شامل خیاری که مثلا در باب نکاح در این روایت آمده بود نباشد. 

 جمع بندی نهایی نسبت به عبارت شیخ

سلطنت   مفهومی به نامو عقلا .طنت هستندلدیم ملک و حق هر دو سکرابتدای کتاب البیع قبول می باید ازبه نظر می آید  
معنا  این روایت را فلسفی ن است و نباید مثل محقق نایینیهم همی« الناس مسلطون»دارند که با آن کار می کنند، و مفاد 

سلطنت است. این سلطنت مصادیقی دارد، برخی مصادیق خیار به معنای سلطنت را معصوم  ،کرد. خیار هم مانند ملک و حق
هبه هم داریم:  باب در این مطلب روایات دیگری ر حقوق و برخی را هم در ملک پیاده کرده است. نظیردر احکام، برخی را د

 2«عَنْ أَب ی عبَْد  اللَّه  ع قَالَ: أنَْتَ ب الْخ یَار  ف ی الْه بَة  ماَ دَامَتْ ف ی یدَ کَ»

   

                                                           
 401، ص 5الکافی، ج  1
 158، ص 9تهذیب الاحکام، ج  2



 الثانیه: اصالت اللزوم فی البیع

: أنّ الأصل فی البیع اللزوم. قال فی التذکرة: الأصل فی البیع تبعاً للعلاّمة فی کتبه ذکر غیر واحدٍ

[ لنقل الملک، و الأصل الاستصحاب، و الغرض تمکّن کلٍّ من لزوم؛ لأنّ الشارع وضعه ]مفیداً ال

 تهى.، انلزوم لیأمن من نقض صاحبه علیهالمتعاقدین من التصرفّ فیما صار إلیه، و إنّما یتمّ بال

 و حجیت اصاله اللزومفقه منصوص و ماثور 

ر. در مثل نهایه شیخ و مراسم سلا .شدکه فقه ماثور یا منصوص نامیده می وجود داشت گذشته سبکی برای نگارش فقهدر   
فقها تا جایی که می توانستند اصل روایت را می آوردند. ارزش این کتب، ارزش یک کتاب روایی بدون سند است.  ،این فقه

ی (. با مبنای کسانی که ملاک را تراکم ظنون یا وثوق مهستند سیر عیاشی که می گویند بی سندف)مثل تحف العقول یا ت
و مثل یک روایت دارای سند و حجت  را با شهرت عملی یا فتوایی قدما حجت کنیم نصوصدانند، ممکن است برخی از این 

یر حجت از این مس  قهی که سند شیعی نداردنادری نیست. مخصوصا برخی قواعد فاز حجیت بخشی روش   این روش  .بدانیم
که  مثل برخی مطالبیو  ابتدای مکاسب در نبوی مشهور انندو م «نهی النبی عن بیع الغرر»نظر مشهور در  مانند شده اند،

 صاحب وسائل از ذکری شهید آورده است.

 بررسی اصل لزوم در کتب فقها

، را اگر بتوانیم در متون منصوص مثل قه منصوص پیدا «الاصل فی العقد اللزوم» یا « الاصل فی البیع اللزوم»حالا جمله 
زش دیگر ار نو ارزش دارد. و اگر این جمله را بتوانیم در کتب فقهی از قرن سه و چهار به بعد پیدا کنیم یکنوع کنیم. یک 

، بعد گام به گام  (447) ، بعد سلار دیلمیاست (413) از مفید را« الاصل فی البیع اللزوم» اگر بتوانیم بگوییم این جمله 1دارد.
 پیدا کنیم ، بعد علامه حلی،(676) حلی ، محقق(560)، بعد راوندی، ابن حمزه (460) طوسی بعد شیخ حلبی و به ابوالصلاح
بیع اللزوم، الاصل فی العقد اللزوم، حالا کدام عبارت در کتاب البیع دو عبارت شنیدیم: الاصل فی ال دارد. خاصی یک ارزشی

 آمده است؟ این خودش موثر است. این مقدمات بحث بود.

 کتاب علامه حلی اولین سند اصل لزوم 

ت. قرن هشتم می زیسته اسدر شیخ می فرماید ظاهر این است که اولین کسی که این عبارت را به کار برده، علامه است که 
 ینیست. پس اینجا دیگر راحت م -مستقلا یا به عنایت روایت  - عبارت، ماثور یا منصوص از قدما پس این اگر این باشد،

 که وصل الیهم دلیل لم یصل الینا.لفظی در اینجا نداریم  توانیم اجتهاد کنیم و دیگر دلیل
د اول شهی بعد از این دو کتاب برخی مثل بررسی کردم،من  بیان کرده است. اصل را در دو کتاب تذکره و قواعد این علامه

برخی ها هم در ضمن استدلال ها این  .مسالک مستقلا به آن پرداخته اند در قواعد و فوائد، محقق کرکی و شهید ثانی در
اما در . «لان الاصل فی البیع اللزوم» دلیل فتوای خود را اصل لزوم دانسته اند و گفته اند: عبارت را مفروغ گرفته اند، یعنی

عبارات بعدی ها به اجماع تمسک شده است یعنی دلیل این قاعده را اجماع دانسته اند. حالا شیخ هم سعی می کند با تمامی 
پس اولین موضع این قاعده تذکره است، در تذکره علامه چهار جمله ی اصلی گفته است، این  عبارات این سه دسته کار کند.

 دیگر حمل بر دو دلیل شده است. چهار جمله یکی مدعاست و سه تای 

                                                           
 .است یاجماع لفظ مشخض ندارد مضمون یاست و گاه هیدارد که مجمع عل یاجماع لفظ یندارد، گاه یمعقد دارد، گاه یاجماع گاه در رسائل می فرمود: خیش 1



 لفظ اصل در عبارت علامهمحتمل ی معان

یخ می ش باید بدانیم معنای کلمه ی اصل چیست؟...« الاصل :» بعد از این نقل مرحوم شیخ می گویند چون علامه گفته 
 . ین کلمه شش معنا قابل تصویر استگوید برای ا

 :اصل به معنای رجحانمعنای اول اصل

خواسته  کهبه دست می آید، عبارت محقق کرکی این  . ازقق در جامع القاصد بیان کرده اندمعنا، معنایی است که محاولین  

  در شرح قواعد این طور این قاعده را معنا کرده است. محقق نسبت دهد، یعنی حلی این معنا را به علامه
است که رجحان در بیع لزوم است. این رحجان هم کمی محقق اصل را رجحان معنا کرده است و می گوید معنای قاعده این 

شرف و سیادت بیع، چون در سایر عقود و ایقاعات لزوم  دلیلبه  رجحان کیفی یعنی این که،و هم کیفی می تواند معنا شود. 
ر ز است. ظاهداریم در بیع هم به طریق اولی لزوم داریم. رجحان عددی هم به این صورت که تعداد بیع های لازم بیش از جائ

 عبارت محقق کرکی رجحان عددی است، ظاهر عبارت علامه هم رجحان عددی است. 

 دلیل حجیت و مصحح تطبیق اصل به معنای رجحان...« الظن بالشیء »قاعده 

در اینجا هم دلیل حجیت اصل به معنای رجحان و هم تتمه ی این اصل و « الظن بالشیء یلحقه بالاعم الاغلب»قاعده  
شک کردیم آن مورد را ملحق به بیع لازم می در لزوم بیع وقتی رجحان با لزوم است هر جا تطبیق آن است. یعنی عامل 
 ، «الظن بالشیء یلحقه بالاعم الاغلب» قاعده هر جا رجحان درست شود، از بابچون بیع لازم اعم و اغلب است. پس  کنیم.
بالاعم  الظن بالشیء یلحقه»دلیل هم  .الشک بنا را بر لزوم بگذار ی عندپس اصل یعن می تواند حکم به الحاق کند. فقیه

ربرد دارد، دو کا..« الظن بالشیء »دلیل حجیت این قاعده هم در جای خود ثابت شده است. پس این قاعده  است. «الاغلب
ین است ولی ثمره ی امی گوییم رجحان با لزوم  -طبق معنای اول  –. یعنی در اصل لزوم تکمیل اصل می کند اول این که

 م که راجح در بیع لزومیمی دان م و در صقع نفسیبیع خاص دار یک شک بین لزوم و جوازاصل زمانی معلوم می شود که 
...«  الظن بالشیء»کنیم. عامل چنین الحاقی قاعده  -بیع لازم  -در اینجا فرد  مشکوک اللزوم را ملحق به مورد اغلب  است
 است. «الظن بالشیء یلحقه بالاعم الاغلب»یک واسطه می خواهیم، واسطه همین قاعده  لزوم اصل  اینجا برای تتمیماست. 

 است.... « الظن بالشیء »دوش قاعده  بر در فقه ،پس اولا تطبیق این اصل به معنای راجح
ا اینکه ون معتبر بدانیم. یاست. به شرطی که این قاعده را از ظن ... « الظن بالشیء»ثانیا دلیل حجیت این اصل همین قاعده 

 آن را از باب حجیت مطلق الظن در باب انسداد حجت بدانیم.
ه را به صورت احتمال گفته یا ب معنا از اصل که محقق کرکی این معلوم نیست شیخ عبارت را مندمج آورده است، و در عبارت

که واضح نیست  ،«تند فی تصحیحه الی الغلبهمسال»رجحان کمی قائل شده است یا کیفی؟ شیخ می گوید  ؟نسبت داده علامه
 تصحیح در تطبیق است یا کاربری؟ ما توضیحی دادیم تا عبارت روشن شود.

 به معنای اول اشکال شیخ 
بدیهی است که لزوم در افراد غلبه ندارد. چون در اکثر بیوع خیاراتی وجود 1ید اگر منظورتان غلبه افرادی استشیخ می گو

. مگر اینکه بگویید غلبه ازمانی مدنظر است. یعنی بگویید همه بیع ها تا نادر است که بیعی از اول انشاء لازم باشد ایندارد، 
در مدت عمر این بیع چند روز آن جائز است؟ خیار حیوان سه روز است، خیار  .مزیل بیاید قرار است باقی بماند زمانی که
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یوع شرعیه لزوم ، پس از جهت زمانی اغلب در دائره ب1نند تا سه ماه جائز باشدشرط ک اگر بله .مجلس هم زمان محدودی دارد
 ده ای برای بحث ما ندارد.یولی فا است شیخ می گوید این درستست. است و جواز نی

 اصل: قواعد عامه معنای دوم 

 .گرفتیم اصالت لزوم در عقود نتیجه، «اوفوا بالعقود»در کتاب البیع از  .حثی است که در کتاب البیع داشتیمهمان باین معنا  
 اباحه تصرف، وجوب تکلیفی حلیت ازخصوصا با مبنای شیخ که  نیز اصالت لزوم در بیع را نتیجه گرفتیم.« احل الله البیع»از 

حه جمیع ابا «احل». دانستم جعلی را حاصل حکم تکلیفی میو حکرا استفاده می کرد صحت  ، حکم وضعیو از اباحه تصرف
رفات حلیت جمیع تصحکم، چون  شد،می لزوم نتیجه ت و ملکیت بود. که آنجا هم اصل ت را می داد که نتیجه اش صحتصرفا
 هستند. پس اصل در بیع لزوم است. ثمره بیعمتوقف بر لزوم مانند وطی، عتق، احراز استطاعت و  ... و برخی تصرفات است 

ا در است. ی لزوم بیع سلف  اصل دراین بحث این بود که در اطلاق افرادی و ازمانی می توانستیم از لزوم استفاده کنیم. مثلا
ن فرد نافذ ای خ می گوید فس «البیع الله لاح» ، اطلاق «فسخت»این که یکی از متبایعین بعد از بیع بگوید  اطلاق احوالی، مثل

 وم فی البیع را.زلالعقد را می دهند و هم اصالت النیست. پس عمومات ما هم اصالت اللزوم فی 

 شیخ به معنای دوم اشکال 
 شیخ می گوید این هم حرف خوبی است ولی غیر از عبارت علامه است.

 

 

 بررسی استدلال علامه بر اصل لزوم

  «احدٍ تبعاً للعلاّمة فی کتبه: أنّ الأصل فی البیع اللزوم.الثانیة ]الأصل فی البیع اللزوم[ذکر غیر و»

  
 دیگری پیش از علامه نداریم. فقیه و عین این عبارت را از در اینجا صحیح است.شیخ  کلام
 

 قال فی التذکرة:

  
 گفتیم علامه چهار جمله دارد که جمله اول را حمل بر مدعای و سه جمله دیگر را دلیل دانسته اند.

  

 الأصل فی البیع اللزوم؛ 

  
 این جمله مدعاست.
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 لأنّ الشارع وضعه ]مفیداً[ لنقل الملک، 

  
 است. دوم جملهاین 

  

 و الأصل الاستصحاب،  

  
 این جمله سوم است

  

ض اللزوم لیأمن من نقو الغرض تمکنّ کلٍّ من المتعاقدین من التصرفّ فیما صار إلیه، و إنّما یتمّ ب

 هى. ، انتصاحبه علیه

 .این جمله چهارم است

  
س اصل پفقط به لزوم حاصل می شود  آقایان گفته اند یک دلیل استصحاب است و یک دلیل غرض است، که غرض از بیع

 .ی می تواند تقریر شوددلیل استصحاب هم، به دو صورت اماری و اصل عملدر بیع لزوم است. 

 اشکال بر تقریرِ مشهور از عبارت شیخ

د هر دلیل اول باشد، یا بگویی...« لان الشارع وضعه »بر دلیل اول آمده و سه دلیل در اینجا داریم یعنی « لان»بگویید  یا  
 1توضیح داده شده است.« لان»که با یک  سه یک دلیل است

 ان قلت: جمله دوم )لان الشارع وضعه مفیدا( صغرای استصحاب است و تثبیت اصل ملک را معلوم می کند. 
اینجا لم را  ند؟استفاده کن« مل  »از ر توضیح حالت سابقه ی استصحاب اسخ استاد: آیا تا به حال سابقه داشته در کتب فقهی دپ

آمد  که «، اشتریتبعت»، حالت سابقه را معمولا این طور توضیح می دهند که ...«لان الشارع وضعه »آورده است و گفته 
 می کنیم. اثر کنیم که اثرش باقی است و استصحابمعامله قرار بوده، جاری باشد، شک می 

ن م «مّل »جمله اول . ظاهرش برای سه جمله است« نلا»ظاهر این است که اینجا سه دلیل داریم، هم  این که باید گفت    
صحاب تدارد جمله دوم که اس بیع را مفید لزوم وضع کرده است. قبل الشارع را می گوید، می گوید شارع در محکمه ی خودش

 است که معلوم است، جمله ی سوم هم بناء عقلا را توضیح می دهد. 
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 بررسی معانی محتمل اصل در بیان علامه/درس چهارم

 معنای اول اصل و اشکال آن

الأوّل: الراجح،احتمله فی جامع   : المستفاد من کلمات جماعةٍ أنّ الأصل هنا قابلٌ لإرادة معانٍأقول 

 تصحیحه إلى الغلبةالمقاصد مستنداً فی 

 
أی: بناؤه على اللزوم لا على الجواز، و إن کان قد یعرض »  :میخوان یجامع المقاصد را م عبارتبرای روشن شدن عبارت شیخ، 

 1...«لبعض افراده الجواز، 
 یره مبه یلغواصل به معنای در بخش از عبارت ایشان  نیاز ا خیش .است اوردهین یت،از راجح یاسم محقق کرکی نجایا تا

 .لزوم است عیب عتیاست که طب نیا ظاهرعبارت  نیکند. در ا یجمله اشاره نم نیاول اصل به ا یدر معنا یبرد ول
 
 «أو أن الأرجح فیه ذلک، نظرا الى أن أکثر أفراده على اللزوم. »
 
 ندیگو یم یلغو یقسمت اول را نگه داشت و نفرمود و در ضمن معنا خیشمدنظر شیخ است. قسمت دوم است که  نیا و

 تواند طبع و ذات باشد. یم یلغو یمعنا
 

 : الراجح،احتمله فی جامع المقاصد الأوّل

رد. به بمعنای اول از راجحیت نام می بعد از ی محقق کرکیعنیفرمود « واَ»چون جامع المقاصد با  ،«احتمله»شیخ می گوید 
 . ه استآورد یدیرا به صورت ترداین معنا  شیخ همین دلیل

 

 فی تصحیحه إلى الغلبة مستنداً

 را. تیحج یتواند داشته باشد و هم معنا یرا م قیتطب حیتصح یهم معنا میگفت که
 
 

فیه: أنهّ إن أراد غلبة الأفراد، فغالبها ینعقد جائزاً لأجل خیار المجلس أو الحیوان أو الشرط، و إن أراد  و

 غلبة الأزمان، فهی لا تنفع فی الأفراد المشکوکة؛ 
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هم پس ست لق امط «عیاحل الله الب» گفتیم آیه نافع باشد، همانطور که دیحالات و ازمان شا ینسبت به برخ غلبه ازمانی البته
شود افراد  یآنچه معمولا مورد شک واقع م یبخورد ول یبه درد اطلاق ازمان نیا دیخورد. شا یاحوال و هم ازمان م  دبه در
 است.

 

 أنّه لا یناسب ما فی القواعد من قوله: و إنّما یخرج من الأصل لأمرین: ثبوت  خیارٍ أو ظهور  عیب مع

 
عبارت علامه اشاره دارد که منظور افراد است نه  نیا د.مناسبت ندار یا اطلاق ازمانبعبارت علامه پیرامون اصل لزوم نیز 

 ازمان.

 معنای دوم اصل: قاعده مستفاد از عمومات

: القاعدة المستفادة من العمومات التی یجب الرجوع إلیها عند الشکّ فی بعض الأفراد أو بعض الثانی

 .الأحوال

 قاعده در فقه نحوه بررسی سیر تاریخی پیدایش یک

واهر و ج پس از ایشان نیز در مجمع الفوائد یلیمحقق اردب شان،یدر مسالک فرموده بعد از ا یثان دیبار شه نیمعنا را اول نیا 
 ریواقعا س ایسال بعد از علامه طرح شده است. حالا آ 150حدود  بایتقر این معنا یعنی به این معنا اشاره کرده اند. اضیر دیس
قق خواست نظر مح یم خیمکاسب، آنجا که ش عیالب کتاب؟ اگر دقت کرده باشد در بیان کردشود  یطور م نیرا ا یخیتار
ادر عرفی . سپس به سراغ تبلازمه است تیملک «عیاحل الله الب»از  یمتزلزل رد کند، نشان داد تبادر عرف تیرا در ملک یکرک
 «عی الباحل الله»گفت  یفرمود اگر کس - میخواند روزیکه در عبارت تذکره د یمانند غرض -آورد  یمطلب نیا یبعد برا رفت.

در عرف  رد،یگب جهیاز ابتدا صحت نت نیریبه دست آورد و چه مانند سا یفیتکل تیحل خیحلال است، چه مثل ش ،عیب یعنی
  اخت.ست است که این اصل را مینتیجه آن ملکیو  یعقد معاوض یعنی عیفهمد که ب یم نیجمله را ا نیاز ا یمراد جد تینها

تزلزل م کتیچون مل ، و وقتی ملک به دست می آید لزوم به دست می آید،ندارد یاتا لزوم فاصله  تیبعد هم فرمودند ملک
. پس ستی. و اصلا بدون آن محذورها قابل تصور نمیمحذورها درست کرد یاست که ما در فقه به علت برخ یزیچ کی

 و ... نسبت داد. یطوس خیرا به علامه و ش نیا خیاست. که ش یو اصل اول یلازم، طبع اول تیملک
بار  نیاول یانث دیشروع شده است. بله شه یثان دیمعنا از شه نیتوان گفت ا ینم میداشته باش خیرا از ش حاتیتوض نیا اگر

داده  یم حیلزوم را توض« اوفوا بالعقود»و  «عیاحل الله الب» حیاز گذشته در توض یکلمه اصل آورده است. ول لیذاین معنا را 
 واقعا لزوم باشد. «عیاحل الله الب»متبادر از  نَّاَ دادند، کَ یم حیمحکمتر توض اریاند. و اتفاقا در آن زمان بس
را فرموده و  عیهم ب یعنی. «العقود یاللزوم و کذلک ف عیالب یالاصل ف»اول در قواعد فرموده:  دیهنکته جالب این است که ش

 لیو  مستفاد از دل هفاده شده است. پس قاعده درست بوداز اوفوا بالعقود است یگریو د عیاز احل الله الب یکیهم عقد را، 
 بوده است. یاجتهاد

 

 لا یناسب ما ذکره فی التذکرة فی توجیه الأصل. لکن



 
حرف  نیبه استصحاب تمسک کرد. البته اعلامه  که ییخصوصا آنجا د،یآ یبا عبارت تذکره جور در نم نیا دیگو یم خیش 
 باشد. یشود که استصحاب نزد علامه هم اصل عمل یدرست م یزمان خیش
 
 

 سوم اصل: استصحاب یمعنا

 جمله است:  کی عبارت 

 اع أثر العقد بمجردّ فسخ أحدهماو مرجعه إلى أصالة عدم ارتف

 جمله سه مسئله وجود دارد:  نیدر ا 
 استصحابالف(
 مرجعه، ب(
   اصاله عدم ارتفاع اثرج( 

 اعفاستصحاب عدم ارت می توانیم توضیح دهیم. از طرفی و طبعه یلو خل وجودی رااستصحاب  نجایا ظاهر این است که در
 است؟ یفرموده مرجع استصحاب به آن استصحاب عدم خیاست که ارکان خودش را دارد. حالا چرا ش یاثر، استصحاب عدم

بگوییم فقط استصحاب عدمی داریم و اصل به معنای  میمجبور میده حیتوض یارکان وجود ،استصحاب یبرا میاگر نتوان
 میواناما اگر بت .شود یهم معنا م «مرجعه» در این صورت استصحاب در واقع اینجا به استصحاب عدم ارتفاع اثر باز می گردد.

و کلمه  ،میارجاع ده یاستصحاب عدم را به آن دیچرا با م سوالی پیش می آید کهیداشته باش نارکا یاستصحاب وجود یبرا
  چه معنایی دارد؟ صورت توضیح این عبارت به سه شکل تبیین شده است:« مرجعه»

 طرق مختلف توجیه عبارت شیخ در جمع استصحاب وجودی و عدمی

 را گفته اند. یارکان استصحاب عدم میمستقبه طور  ی( برخالف
 اشکال کرده اند.« مرجعه»گفته اند و به را  یوجود باستصحا ارکان فقط ی( برخب
 کنند. هیمرجعه را توجخواسته اند ارکان هر دو را گفته اند و  ی( برخج
 اگر حاب باشد.استص جهینت دیبابلکه  دیایکان بردر ا دیلزوم است، پس لزوم نبا میبا استصحاب اثبات کن میخواه یم آنچه 

از اگر  بعد د،یآ یمحقق شود اثر با آن م عیعقد ب یسبب شرع یوقت م،ییگو یم میده حیرا توض یاستصحاب وجود میبخواه
در ؟ ثر استا لیفسخ مزیکی از متعاقدین اقدام به فسخ کند، شکی پیش می آید که آیا اثر عقد هنوز باقی است و آیا این 

 لزوم است. یمعنابه  نیاو  اثر معامله باقی است. هنوز یعنی میکن یاثر م یاستصحاب بقااینجا 
نبود، ارتفاع  هم ینبود، اثر یو قبول جابیکه اصلا سبب و ا ی: وقتمییگو یم میده حیرا توض یاستصحاب عدم میبخواه اگر 

، نیمشک می ک در ارتفاع اثراقدام به فسخ کند  معامله از اطراف یکیاگر هم نبود، حالا که سبب منعقد شد و اثر آمد،  یاثر
یان هر دو با این ب .دیآ یو لزوم به دست م میکن یاثر م ع؟ استصحاب عدم ارتفایا نه ارتفاع اثر آمده است که میکن یشک م

 استصحاب در اینجا جریان می یابد.
 



به  که قائل یکسان یاشکال کرده اند، حت یعده ا نجایا ؟در عبارت چه معنایی دارد« مرجعه»که  دیآ یم شیسوال پ نجایا
اری این استصحاب را ج یزمان یبه استصحاب عدم ینقائل یچون حت نیز اشکال کرده اند، هستند یاستصحاب عدم تیحج

 می دانند که استصحاب وجودی جریان نداشته باشد.

 توجیه مناسب مرحوم مظفر در تفسیر عبارت

ر عبارات اگ دیگو یم شانیمظفر است، ا یوجود دارد، عبارت آقا« مرجعه»بدون اشکال  ه یکه در توج ییحرفها نیاز بهتر یکی
داده  حی. بعد ترجارجاع داده است به عدم« مرجعه»را با  یوجود یجاها اصل ها یلیخ خ،یش مینیب یم میرا استقراء کن خیش

حاب عدمی بلکه استص کند. یرا منتف ینکه واقعا بخواهد، استصحاب وجودیاست، نه ا ریتفس «مرجعه»از  خیمنظور ش دیبگو
 دی است.مفسر استصحاب وجو

 یلغو یچهارم اصل: معنا یمعنا

 ی بحث از این معناپیشینه

عبارت  نیرا آورده، بعد خواسته کلمه اصل را معنا کند، ا« اللزوم عیالب یالاصل ف» یهجمل هیصاحب واف یتون فاضلمرحوم  
یار حداقل خ – دارند اریخ عیچون غالب موارد ب ست،یاصل ثابت ن نینقل کرده است. بعد اشکال کرده که ا دیرا هم از شه
ق محق کرده با همان جمله اول  یاست سع هیواف نیرحشا نیصدر که از مشهورتر د یجائزند. س در نتیجه و -مجلس دارند 

 یلغو یصدر را بپروراند، به صورت معنا دیس حیهمان توض یلغو یخواسته در معنا خی، پاسخ دهد. ش1جامع المقاصد کرکی در
 یده ولرا مطرح کر نیا یبحث اصول لیذ یرا پاسخ دهد. البته مرحوم تون یتونفاضل اشکال  ،ارائه نیارائه کند و با ا اصل

 ما مربوط است. فقهی حث الان به ب

 توضیح اصل به عنوان معنای لغوی

 یرد، همهع هم قبول کو شار دیرس یوضع شد و به استعمال عرف عیکلمه ب یکه وقت نیا یعنی یلغو یمعنا دیفرما یم خیش
که  دیآ یم شینزد عقلا لزوم بود. سوال پ عیب یاصل و طبع اول یعنیمشتمل بر لزوم بود.  یوضع و استعمال عرف ر  یس نیا
 که در اغلب افراد هم موجود است؟  ستیچ اریخ

 تبیین تفاوت حق و حکم در عدم جواز بیعِ دارای خیار

. نجاستیدر حق و حکم ا خیعبارات ش نیاز محکمتر یکی. میکن فرق حق و حکم را دوباره دیبا گرید کباری دیگو یم خیش
از در آن جو یکند، به حکم شرع یاعتبار م یتیکه ماه یشارع روز اول یحکم همان اعتبار شارع است، گاه دیگو یم خیش

عقد جواز به  نیا تیاز روز اول در ذات و ماه یعنیز است. ئعقد جا نیگذارد که ا یبه گردن ملکف م یعنیکند  یشرط م
شارع در عقد  یگاه ی. ولاست عقد جائز یطبع اول نجاینزد شارع حکمش جواز شد. ا ابتدا. مثل هبه، که از دیآ یوجود م

ه ک کندجعل میخارج از ذات عقد سلطنت بر فسخ را  تحقق ذات،پس از  یکند. ول یدر ذات و طبعش حکم جواز نم یگرید
ما  یراب دیایب رونیکه از ذات عقد ب نیبه ذات عقد ندارد. پس هم یهست چون ربط نیزهمان حق است، لذا قابل اسقاط  نیا

نوان لازم به ع حق .انعقاد لازم است در زمان عیذات و طبع ب یعنیلزوم است  عیبحث که اصل در ب نیا در نتیجهاست.  یکاف
 .استرض مفارق هم هست قابل جدا شدن که ع یخارج
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ر د دیدان یشود؟ چطور جواز را خارج از ذات م یاست که اغلب محقق نم یچگونه طبع نیشد که ا هیدر واف یاشکال همانجا
الجسم  یالاصل ف»کرد با جمله فلاسفه که گفتند،  ریرا تنظ نیصدر ا دیس همانجا هست؟بیع همراه با اغلب افراد  کهیحال

 خواهد داشت. پس رهینامتوازن بر جسم وارد نشود جسم حالت دا به صورت ید اگر قدرت خارجگوینیمفلاسفه ، «ارهالاستد
یخ پس شخلاف اصل باشن. تحقق خارجی اجسام اغلب نباشند و  رهیاستداره است گرچه اغلب افراد دا یماد اءیاصل در اش

 در اینجا چند کار انجام داد:
  1.اصل حاصل کرد یبرا یلغو یبحث معنا نیاز ا خی( شالف
 تبیین حق و حکم را بر اساس تحلیل ذات بیع انجام داد. (ب
 .ندارد که اغلب افراد جائز باشند نیبا ا یمنافات عیب یو طبع ینشان داد لزوم ذاتشیخ ( ج
تقال اسقاط و ان نکهیبرد؛ ا خودش بهره ی جهیکرد، و در ملاکش از نت انیمستحکم ب یفرق حق و حکم را به ملاکشیخ، ( د

 ملاک حق است.
 
 

 : المعنى اللغوی،بمعنى أنّ وضع البیع و بناءهَالرابع

 
 تیعرف هم از همان وضع تبع یعنیاست،  وضع هم بر همان اساس  بیع و طبعه یلو خل است که استعمال  نیبناء ا یمعنا

 ندارد. وجود هم هیشرع قتیکرده و  حق
 

و لیس البیع کالهبة التی حکَمَ الشارع فیها بجواز رجوع الواهب، بمعنى کونه حکماً شرعیاًّ له أصلاً و  ....

 لا یقبل الإسقاط بحیث بالذات

 از روز اول در ذات اعتبار شده است. یعنی  

 پاسخ اشکال خلط حقیقت و اعتبار به شیخ

 حث شود.در موردش ب نگونهیندارند تا ا یذات اتیاست و اعتبار و اعتبار قتیخلط حق نیاشکال گرفته اند که ا نجایا یبرخ
بر دارد که ملاک آن هم غرض معت یاعتبار مقوم یندارند ول یساغوجیا یذات یذات به معنا ،اتیاعتبار ست،یاشکال وارد ن نیا

آن را اعتبار  امضای شارع، یا عرف به اضافه دارد که عرفی تذا عیب نیا رود، یاست، اگر آن مقوم نباشد غرض از دست م
ث و اعم در اصول بح حیچگونه از جامع صح را قبول نداشته باشید، اگر مقوم است. این همان مقوم اولیه در بیع است. کرده

لذا به  ،ستیقابل حذف ن گرید یمصلوه قرار داد یرا محقق و مقوم مسما یزیاگر چ میگفت مو اع حیدر جامع صح د؟یکرد یم
پس  .میرکوع هم دار یکه صلوه ب یدر حال د،یارکان را حذف کن دیتوان ینم گرید دیدار یاگر جامع ارکان میگفت یمحقق قم

ی در اینجا وجود ندارد. در بحث فعل و اعتبار قتیپس خلط حق جامع شما غلط است چون مقوم و اعتبار اولیه نباید از بین رود.
                                                           

 «المصباح... یکما ف عیالب یالاصل ف»را در  خیخواست عبارت شایشان که  ییجا ،ییمصباح الفقاهه محقق خو یباشد، در ابتدا یلغو یکه اصل به معنا میهم دار یگرید یجا 1
 ونیمات لغوموضوع له از کل اطاستنباین معنا از اصل خودش قرینه ای برای . دیآ یموضوع له م یاوقات به معنا یلیکلمه اصل خ ونیدر کلمات لغو بیان کرد کهد هد حیتوض
 است.



داخل ذات رفت قابل  یزیاگر چ دیگو یم خیهبه عقد جائز است. ش ،ورتص نیاست. در ا وجودجواز  معتبرََ  در ذات یگاه نیز
 .ستیحذف ن

 

من هنا ظهر: أنّ ثبوت خیار المجلس فی أولّ أزمنة انعقاد البیع لا ینافی کونه فی حدّ ذاته مبنیّاً  و

على اللزوم؛ لأنّ الخیار حقٌّ خارجیٌّ قابلٌ للانفکاک. نعم، لو کان فی أوّل انعقاده محکوماً شرعاً بجواز 

 الرجوع بحیث یکون حکماً فیه، لا حقاّ مجعولاً قابلاً للسقوط، 

 
 نکته نیا 1اسقاط دارد. تیقابل یهر حق ایشان،نزد  وناین بیان شیخ بر اساس کلامی است که از ابتدای خیارات فرمود چ 
. ودشمیهم حل  ندهین صورت مسائل آیدر ا -شد  انیکه در جلسه سابق ب - میاست که همه را به سلطنت ارجاع ده دیمو
رج از ذات خا سلطنت و اگر ، حکم خواهد بود و قابل اسقاط نیست،ذات آمددر  این سلطنت اگر میسلطنت دار کی مییگو یم

 شود.مصداق حق می، جعل شد
 
 
 

 أن یرید أنّ الأصل بعد ثبوت خیار المجلس بقاء عدم اللزوم، و سیأتی ما فیه. إلّا

 
 دیرس انیپا مجلس به اریخ یرا رد کند، که وقت نیخواسته ا شانیا مییممکن است بگو هیدر عبارت صاحب واف دیگو یم خیش

 یم خیباد. ش نیا هی. ممکن است منظور صاحب وافمیکن یاستصحاب عدم لزوم م نجایجواز، در ا ایدر لزوم  میکن یشک م
 ؟عقد یاز طبع اول ای ردیمجلس بگ اریاست حالت سابقه اش را از خ راراب قحکه استص میبحث کن بعدا دیبا را نیا دیگو
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 معانی محتمل اصل در بیان علامهبررسی /درس پنجم

 علامه در عوامل خروج از لزوم نظربررسی 

إنّه لا یخرج من هذا الأصل إلاّ بأمرین: »بقی الکلام فی معنى قول العلاّمة فی القواعد و التذکرة: »

 «.ثبوت خیارٍ، أو ظهور عیب

 نجایا .کند یدنبال م هیبه سا هیبحث را سا هم همان خیچون اصل بحث از عبارات علامه در تذکره و قواعد بود ش میگفت 
 یارتکه از او نقل شد عب یعبارت انیعلامه در پا مرحوم ندارد. یعلامه است و چندان بحث دشوار یبحث عبارت پیرامون شتریب

بأمرین: ثبوت إنّه لا یخرج من هذا الأصل إلاّ : »فرمود شانیا میکن یکه در آن از اصالت لزوم عبور م یوجوه رامونیدارد پ
 اریخ، بیظهور ع ازاگر منظور علامه  .ستندیمقابل هم ندو قسم  نیدارند، که ا یاشکال خیش مرحوم«. خیارٍ، أو ظهور عیب

  ، چون قسم اول شامل تمام خیارات است.دقسم قرار ده نیآن را مقابل ا دینباباشد  بیع

 توجیه محقق کرکی در تصحیح عبارت علامه و اشکال شیخ

توجیهه بعطف الخاصّ على العامّ کما فی جامع المقاصد غیر ظاهر؛ إذ لم یعطف العیب على أسباب و »

الخیار، بل عطف على نفسه، و هو مباینٌ له لا أعمّ.نعم، قد یساعد علیه ما فی التذکرة من قوله: و إنّما 

ی أحد العوضین، بل الأصل بأمرین أحدهما: ثبوت الخیار لهما أو لأحدهما من غیر نقصٍ ف یخرج عن

 ، انتهى.«1»للترویّ خاصةًّ. و الثانی: ظهور عیبٍ فی أحد العوضین 

ین و از ا عطف خاص بر عام است نیانقل می کند که از جامع المقاصد که شرح قواعد است  شیخ ،در توجیه این تقسیم 
  جهت تقسیم درست است.

قبول کرد، چون اگر گفته بود  شود ینم نجایدر ا یول وجود دارد در عبارات اعلام عطف خاص بر عام دیگو یمدر پاسخ  خیش
ست، ا بیاز ظهور ع ریغ اریخ یول می شد عبارت را توجیه کرد. ،«است بیاز جمله آنها ظهور ع» می فرمود: بعدو  اریاسباب خ

 نیدو محل بحث است. و ا نیکنار هم قرار گرفتن ا لذا ،است بیاز آن اسباب ظهور ع یکیاسباب است  یمسبب از برخ اریخ
 .ستیعطف خاص بر عام ن

اهر ظ یدرست شده ول دو قسمآورد، در عبارت تذکره  یم از عبارت تذکره جامع المقاصد هیتوج یبرا یدیمو در ادامه، خیش 
 ی  کند. خروج یصحبت م اریکه علامه در هر دو قسم در مورد خمتوجه شویم، کند  یدارد که کمک م یا یملاک نیآن تبا

من جهه النقص است. اگر ما از عبارت  ر ایخدیگر  یو در جا لا من جهه النقص ار  یخ ییاست که در جا نیعبارت تذکره ا
 می توانیم این را قرینه ای کنیم که در قواعد هم علامه منظورش دو قسم از خیار است.  ،میدو را بفهم نیعلامه ا

 ارات؟یخ ریسا اینکرد  میشرط تقس ریکرد؟ چرا به شرط و غ میتقس بیع ریو غ بیچرا علامه به ع شاید سوال شود که
 یحکم شارع در آن را اصلا در برخ دیاست که شا ییعقلا، موردی که بیش از سایرین اراتیخ نیاز ب پاسخ این است که

شود  یذا م. لداریم یشتریب یمووئنه  اراتیخ ریاست. در سا بیع اریخ میکن «القعلاء ما عند»امضاء  ایحمل بر ارشاد  اتیروا
 جهه النقص است. ریتر است و آنچه من غ ییکه من جهه النقص است که عقلا ییم کرد به جایرا تقس اریخ



بارت ع نیا لیاز عبارت علامه در تذکره است. علامه در تذکره ذ یگرته بردار «یترو» کلمه« بل للترویّ خاصةًّ »در عبارت 
 هیتامل و مکث است، علامه خودش توج یبه معنا یترو 1«التروّی لدفع الغبن عن نفسه.و مقصود الخیار  »آورده است که 

هم نکته م  آورده است. نجایو ا وام گرفته را ریهمان تعب خی. شاست دفع غبن و و مکث «یترو» یبرا اریخ و فرمودهکرده 
 مهم است.  نیاست. ا امدهین اریخ یهم کلمه  «یو الثان» دیگر این است که در

 

 اشکال شیخ به توجیه محقق کرکی در جامع المقاصد

لکنّه مع عدم تمامه تکلفٌّ فی عبارة القواعد؛ مع أنهّ فی التذکرة ذکر فی الأمر الأوّل الذی هو الخیار »

ضى التوجیه: . و مقتار العیب، و تکلمّ فیه کثیراًفصولاً سبعة بعدد أسباب الخیار، و جعل السابع منها خی

 «الأمر الأولّ فیما عدا خیار العیب. أن یتکلّم فی

 :ردیگ یدر جامع المقاصد سه اشکال م یمحقق کرک هیدوباره به توج خیش
ت در اصال اراتیخ دوم یما در مقدمه  بحث. در اینجا شیخ می گوید «مع عدم تمامه»در ابتدا شیخ فرموده است:  اول: اشکال
 یاستثناء ها یعنی «اللزوم، الا من جهه ... عیالب یالاصل ف» مینیبب میخواه یبود، حالا م عی. بحث بر سر لزوم باست عیلزوم  ب

تزلزل  قا. پس دعوا در مصدمیتزلزل را در برابر لزوم معلوم کن قیمصاد میخواه یم یعنی میمعلوم کن میخواه یرا ماصل لزوم 
کم است و ح یاجازه فضول میاست، که گفت یفضول همارد واز م گرید یکیاست،  اریختزلزل  قیاز مصاد یکی نجایاست. در ا

ات نظر محقق کرکی در معاطعبارت جامع القاصد بود(  هی)تمام بحث در توج گریمورد د کی. داردن اریبه خ یو ربط ستیحق ن
. پس پذیرفتنگذشتگان  را به حرف انتساب این خیکند که ش درستمتزلزل  تیواست در معاطات ملکخیم یمحقق کرکبود. 

بارت . چون عمیور یبه سمت اشکال کردن م میدار میطور معنا کن نیعبارت را ا ی. وقتستین اریخ ،تزلزل منحصر  مصداق 
 املع رد،مودو  نیجز ا یعنی. میکن یمتزلزل درست م عیب یبرا میدار یحصر کی یعنی «نیالا بامر خرجیلا »بود که  نیا
 .ستین اریو عوامل تزلزل منحصر در خ ستیطور ن نیکه ا ی. در حالستیباعث تزلزل ن یگرید

ز اثری اهم در قسم دوم  نجایاست، ا اوردهین اریاز خ یدر عبارت تذکره علامه در قسم دوم، نام«: تکلف هیو ف»دوم:  اشکال
 شود. یدارد و بدون دغدغه درست نم ریبه تقد ازیآخر عبارت ن یعنیاست  نیدر تذکره هم هم ست.ین اریخ

ز آنها ا یکیبحث کرده که  اریعلامه هفت خ -لا من جهه النقص  -سوم: در خود کتاب تذکره، در قسم اول استثناء  اشکال
 .ستین بیع اریشود منظور از قسم دوم خ یاست. پس معلوم م بیع اریخ
 
 

 بررسی احتمال دوم در عبارت علامه

لأرش فی مقابل الخیار، فإنّ نفس ثبوت او یمکن توجیه ذلک: بأنّ العیب سببٌ مستقلٌّ لتزلزل العقد »

بمقتضى العیب و إن لم یثبت خیار الفسخ، موجبٌ لاسترداد جزءٍ من الثمن، فالعقد بالنسبة إلى جزءٍ من 

 «فی مقابل الآخر. .... ئه فی ملک البائع و إخراجه عنه، الثمن متزلزلٌ قابلٌ لإبقا
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قسم اول  منظور از مییممکن است بگو دیگو یم خیش 1.میرت علامه بروبه سراغ احتمال دوم در عبا دیپس با دیگو یم خیش
است که دعوا بر سر مصداق تزلزل است  نیسوال ا نیاول ارش است. قسم دوممنظور از مطلق است و  اریدر عبارت علامه خ

زمه در ملا نیا -کند  یملازمه افتاده م کیاز  نجایا خیقائل دارد ش نیبله ا دیگو یم خیمگر ارش مصداق تزلزل است؟ ش
 :در ارش دو مبنا وجود دارد دیگویم خیش -است  یعبارت مخف

 .جبران است یبه معامله ندارد، و فقط برا ی( ارش غرامت مستقل است و ربطالف
 یبخش له نسبت بهعاماست که م نیدوم، لازمه جزء ثمن بودن ا ریتفس نیا یبر مبنا دیگو یم خی( ارش جزء ثمن است شب

 میاگر گفت دیگو یم خیبرگردد. ش عیارش گرفته شود و از ملک با ایشود،  یتراض ایتواند امضا شود  یاز ثمن متزلزل است م
 میوانت یبخش متزلزل م تیبه عنا دیگو یم خی. شمیجزء متزلزل دار کیجزء ثابت و  کیدر معامله  یعنیجزء ثمن است 

 نیه اتزلزل شد، ب کیلزوم و  کیبه  هیتجز نیالان ا یما هو مجموع بود، ولعقد متزلزل شد، چون لزوم حکم عقد ب مییبگو
 تزلزل است.  قیاز مصاد یکیارش  مییبگو میتوان یم تیعنا

 اشکال شیخ به احتمال دوم و رد اشکال محشین بر شیخ

لیتحققّ انفساخ العقد  من الثمن کما عن بعض العامةّ لکنّه مبنیٌّ على کون الأرش جزءاً حقیقیاّ»

بالنسبة إلیه عند استرداده.و قد صرّح العلّامة فی کتبه: بأنّه لا یعتبر فی الأرش کونه جزءاً من الثمن، 

 «. و حینئذٍ فثبوت الأرش لا یوجب تزلزلاً فی العقد.له إبداله؛ لأنّ الأرش غرامة بل

کرده که ارش غرامت است.  حیعلامه هم در قواعد تصر خود و است که ارش واقعا غرامت است نیاشکال اگوید شیخ می 
 ست،یم نقس نیصرف ا یمنطق ی جهیحکم نت نیا .ندیگو یم میزده اند که ملازمه را قبول ندار هیحاش بر کلام شیخ یا عده
فته گ یعنیرا گفته است.  نیدهد، صاحب ارشاد هم همپاسخ  دیسبه خواسته  هم یمامقان ، مرحومرا فرموده نیا یزدی دیس

بالا هم  یملازمه  یبا نف یعنیبه معامله نداشته باشد  یبطر چیندارد که ه یارش غرامت است هم ملازمه ا مییاند، اگر بگو
. یعنی قول به غرامت لزوما، ارش را از معامله منفک شود یتوان قائل شد که ارش به معامله مربوط است و باعث تزلزل م یم

و قابل  به عقد نداشته یربط چیارش ه مییکه بگو ستیطور ن نیگردد، ا یاب شد ارش هم بر ملذا اگر کل عقد خرنمی کند. 
ارش  میی، چه بگوه استدر معامله باعث تولد ارش شد یاشکال ییاز جهت عقلا .ستی. پس ارش جدا از عقد نستیاسترداد ن

ست، چه ا حیاموال صح ریولو از سا یغرامت را بپرداز ییبلکه از هر جا د،از جنس ثمن باش ستیو لازم ن است یحکم مستقل
دو صورت  در هر د،یبرگردان دیثمن را با نیاز ع یکرده بخش دایمشکل پ عیمب ی  شخص نیاز خود ثمن است، چون ع مییبگو

رگردد. ب دیرفت، ارش هم با نیهستند لذا اگر اصل معامله از ب ییمعامله عقلا کیاز  دهییدارند و زا وندیارش و عقد به هم پ
 داده است. یهم پاسخ یاست البته مامقان یزدی دیحرف س نیا

                                                           
ته نشده اند بلکه نوش یکتابها اساسا آموزش یسر کیمنظم است،  یبند میآنها تقس تیشده اند، که خاص یآموزش یسنخ مهندس کیمتعارف دو سنخ نوشتار دارند،  یکتابها 1

در  خیش مییبگو میتوانست یجا م نیهم  درشوند. مثلا یاز مطالب حذف م یبخش دیکن یآموزش دیهستند را اگر بخواه ییکه داستان سرا ییهستند، کتابها یعلم ییداستان سرا
ود جهات ش یمتعدد است، که اگر دسته بند خیدر عبارات ش نیخورد، ا یوجه اتصال مباحث به هم م م،یکرد یم یاگر دسته بند یکرده است. ول انیعبارت علامه دو جواب ب

ور نظر علامه اصلا منظ یمحقق کرک هیتوج نیاست که ا نیا خیحرف آخر ش نجایحالا در ا کرد. یدسته بند لتوان به آن شک یطور کتابها را نم نیرود. لذا ا یم نیاتصال از ب
 اتیروا یررسبعدها در ب نانیحصول اطم یقرائن برا عیمهارت تجم نیاراده نکرده است. ا ییمعنا نیشود که علامه اصلا چن یمعلوم م میکرد یکه ط ییگام هابا  یعنی. ستین

 .استمهم و قابل استفاده  اریبس



ند، بلکه ک انینخواسته نظر مختار خودش را در ارش ب خیش ست،ین خیمضر به اشکال ش یحواش مییبگو میخواست یم ما
ارش  ر آندعلامه که  گریعبارت د یا بررسدهد؟ اما ب حیتواند عبارت علامه را توض یم هیتوج نیا ایکند که آ یخواسته بررس
ان است که نش نیتنها راه ا بله خورد. یبه درد علامه نم هیتوج نیدهد که ا یداند نشان م یداند و جزء ثمن نم یرا غرامت م

ر عبارت که د حیتوض یعنی - ستیبر قرار ن یمعامله ملازمه ا یارش برا تیجزء ثمن بودن و جزئ نیدر عبارات علامه ب میده
ر داند د یاز معامله نم یکه علامه ارش را بخش  مقوم ستین نیا شیآن وقت صرف قول به غرامت معنا -بود  یزدی دیس
دو در نظر علامه اسباب  نیو قسم دوم ارش باشد و ا اریقسم اول خ یعنیتواند موجه شود،  یدر عبارت م دوماحتمال  جهینت

خواسته  خیچون ش ست،یعبارت علامه ن هیدر توج خیجواب به ش هیو صاحب هدا دیس نکته نیا جهینت در تزلزل معامله باشند.
 . ستیعلامه ن د نظراحتمال دوم هم م نیا دیگو یم خیکند. در هر صورت ش هیعبارت علامه را توج

 لزوم تحقیق در معنای غرامت

 «منجزء من الث»ما معلوم شد  انیبا تزلزل و عدم تزلزل دارد؟ با ب یغرامت چه ارتباط ریغ ای رامتشود که غ قیتحق دیبا  
پرونده  وح بودنمعنای مفتبه  نکهیا یکینباشد و  شیجا یزیچ یعنیکه جزء من الثمن  نیا یکیتواند داشته باشد،  یدو معنا م

ارش از  مینیاست که بب نیا قیتحق پرونده همان معامله بداند. مهغرامت را هم ادا یکس دیصورت شا نیمعامله باشد که در ا
ابدال  گرید ،است یو کل گفت غرامت مستقل یاست، اگر کس یعقد خارج لیاز باب تکم ایرود  یم اتیاست و در کل نیباب د 

 رد.ک یمستقل و کامل قیتحق باید این مسئلهباشد.  هاست که ارش به خود معامله خورد نیمعنا ندارد، چون ابدال به ا
  



 حلی بررسی معانی محتمل اصل در بیان علامه/درس ششم

 بررسی ارزش معانی اصل

بالمعنى الرابع إنّما ینفع مع الشکّ فی ثبوت خیارٍ فی خصوص البیع؛ لأنّ الخیار حقٌّ « الأصل»إنّ  ثمّ

خارجیٌّ یحتاج ثبوته إلى الدلیل. أمّا لو شکّ فی عقدٍ آخر من حیث اللزوم و الجواز فلا یقتضی ذلک 

د الأصل بالمعنى الأولّ فق الزومه؛ لأنّ مرجع الشکّ حینئذٍ إلى الشکّ فی الحکم الشرعی.و أمّ  الأصل

 عرفت عدم تمامه.و أماّ بمعنى الاستصحاب فیجری فی البیع و غیره إذا شکّ فی لزومه و جوازه.

 
ه اول اصل ب یمعنا خی، شبررسی کندارزش هر کدا از معانی اصل را خواهد  یم خیش نجایاز ا .میداد حیعبارت علامه را توض 

 کند.  یاز آن بحث م در پایان خی، قاعده بود که شاصل دوم یباطل کرد. معنا نیاز ا شیرا پ تیراجح یمعنا

 بررسی اصل به معنای استصحاب

 نیاستصحاب ما اثر مطلوبه از عقد است. که طبعا ا عموضو دیخواهد بگو یم خیش دیآ یسوم استصحاب بود، به نظر م یاعنم
به شک  نیعیاز متبا یکی « فسخت»بعد با قول  موجود بود و اثر مترتب شد در آن   یشد که در حالت سابقه تمام مقتض یم

 گراو ثابت شدن لزوم است. « فسخت»اثر کردن  یکه در واقع ب ،نیمک یپس از آن استصحاب اثر سابق م وجود می آید
ه است که از قبل در عقد موجود بود یبلکه اثر ستیلزوم ن گریداده شود، موضوع استصحاب د حیطور توض نیاستصحاب ا

لزوم و جواز داخل  دیگو یم خیش دهد. یم حیتوضاین را شرط  اریو هم در خ بحث فعلیهم در  و هم در معاطات خیاست. ش
وضوع، اثر مترتب م . بلکهدیآ شیحاصل پ لیتحص ایتا اشکال اصل مثبت  ست،یلذا لزوم در مستصحب ن ستند،یموضوع عقد ن
 نیاگر ا دیگو یم خیش .ستیاصل مثبت ن این استصحاب دیگر انیب نیبا ا. استلزوم  استصحاب این جهینت بر عقد است.

و  «عیالب یاللزوم فاصالت »هم  خیکه ش میکرد انیبقا بسایر عقود می شود. ساع و هم یاستصحاب درست شود، هم شامل ب
 کند. یرا مطرح م «کل عقد یاصالت اللزوم ف»هم 

 بررسی اصل به عنوان معنای لغوی

 ازیلزوم است و خروج از لزوم ن عیب یاست که طبع اول نیعرف و شرع بر ا یبنا نکهیا یعنیبود.  یلغو یچهارم، معنا یمعنا
و  لزوم است. عیب ی  است که طبع اول نیعرف بر ا یبنا مییگو یاست. چون م عیمختص به ب نیا دیگو یم خیدارد. ش لیبه دل

 این بنا در سایر عقود در اینجا ثابت نشده است.
 

 اصل )عمومات( دوم یمعنا یبررس

و أماّ بمعنى القاعدة فیجری فی البیع و غیره؛ لأنّ أکثر العمومات الدالّة على هذا المطلب یعمّ غیر 

 المعاطاة إلیها، و نذکرها هنا تسهیلاً على الطالب: مسألةالبیع، و قد أشرنا فی 

 



 «اوفوا بالعقود»بررسی آیه 

اد دلّ على وجوب الوفاء بکلّ عقد. و المر تعالى أوَْفُوا ب العْقُوُد   ]الاستدلال بآیة أوفوا بالعقود[فمنها: قوله

و ما بن إبراهیم  أ بالعقد: مطلق العهد کما فسّر به فی صحیحة ابن سنان المرویةّ فی تفسیر علیّ

 و عرفاً.  یسمىّ عقداً لغةً 

 
 نیدر ا خیحرف ش یاست. مقدمه اصل« اوفوا بالعقود» نجایدر ا هیآ نیکند. اول یعمومات را بحث م یدوباره برخ نجایدر ا خیش
این دو  است که لزوم و جواز خارج از نطاق عقد هستند، چه نیکه در معاطات و شروط صحت شرط هم فرموده است ا اتیآ

مبنا را قبول نداشته باشد، و لزوم و جواز را داخل  نیا یکس دیالبته شا شرعی باشند. از احکام و چه باشند احکام عرفیاز 
تند که هس یحکم شرعلزوم و جواز دو  دیگو یم خیش یدر بحث تزلزل عقد استظهار شود. ول دیمطالب با نیموضوع بداند. ا

 موضوع دارد که عقد است کی کی هیآ نیا مبنا را مطرح کرده اند. نیاست و همه جا ا خیش یمبنا نیلاحق به عقد هستند. ا
 حکم دارد که وجوب وفاء است.  کیو 

 «اوفوا بالعقود»تحلیل موضوع 

که  یاشیع ریدر تفس میشتدا یتی؟ روامیریبگ تیرا از روا هیمستعمل ف ایموضوع له  یمعنا آیا می توان کهبحثی وجود دارد 
ظر است. عهد مدن یامام فرموده بود عقد به معنا ست؟یاوفوا بالعقود چ یمعنا بود دهیالسلام پرس هیابن سنان از امام صادق عل

رد ولی وگرچه سند مخدوش است و از روایت نمی توان حکمی به دست آ گفتند یم یمورد مناقشه بود. و برخ تیکه سند روا
 بهره برد.آن  صیو تشخ لفظ عقد مورد استعمال فهم یبرامی توان از این روایت 

در این معنا هم بحث هایی وجود داشت زیرا بود.  «الحبل یطرف شدّ»همان  یعنیمصطلح عقد  یمعنا هم، معنا کیاز طرفی  
لا  و» انندم استعمال نشده است.عقد مصطلح  از لفظ عقد استفاده شده ولی به معنای که میدر لسان شارع دار یکه استعمالات

مصطلح  یمعناهمان عقد هم در استعمالات آن  یمعنا هیکه انصراف اول یدر حال«. تَعْز مُوا عُقْدَةَ النِّکاح  حَتَّى یَبْلُغَ الکْ تابُ أَجَلهَ
شامل  را یتا همه موارد استعمال مثل عقده النکاح و عقد اصطلاح میت کنجامع درس یمعنا کی دیبا ایدر این صورت است. 
 .میشود و بعد در مورد نوع آن مجاز بحث کن یاستعمال مجاز یگریو د میریرا اصل بگ یکی دیبا ای شود
 .ندیب ینم یتناقض )عهد و عقد( دو معنا نیا نیب شانیاست که ا نیا خیشود. ظاهر عبارت ش یبخش نم نیمتعرض ا خیش

را جامع  عقد یحت ایموافق با عقد قرار دهد و  ایعهد را  نیخواهد ا یم خیاست. ش از نیمتاخر اناتیبر ب یمبتن این اختلافات
ه به هم است چ زیگره زدن دو چ به معنای« عقد» در این صورت است. خیسازمان ش نیکه عهد مصداق آن شود. ا ندیتر بب
آن محسوس باشد به آن عقد  یخارج نیاگر تع. باشند یمحسوس و معنو ریو محسوس باشند و چه غ یخارج ،ءیدو شاین 
اما  ندیگوب نیز ندارد به آن عقد یشود گرچه اشکال یم دهینام دمحسوس باشد غالبا عه ریآن غ یخارج نیو اگر تع ندیگو یم

ما ندارد.  یبه بحث فعل یربط حاتیتوض نیتمام ا یشود. ول یمشکل نکاح هم حل م با این تفسیرجامع آن کلمه عهد است. 
ت و لام اس هب یجمع محل« العقود» کهم یو قبول دار میبحث گذشته ا نیاست و ما الان از ا هیبحث، فقه اللغه آ نیچون ا

 .ردیگ یما را در بر م )بیع و غیر بیع( عموم عقود



 «اوفوا بالعقود»بررسی حکمِ 

و المراد بوجوب الوفاء: العمل بما اقتضاه العقد فی نفسه بحسب دلالته اللفظیّة، نظیر الوفاء بالنذر، فإذا 

آثار ملکیّة  من ترتیب وجب العمل بما یقتضیه التملیکدلّ العقد مثلاً على تملیک العاقد ماله من غیره 

لمقتضى ذلک العهد، فهو  ذلک الغیر له، فأخذه من یده بغیر رضاه و التصرفّ فیه کذلک نقضٌ

حرام.فإذا حرم بإطلاق الآیة جمیع ما یکون نقضاً لمضمون العقد و منها التصرفّات الواقعة بعد فسخ 

المتصرفّ من دون رضا صاحبه کان هذا لازماً مساویاً للزوم العقد و عدم انفساخه بمجردّ فسخ 

خر، فساد الفسخ من أحدهما بغیر رضا الآأحدهما، فیستدلّ بالحکم التکلیفی على الحکم الوضعی أعنی 

 و هو معنى اللزوم

 

ین . در اوفا شود دیعقد باشد، شارع حکم کرده که به آن با ،اگر موضوع دیگو یم خیوجوب وفاء است، شدر این آیه  حکم
در این صورت نه؟  ای میکه از وجوب وفاء خارج شده ا میکن یشک م یکی از طرفین سویصورت، پس از فسخ معامله از 

عموم وجوب وفاء کل آنات را )قبل و  .است یاصالت عموم جار یعنی. تحاکم اس از فسخ نیز آن  پس یعموم وجوب وفاء برا
ب عموم وجونیز م وجود ندارد، پس بعد از فسخت از آنات ه یخروج بخش یبرا یو حجت معتبر ردیگ یبعد از فسخ( در بر م

دلالتش  هیآ ریتصو نیلزوم عقد است و با ا یبه معنا اثر بودن فسخ یب .اثر است یب فسخ جهیدر نت وجود دارد؛وفاء به عقد 
را  سخف یاثر یموضوع به علاوه حکم به علاوه اصالت العموم ببلکه لزوم در موضوع نبود، در این توضیح شود.  یتمام م

حکم « اوفوا بالعقود»می توانیم با این توضیح و با استفاده از عموم  همان اثر لزوم را دارد، پس یاثر یب نیا .دهد یم جهینت
 1به اصل لزوم کنیم.

از  تا بعد «د فی نفسه بحسب دلالته اللفظیّة،المراد بوجوب الوفاء: العمل بما اقتضاه العق و »در این عبارت شیخ می فرماید: 
 .ستیموضوع نزد من شامل لزوم و جواز ن یمن هم متوجه تمرکز بر موضوع هستم ول دیدر رد کلام علامه به او بگو این

عقود  به لام یاز جمع محل...«  کونیما  عیجم» نیا« حرم بإطلاق الآیة جمیع ما یکون نقضاً لمضمون العقد فإذا »در عبارت: 
 دارد. یقیحکم است و احکام دلالت تصد هیدال در ناح یعنی آید.میحکم به دست  صیاست بلکه از عدم تخص امدهیدر ن

عقد  نیا ایاست که آ نیسوال ا یباشد قطعا تصرف مباح است ول تیاگر با رضا چونآمده است « بغیر رضا الآخر،»در عبارت 
 حکم لزوم شارع باشد؟ لیتواند مز یم یتراض نیا ایاست؟ آ دیجد
 

 بر لزوم« اوفوا بالعقود»اشکالات دلالت 

و ممّا ذکرنا ظهر ضعف ما قیل: من أنّ معنى وجوب الوفاء بالعقد: العملُ بما یقتضیه من لزومٍ و جواز 

، فلا یتمّ الاستدلال به على اللزوم.توضیح الضعف: أنّ اللزوم و الجواز من الأحکام الشرعیةّ للعقد، «3»

                                                           
 آن چگونه است؟ تیو نحوه حج اشاره ای هیتنب ای است دلالت، اقتضاء نیشود که ا یبررس دیاست. با هیآ لیبلکه از مدال ست،ین هیآ یلزوم مراد جد  1



 ، هذا المعنى أعنی: وجوبو لیسا من مقتضیات العقد فی نفسه مع قطع النظر عن حکم الشارع. نعم

 الوفاء بما یقتضیه العقد فی نفسه یصیر بدلالة الآیة حکماً شرعیّاً للعقد، مساویاً للّزوم

لق موضوع تع نیوجوب وفاء به نفس او  عقد موضوع است و حکم وجوب وفاء است است اول: علامه در مختلف گفته اشکال
لزوم  ندارد با حکم وجوب به وفاء، یجائز، لذا معن ایلازم است  ای نیز موضوع نیا .موضوع معلوم باشد بتداا دیلذا با رد،یگ یم

 .میریبگ جهیرا نت
ستشکل با م نیا بنابراین ندستهکه لزوم و جواز اساسا خارج از نطاق عقد  میپاسخ داد نیاز ا شی: پبه اشکال اول خیش پاسخ

 دارد. ییاختلاف مبنا خیش

ة الدلال اللزوم مع الاعتراف بأصل التفطّن لوجه دلالة الآیة على و أضعف من ذلک: ما نشأ من عدم

و قد عرفت أن لیس  .فاً حکمان: تکلیفیٌّ و وضعیٌّ : أنّ المفهوم من الآیة عرلمتابعة المشهور و هو

 .کلیفیٌّ یستلزم حکماً وضعیاًّ المستفاد منها إلاّ حکمٌ واحدٌ ت

 
ر بودن فسخ اث یکه از آن ب به نام وجوب وفاء وجود دارد یفیحکم تکل کیکه  دیآ یشد بر م انیکه ب یحیتوض از دوم: اشکال
دو حکم  هیه آاست ک نیاست. اشکال ا یفیحکم تکل هیآ حی. مدلول صرمیآور یو سپس لزوم را به دست م میریگ یم جهیرا نت
 .(دیآ یه دست مب یفیدر کنار تکل یاست که حکم وضع نیا کل. )اشکال مستشیحکم وضع کیو  یفیحکم تکل کیدهد  یم
 

 یعنیبود.  هیمبنا موافق ظاهر آ نیهم ا هیآ نیدر ا ایثان 1.دیآ یبه دست م یفیاز تکل یما حکم وضع ی: اولا در مبناخیش پاسخ
 ممکن است 2ثالثا .ستیلزوم ن هیآ یاست و مراد جد یفیحکم تکل هیآ هرظا یعنیسازد.  یاشکال با استظهار ما هم نم نیا

 یمراد جد میسابق است که گفت حیسوال ادامه توض نیا د؟یده یدو حکم قرار م یرا به چه نوع دلالت هیشما مدلول آ مییبگو
 تیفیک ولی به هرا دو حکم دانست هیمدلول آ مستشکل 3حکم اول است. نیحکم است، حکم دوم ملازم ا کی هیآ نیدر ا

م هر دو حک یخارج است. حال اگر کس یاز نطاق دلالت لفظ -حکم وضعی  – حکم دوم خیدلالت اشاره نکرده است.  نزد ش
 یم حمل هیدو را بر آ نیبا ترتب ا نکهیا ایداند  یم هیهر دو را هم عرض مدلول آ دید دیدانست با یرا در نطاق دلالت لفظ

 .میاکثر برو دربه باب استعمال لفظ  دین دو دلالت هم عرض شد بایکند. اگر ا
 یعنیدر بر دارد،  یقطعا عموم ازمان یعموم افراد نیا افاده می کند.را  یعموم افراد «عقودال» این که  الف و لام  گرید نکته

 یه عموم ازمانمعناست ک نیبه ا ایشده آ ادهیآنات پ یبحث که رو نیا مینیبب دیبا نجای. امیکن یم ادهیآنات پ یبحث را رو نیا
طلب در م نیبه ا ؟دیآ یبه دست م قیاز اطلاق و شروط تصد ای دیآ یاز مقام تصور به دست م یعنیشده  ادهیلفظ پ یهم رو

 عبارت اشاره نشده است.
 

                                                           
 .خواند میرا خواه نیکرده اند ا کیتفک یفیو تکل یحکم وضع نیکه ب یدر ادله اقوال استصحاب در قول کسان 1
 .ستیدر عبارت ن گرید نیا 2
 مستقله است. ریجزو ملازمات غ میفرمود مفاه خیدر استصحاب در امر ثالث ش 3



 «احل الله البیع»بررسی آیه 

 لا لتیا البیع حلّیة فإنّ اللزوم، على الْبَیعَْ  هُ و من ذلک یظهر لک الوجه فی دلالة قوله تعالى أَحلََّ اللّ

 رضا بغیر نالمتبایعی أحد فسخ بعد یقع ما منها التی علیه المترتّبة التصرفّات جمیع حلّیة إلاّ منها یراد

 مؤثرّ. غیر لغواً کونه و الفسخ ذلک تأثیر لعدم مستلزمةٌ الآخر

وجود  یلزوم عیبموضوع  در  یمیگو یم .استدلال بر آن هم مانند استدلال سابق است ریاست و تقر «عیاحل الله الب»بعد  هیآ
آن   ،اباحه تصرف لیدل ایکه آ می، سوال داراطلاق دارد، بعد از فسخ تصرفات است و عیدر مقام اباحه جم 1هیآ یندارد، اما وقت

 ، است عیب موضوعچون شود.  یکه شامل م میده یپاسخ مدقیقا مانند آیه قبل شود؟  ینم ایشود  یبعد از فسخ را شامل م
 بر ملک( )حتی تصرفات متوقف تصرفات عیجم تیبا همان اصالت اطلاق حل بعد از فسختصرفات است.  عیجم تیحل نیز حکم

 افتد. یاتفاق م
 

 «الا تجاره عن تراض» ... بررسی آیه 

، فإنّه یدلّ «5»و منه یظهر وجه الاستدلال على اللزوم بإطلاق حلّیة أکل المال بالتجارة عن تراضٍ 

 یة التصرّف بقولٍ مطلق حتّى بعد فسخ أحدهما من دون رضا الآخرعلى أنّ التجارة سببٌ لحلّ

 زیاطلاق آن  بعد از فسخ را ن نیاطلاق دارد و ا« الا تجاره عن تراض»سابق است  هیهم مانند آ هیآ نیاستدلال بر ا نحوه
 شود. یشامل م

 

 به استدلال بر این عمومات خیش یکل اشکال

اللزوم على نهجٍ واحد، لکن الإنصاف أنّ فی دلالة الآیتین بأنفسهما .فدلالة الآیات الثلاث على أصالة 

 على اللزوم نظراً 

 وجود دارد: نجایا رد ناشیدو عبارت از ا در مقام اشکال
 کنم. یاستظهار اطلاق نم یعنی «انظر دلاله ... یف»( الف
 یلفظ لیشود به دل یاگر شک آمد نمیعنی  2«لم یمکن التمسکّ فی رفعه إلاّ بالاستصحاب، و لا ینفع الإطلاق».... ( ب

 .کرداثر  یاستصحاب بقا دیتمسک کرد بلکه با
بعد از فسخ  عنی. یاست هیدر شبهه مصداق لیتمسک به دل منظور ایشان از اشکال،گفته اند  خیعبارت ش حیو توض ریتفس در
در  لاکه مث دد استفاده کروش یو اطلاق م از اصالت عموم یاست. زمان هیلذا شبهه مصداق م،یدار شک عیدر تحقق ب ساساا

                                                           
از آن حاصل  یصحت شرع یعنیاست.  تیملک دیمف هیتصرفات متوقف بر ملک است، پس آ یاباحه مطلق تصرفات است و چون برخ دیمف هیآ نیفرمود ا خیدر معاطات ش 1
 .شود یم
 لکن یمکن أن»»آورده شده است: این قسمت از عبارت در متن مکاسب چاپ کنگره وجود ندارد ولی در نسخه دیگری از مکاسب موجود است و در پاورقی همین چاپ نیز  2

مکاسب، «. نفع الإطلاقالاستصحاب، و لا ییقال: إنّه إذا کان المفروض الشکّ فی تأثیر الفسخ فی رفع الآثار الثابتة بإطلاق الآیتین الأخیرتین لم یمکن التمسّک فی رفعه إلّا ب
 19، ص 5ج 



 نیگفتند هم ی. بعد عده اشدبا دیو شک فقط در فسق ز میشک نداشته باش دیدر عالم بودن ز «اکرم العلماء الا الفساق»دلیل 
دلالت  در یه طور کللکبه اطلاق و عموم ندارد ب یاصلا اختصاص نیگفتند ا یشود گفت و برخ یم «اوفوا بالعقود»را در 
 تمسک کرد. اشهیتوان در شبهه مصداق ینم یلیدل چیبه ه یو مراد جد یقیتصد
است که  نیسوم هم ا حیتوض م،یبه استصحاب دار ازیکه ن نیا یکیو  «نظر هیف» یکید، اردو نقل در عبارت وجود د میگفت ما

  البته تصریحی به توضیح سوم در عبارت وجود ندارد. است. که خیعامل اشکال ش هیشبهه مصداق
اصول  ثآنجا و در بح در بازگردانیم.در قطع و ظن می توانستیم آن را به بیان شیخ بود، « نظر هیف» تنها عبارت اشکال اگر
اصالت  یعنی، ردندا ی. بناء عقلا تعبددیآ یاز بناء عقلا م اآنه تیو حج ستندین یاصل عملاصول لفظیه،  میگفت یم هیلفظ

رود. ب نیو شک از ب دکننرا احراز  یوجدانا مراد جد . به طوری کههستند که ظهور ساز باشند دیمف یاطلاق و عموم و ... زمان
 ت.اس اوردهیآن را هم ن لیکنم. و دل یآن  بعد از شک استظهار  اطلاق نم یاست که برا نیا« نظر هیف»از  خیمراد ش دیشا
را  هیبتوان شبهه مصداق دی. بله از عبارت دوم شادیآ یدر نم هیتمسک به عام در شبهه مصداق« نظر هیف»صرفا از  یعنی

ه عام در همان تمسک ب نبودن بیعکه استصحاب شود و وجه  نی، مگر استین عیب دیگو یاستشمام کرد. چون در آن عبارت م
 است. هیشبهه مصداق

 شد: دایسه نوع عبارت پ جهینت در
 نظر هی( فالف
 ( استصحابب
 هی( تمسک به عام در شبهه مصداقج

 را هم مخدوش کرده اند. یگفته اند اول ریرا در تفس یکه سوم یکسان
  



 بررسی نسبت جواز و لزوم با حقیقت بیع/شتمدرس ه

 دلالت حدیث سلطنت بر لزوم

ی فإنّ مقتضى السلطنة الت «طون على أموالهممسلّ الناس»: سلم و آله و علیه همنها: قوله صلّى اللّ و

 أخذه من یده و تملّکه علیه من دون رضاه؛یجوز أمضاها الشارع: أن لا 

 
جود آمده به و یشده وسبب شرعمحقق و قبول  جابیابحث فرض در  نحوه استدلال با استفاده از این روایت این گونه است: 

بوی زیرا در این روایت نو اصل عدم آن است  ز به دلیل دارداین عقد شود نیاخواهد معارض یکی از متعاقدین بفسخ  اگر است،
 «.مسلطون علی اموالهم الناس» عموم روایت می گویدشود « مالهم»صدق  اگر
 

 و لذا استدلّ المحققّ فی الشرائع على عدم جواز رجوع المقرض فیما أقرضه: بأنّ فائدة الملک التسلّط.

 
قبول در قرض   جابیا یمحقق گفته وقت 1است. یکیتمل ،عقداین ند اهفقها گفت ایخواهد ثان یو قبول م جابیقرض اولا ا عقد

الناس »شده است مخالفت کرده و عموم  جادیا شیراب رندهیکه قرض گ یمحقق شد اگر مقرض بخواهد فسخ کند با سلطه ا
 دهد. یاجازه را نم نیا...« مسلطون 

 

فی بعض کتبه. و الحاصل: أنّ جواز العقد الراجع إلى تسلطّ الفاسخ على تملّک ما انتقل  نحوه العلّامة و

 عنه و صار مالاً لغیره و أخذه منه بغیر رضاه منافٍ لهذا العموم:

 
جواز وجود  رب یلی. بله اگر دلبرای مالک جدید ثابت شده است یاجتهاد لیاست که با دل یمخالف سلطه ا یجواز نیچن نیا

 لیلصورت د نیا ریدر غ یول میآن دار جواز عقد به واسطه معتبر بر لیکه دل اراتیخ مانند .، فسخ نافذ استه باشدداشت
 حاکم است. یاجتهاد

 تفاوت ادله امضا و تاسیس و اثر آن در ادله لزوم بیع

 مفروض بودن لزوم عرفی بیع

 یمر عرفا کیدو استدلال تمرکزمان بر سر  نیدر ا .«باطلا عرفا یسمیحرمت الاکل بکل وجه » میگفت یدر استدلال قبل 
نکته وجود دارد که با فرض  کیدر همه استدلال ها اگر دقت کنیم معلوم می شود است که از طرف شارع امضا شده است. 

 ینم قیو آن را تحق میگذار یم «ما عند العرف ءامضا»اسمش را و م یکن ینم گنکته را پر رن نیا یگاه .میکن یآن بحث م

                                                           
 .را داشت کیاصل تمل به هر حال ینبود ول یو تملک ماد کیداشت و صرفا تمل نیز یجنبه اخرو کیقرض در فقه محض نباشد چون  کیولو تمل 1



 و ورود به ادله امضااین تحقیق به معنای خروج از کنند مورد اعتراض واقع شدند که  قیرا تحق نیکه خواستند ا ی. برخمیکن
 .است سیباب تاس

ا معامله ب نیاست که طرف نیمعامله لازم است. فرض ا ،که نزد عرف مفروض در استدلال های سابق این استنکته  آن 
 قطع کنند. به همین دلیل ءیش به طور کامل ازعلقه طرف اول را  یعنیخواهند در آنچه دارند تصرف کنند  یس منف بیط
 نیقطع علاقه سابق است و ا فیتعر نیا یمعنا .دانست مناسب - مبادله مال بمال -در تعریف بیع  عبارت مصباح را خیش

 میون معتقدچ مییگو ینم ینکته را گاه نیماند. ما ا یم یاشکال علامه باق مینکته را نداشته باش نیلزوم است. اگر ا یمعنا
نکند،  وجهتنکته را  نیا یشود. اگر کس یمورد اشکال واقع م یشود گاه یادله امضا است و معلوم است و چون گفته نم نهایا

 . تسیموضوع ن خصوصیات حکم مثبت  زیرا دیابتدا موضوع را ثابت کن دیگو یم« اوفوا بالعقود» لیدر دل

 اشکال تمسک به عام در شبهه مصداقیه در فرض بحث

 ستیمعلوم ن ندیگو یمبه همین دلیل کسانی که توجه به لزوم عرفی موضوع یعنی بیع ندارند در فرض بحث و پس از فسخ 
به  دلیل تمسک به همینبا فسخ قطع شده است. سابق نیز  عقد .ستیمحل بحث ن حادث که باشد چون عقد   یعقد باق

ن بودن ای« بیع»یا « عقد»چون اصل  است. هیعام در شبهه مصداق هتمسک بعمومات برای اثبات ادامه عقد در این فرض 
 است.  یزدی دیاشکال س نیا برای آن بهره برد.« اوفوا»یا « احل»عقد زیر سوال رفته است لذا نمی توان از حکم 

 نیا 1.«هیالتصرفات المترتبه عل عیمباح جم» ای« حلال عیالب» مییگو یم نجایزد مثلا در ااندا یاشکال ادله را از کار م نیا لذا
علقه  دیاهنوز وجود دارد؟ ش عیکه ب میکن یبا فسخ شک م نجایدر ا. ثابت شود یعنی بیعکه موضوع  کارایی دارد یزمان لیدل
لا تاکلوا » لیدل دراین اشکال  است. هیعموم، تمسک به عام در شبهه مصداق نیاستفاده از ا نجایسابق بازگشته باشد. ا یها

هم  انجیا . بنابراین دردیایاست تا جواز اکل ب یتجارت هنوز باق ،با فسخ میشک دار نجایاست در ا یهم جار...« اموالکم 
 میدانب یتعبد ی  اختراع تیماه کی راجریان دارد. این اشکال زمانی به وجود می آید که عقد تمسک به عام در شبهه  اشکال

 حثدر فرض بجواز کند و  ایتواند اعتبار لزوم  یر ممعتب  ین دیدگاه،ادر  د.آن باشنبه لاحق  یلزوم وجواز هم دو حکم شرعو 
 ت. اس لیدل دنید یسیبا تاس یمساو است که یزدی دینگاه س نیلزوم؟ ا ایکه جواز اعتبار شده است  ستیمعلوم ن

 

 اشکال تمسک به عام در شبهه مصداقیه در عمومات پاسخ به

د به همین دلیل باید دید دقیقا چه چیزی نزاست.  توسط شارع امضا شدهآنچه نزد عرف است  که گونه است نیا یعرفنگاه   
شود.  مسلط بر این شیء و طرف مقابل دیگفت دست از کالا بردار یعرف معرف عقد یا بیع شناخته شده است؟ در این نگاه 

حاوی لزوم بود. در پایان بحث  ود. اما آنچه نزد عرف بممکن است حکم جواز و لزوم صادر کند یشارع به هر شکلاین که 
  2.معاملات بوددر باب و اعم  حیصح انیکرد که در قوه عبارت مرحوم مظفر در پا یاز مسالک نقل م یعبارت خیش معاطات،
 یرعش ح یچون صح رخ نمی دهد. لیاجمال دل ی شویم.حیدر معاملات صح مییاگر بگو یفرمود حت در اصول فقه مظفرمرحوم 
 هم در واقع حرف . مرحوم مظفرکرد و تایید نقل شهید از مسالک نیز همین مطلب را  خیند. شامتفاوت در معاملات یو عرف

 را زد. خیش

                                                           
 با این فرض که حکم را تکلیفی یا وضعی بدانیم. 1
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 قییوسعه و تضت .نزد عرف است ح  یصح ، بیع عیب نیا یول است حیصح عیب «عیاحل الله الب» ند.دو پله داربا این نگاه معاملات 
 عیمباح جم عیبال»که  مییگو یگونه م نیمثلا ا «عیاحل الله الب»صورت در   نیشارع دارد. در ا انیبه ب ازین عیب نیا دییو تق

پس از فسخ  در فرض بحثبه همین دلیل لزوم وجود داشت.  یعرف عیاست. در ب یع عرفیب ع،یب نیا «هیالتصرفات المترتبه عل
 از عبادت است، در ریمعامله غ تیاست که ماه نیبه خاطر ا نهای. همه استیوارد ن گریاشکال علامه دنیز عقد جریان دارد و 

 یحاو یعرف عیخود ب ه،یدر ما نحن فبه همین دلیل باید ماهیت عرفی معامله مورد توجه قرار گیرد. معامله دو پله وجود دارد. 
 همین بیان جریان دارد.هم « اوفوا بالعقود» دلیل دربه همین دلیل پیش از حکم شارع لزومی در بیع وجود دارد.  لزوم است.
به مجرد شک در تصرف لاحق حکم آن چیزی است که نزد عرف موجود است. در این صورت  یامضا معاملات،  چون ادله
 ،وع. اگر موضینه شرع تعلق گرفته است یموضوع عرف هکم شارع هم بف موجود بوده است. حکه نزد عر میکن یبه آنچه م

وده در معاطات فرم خیاست، و همانطور که ش یموضوع عرف نجایدر ا یول جواز؟ ایموضوع لزوم دارد  میدید یم دیبود با یشرع
 نهیربا قیعنی باید دارد،  انیبه دو ب ازیاگر شارع بخواهد جعل جواز کند ن نجایلزوم وجود دارد. ا یاست در همان موضوع عرف
 1ثابت کند.  عیب یجواز را برا نهیمع نهیو با قر ردیصارفه، لزوم را از عقد بگ

 

 در کلام شیخ انصاری پاسخ به اشکال تهافت

 یعنی - ندتسهحکم لاحق دو جواز و لزوم  دیگو یم یاز طرف ی به نظر برسد. ایشانتهافت خیدر کلام ش شاید با این تفسیر،
 خیدوم ش انیا ببی که تا اینجا داشتیم انیب. است لزوم عیب یگفته است که طبع اول یو از طرف - است دهید یسیتاسمساله را 
 شود. یجمع م

 پاسخ اول

این  یعنیت. همراه اس عیب یطبع اولقول به با  شتریب خیکل عبارات ش یجمع بند ،سلمنا که اشکال وارد باشد اولا پاسخ اول: 
 است. فتریضع خیلزوم وجواز حکم لاحق باشد در عبارات ش دیدگاه که

 پاسخ دوم با استفاده از بیان آخوند در جامع صحیح و اعم

 میاست و گفت یو حکم ما شرع یموضوع ما عرف میداد. اگر گفت زین یگریبشود پاسخ د دیشا میجلسه قبل گفت درپاسخ دوم:   
اعم  و حی. در صحستین یدیتصرف در موضوع از نوع تصرفات تحد. می توان گفت تصرف شارع در موضوع ممکن است

د بحث بع لو،یدو ک ای لویک کیشود مثلا  یبحث م هیفاز جوامع از اوزان عر یکیکند، در  یم یآخوند چند جامع معرف 2هیکفا
 یلویک کی عاقط و بر وزنی اطلاق یک کیلو می کند که ندیب ینم ایکند،  یتسامح م لویک کی هیشود که عرف در تسم یم
مطلب را  نیهم .با حفظ معنا هستند قیتسامح در تطب تصرف تحدیدی نیستند بلکه نهایفرمود ا ی. آخوند آنجا مستین قیدق

 نیا یشود ول یگرم( اضافه و کم م 5)مثلا  یدر محدوده ا دیگو یآخوند م یعنیکردند.  ادهیپ لفشاگردان آخوند در نقاط مخت
شود. قبلا گفته  یم قیگرم هم تطب 1010 یبدون جعل رو یگرم است ول 1000لوگرم همان یک 1 یعنی ستیجعل ن ،تصرف

 شود. یاز طرف شارع، جعل محسوب م یدر موضوع عرف یهر نوع امضا و تصرف میبود
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 بیانات مختلف شارع در انواع مختلف تصرف در موضوع عرفی

ییراتی در تغبا احکام لاحقه  ،ادله امضا شارع مقدس بدون تصرف در موضوع بپذیریم یعنی بپذیریم که دراگر این بیان را 
ه آن تسامح که آخوند باست  یراتییبلکه از نوع تغ نیست، یدیتحد این تغییرات از نوع تصرف یول به وجود می آورد. موضوع
 موضوعات عرفی را تصویر کرد:  گاه می توان چند نوع حکم  شارع بر گفت، آن یم قیدر تطب
این نوع تصرف، تصرف  کم کند از آن ایاضافه  یزیآن چبه و  ردیاست که شارع موضوع عرف را بگ نینوع ا کی الف(

 . تحدیدی است
 نیکند. ا یبر موضوع نم قیدر تطب یریسخت گ گریذهن د یعنی میکن قیاست که تسامح در تطب نیا گریشکل د کیب( 
 خواهد.  یمخاص خود را  یخطاب شرع دخالت شارع، نوع
 یا نمهست که شم یمصلحت یاست ول یندارم، موضوع، عرف یاصلا به موضوع کار دیاست که شارع بگو نیا گرینوع دج( 
 است. صیتخص ، لسانلسان نیا و آن را بر موضوع اعمال می کند.داند ی. و شارع آن را مدینیب

موارد چگونه  نیدر ا یحکم شرع مینیبب دیبا لیدل نیدارد. به هم یانحاء مختلف یشارع در موضوع عرف انیصورت نوع ب نیا در
 یاقوق ح خطاباتی که اثبات د، مثلنندار موضوعبه  ید و ربطنکن یکه جعل عرض مفارق م تصریح دارندخطابها  یاست. برخ

 یاول به طبع یند و ربطنز یدست نمموضوع ولی به ، ندنک یعرض لازم جعل م خطابات ی. برخمی کنند فسخ اریخ مثلا
ندارد، که منظور از لحوق جواز و لزوم به موضوع  یاشکالتصرف می کنند.  یواقعا در طبع اولبرخی خطابات نیز ندارد. موضوع 

 ی. البته نمدخالت کند یدر طبع اول نکهیبدون ا یعنیباشد  قیکه آن هم از نوع تسامح در تطب عرض لازم باشد نیهم لیاز قب
 انیطرح شد بکه م یانیب نیداد. ا یاحتمال نیشد چن یاست اگر مجمل بود م حیصر خیاست، عبارت ش نیا خیمنظور ش مییگو

 شود.  یم هادیهم پ« عقد» یرو اناتیب نیرا رفع کرد. ا اتیشود اشکال دلالت آ یم میکه گفت یانیحضرت امام )ره( بود. با ب

 حل و قسم رابع وضع ارتباط این راه

که  یرفغالب استعمالات ع دیبداند و بگو یبتواند در علم اصول قسم رابع وضع را ممکن بداند، و قسم رابع را عرف یکس اگر
 فیقسم رابع هستند و اقسام اربعه را هم اقسام اربعه جعل نداند بلکه اقسام اربعه وضع به تعر لیموضوع له ساز هستند از قب

که  یتو زمخ یاپایپا یمعامله  یدر ابتدا برا« عقد»شود که لفظ  نیا جهی. و نتاشدب -وضع  یحاصل مصدر یعنی -آخوند 
کم کم با هم ارتباط  یکه جوامع عرف هدیرس ییو به جا هآن عوض شد یندارد وضع شده و کم کم شکل ها یانعطاف چیه
 نیکه ا یا زمانداد ت قییرا توسعه و تض نیترابط ها کم کم عناو نی. اگسترده تر شداجتماعات  نیو سپس روابط ب کردند دایپ

 دیتحد لیقب ازدخالت شارع  موضوع چه کرده است؟ نیشارع نسبت به ا دیبگو دیاصول با نجای. از ادیبه محکمه شارع رس
ود به سراغ نظر خ اریو با اخت ؟ است یحکم صیتخص لیاز قب ای است به نظر آخوند قیتسامح در تطب ایاست  یدرون موضوع

این بیان علامه نیز به همین وضع شده اند،  یارواح معان یفرموده الفاظ برا زانیدر الم ییطباطبا علامه ادله برود.  یمعان
 نتیجه می رسد. 

 شانیا یاصول آثار هم در ی از این بحثگریمطرح کرده است. بخش د عیب یو بعد در ابتدا اراتینکات را در بحث خ نیا امام
شارع  ایسوال که آ پاسخ به این کند. و یبحث م گریحاکم در حکم حاکم د کیکه در امکان تصرف  ییدر جا یعنیآمده است 

 کند؟ یصادر م یدر رتبه ثانو یحکم ایکند  یدر موضوع عرف تصرف م
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 یرغ اللزوم على به استدلّ  قد و. شروطهم عند المؤمنون»: سلم و آله و علیه همنها: قوله صلّى اللّ و

 نم ابتداءً  لو و الالتزام و الإلزام مطلق الشرط أنّ  على بناءً   سرّه قدسّ الأردبیلی المحققّ منهم واحدٍ

، فیدلّ على 1و یحرم التعدیّ عنه عنده الوقوف فیجب شرطٌ، هذا على العقد فإنّ آخر، بعقدٍ  ربطٍ غیر

اللزوم بالتقریب المتقدمّ فی أَوْفُوا ب العْقُوُد .لکن لا یبعد منع صدق الشرط فی الالتزامات الابتدائیّة، بل 

 المتبادر عرفاً هو الإلزام التابع، 

 بررسی دلالت روایت بر لزوم عقد 

معناست  نیبه ا «المومنون عند شروطهم» ، می توان گفتصادق است عیبر ب ایر عقد که کلمه شرط ب میاثبات کن میاگر بتوان
اگر صدق  دیوگ یم خی. ش«ذمتهم یعل او البیع عهمیالمومنون عند ب» یعنی «بهالوفاء  علیهم جبی اوذمتهم  یعل» این بیع که

مه شرط دو کل نجای. اشوددر این دلیل نیز جاری می «اوفوا بالعقود» استدلال در زمیدرست شد همان مکان عیعنوان شرط بر ب
 نیحه در اچند صف خیشنیز در ابتدای جلد ششم  . در مکاسببیان می کنندشرط  اریخ حیرا در توض نیاستعمال دارد. فقها ا
رط فقط ظاهر اطلاق ش ایآ. در مقدمه اول بحث در این است که عبارت است نیو عبارت آنجا مکمل ا 2باب بحث کرده است.

 3یمنفقط الزام ض ایشرط است  ،مطلق الزامآیا  ؟شود یهم اطلاق م ابتدایی بر شرط و الزام ایدرست است  هیبر شروط ضمن
شرط  ی مصداق عنوانهر الزام و التزام م،یاطلاق کن ییشرط را بر الزام ابتدا میاگر بتوان دیگو یم خیششرط است؟  مصداق

رد استفاده ک «عند شروطهم المومنون»توان از  یم در این صورت است. و شرط التزام یو عقد هم نوع عیشود و آن گاه ب یم
 شود. یشامل م نیزرا  عیب ریو غ عیو ب
 

 تفاوت مختار شیخ در جلد پنجم و ششم مکاسب

در  این لفظه ک ندیب یکند م یموارد استعمال کلمه شرط را بررس یاگر کس ضمن استناد به قاموس می فرماید در اینجا خیش
 هیوجعبارت قاموس را ت یکند و حت یعبور م هینظر نیشرط مفصل از ا اریدر خ خیرود. ش یبه کار نم ییالزام و التزام ابتدا

. ستاکردهاستعمال  ییشارع شرط را در الزام ابتدا تا نشان دهدآورد  یو ... م ذراز باب نکاح و ن نیز یادیکند. عبارات ز یم
که استعمال  میریگ یم جهیکثرت استعمال نت نیبه عنوان اهل اللسان از ا ایبیانات شیخ در جلد ششم این است که  جهینت

 یم توجهاستعمالات م نیحداقل از ا ایاست و تبادر از شرط مطلق الالزام است.  و حقیقی نهیشرط در مطلق الزام بدون قر

                                                           
 ؟یمطلق حکم الزام ایحرمت  ایوجوب است  تیروا نیکه مدلول ا میکن یدر فقه اللغه بررس دیبا 1
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ارات عب پس، حال چه این استعمال حقیقی باشد چه مجازی. لق استکه در لسان شارع مقدس ظهور شرط در شرط مط میشو
 شود. یهم تام م لیدل نیا خ،یشود و با آن عبارات ش یدر آن جا عوض م فشانیناقص است و نظر شر نجایدر ا خیش
 

یا ربِّ  کو ل»کما یشهد به موارد استعمال هذا اللفظ حتىّ فی مثل قوله علیه السلام فی دعاء التوبة: 

، و قوله علیه السلام فی أوّل «طی أن لا أعود فی مکروهک، و عهدی أن أهجر جمیع معاصیکشر

 کما لا یخفى على من تأملّها. « بعد أن شرطت علیهم الزهد فی درجات هذه الدنیا»دعاء الندبة: 

 بررسی شواهد صدق شرط در الزام ضمنی

معامله با خدا بر سر غفران  کیهم مثل  نجایامعتقد است  «لک یا ربِّ شرطی أن لا أعود فی مکروهک و»شیخ در عبارت 
 «أن شرطت علیهم الزهد فی درجات هذه الدنیا بعد»و در عبارت   است. یشرط ضمن یعنیاست که شرط آن عدم عود است. 

 آن زهد است. یدرجه معصوم بوده است که شرط ضمن یارتقا یبرا یمعامله ا منظور
 یم یکه شرط در الزام ضمن میاصلا محل بحث در آن معامله است؟ چون اگر استظهار کرد ایآ مینیبب دیهر دو شاهد با راما د

الحبل  یفطر شدُّ»عقد  میو گفت میعقد و عهد فرق گذاشت نیب لیدل نیبه هم معنا دارد. نزد عقلا در معامله یالزام ضمن د،یآ
 است.  «محسوسا

 خیش لیلتوان د یاستعمال نم نیتبادر است. با استعمالات مخالف ا شانیا یاصل لیشاهد است، دل خیش یدو عبارت برا نیا
رط در مطلق ش مییبگو میاگر بخواه لیدل نیاستعمالات. به هم رینه سا ردیگ یرا نقض کرد چون در عرض تبادر، تبادر قرار م

لا »معنا شود.  دیبا خیش «بعدی لا»فضا نی. در امیو مجاز تمسک کن قتیعلامات حق ریسا ایبه تبادر  دیاست با قتیالزام حق
در  به ظهور در استعمال است. لذا دنیدر وضع و رس یقیحق یبه معنا دنیرس یبرا دنیدر کتاب لغت در واقع بو کش «بعدی

انجام داد  یکامل یبررس دین کرد بلکه باییبا خط کش تعتوان یو چه موضوع له نم یمعنا از لفظ چه در مراد جد نییمقام تع
 یو منطق یاز برهان فلسف ری. چون بحث لغت و وضع و استعمال غ«بعدیلا» مییگو یکه م نجاستیو در ا میبرس جهیتا به نت
 است.

 

ء أنّ کلام بعض أهل اللغة یساعد على ما ادّعینا من الاختصاص ففی القاموس: الشرط إلزام الشی مع

 و التزامه فی البیع و نحوه.

 
هم  یرخ، باستفاده کرده است «علی ما ادعینا ساعدی»از تعبیر داند  یرا حجت نم یقول لغو خیچون شچون  گفته اند یبرخ

در هر  است. یاماره ظن ینبود. چون قول لغو لیدل نیبه ا یازین گریداشت د یتبادر قطع یعنیتام  لیدل خیگفته اند چون ش
 ید ضمنعق دهدیاست و نشان م یاحتراز ،فیدر مقام تعر دیق نی. ااستآمده «عیالب یف» تعبیر نیزعبارت قاموس  درصورت 

 مد نظر است.
 



اسا در که اس یاتیروا یرود. ول یم اتیکند و به سراغ روا یم ادهیرا در باب شرط در جلد ششم پ زمیمکان نیهم قایدق خیش
وجود دارد،  نیمحش نیب یآن بحث اختلاف انیالبته در پا. ه شدمثال زد نجایکه در ا هیباب عقد هستند نه مانند دو بخش از ادع

مد  است که مطلق شرط دهیدر آنجا به تبادر رس خیش ایشرط نزد شارع است  طلقم تیاثبات اعم تیدر نها خیکه مختار ش
 بحث پیرامون نظر شیخ را به جلد ششم موکول می کنیم/نظر است. 

 «فترقاالبیّعان بالخیار ما لم ی»استدلال بر روایت 

« الا خیار لهما بعد الرض»، و أنّه «إذا افترقا وجب البیع»أنهّ  ، و«ان بالخیار ما لم یفترقاالبیعّ»فی أنّ 

 فهذه جملةٌ من العمومات الدالّة على لزوم البیع عموماً أو خصوصاً «.5»

« ن بالخیارالبیعا»ون مفهوم روایت برخی در مفهوم گیری و حجیت مفهوم این روایت مباحثی دارند اما نیازی به بحث نیست چ 
نیز  در روایت دیگری«. إذا افترقا وجب البیع»فرماید: که می است آمده یحلباز منقول  تیروابه صورت صریح و منطوقی در 

ه دال ااین روایت نیز با این نگ بعد الافتراق است. منظور همان« بعد الرضا» نهیقر بهکه  «لا خیار لهما بعد الرضا» آمده است:
دلالت می کند یعنی چه مطلق عقد و « موماً أو خصوصاًع»بر لزوم است. در پایان شیخ می فرماید این عمومات بر لزوم بیع 

 چه خصوص بیع.
 

 دلیل استصحاب بر لزوم عقد

و ربما یقال: إنّ مقتضى الاستصحاب عدم انقطاع  قد عرفت أنّ ذلک مقتضى الاستصحاب أیضاً. و

، فإنّ الظاهر من کلماتهم عدم انقطاع علاقة المالک عن العین التی له فیها «7»علاقة المالک 

على الاستصحاب المتقدمّ المقتضی للّزوم. و ردُّ بأنّه:إن أرُید بقاء  1الرجوع، و هذا الاستصحاب حاکمٌ

 علاقة الملک أو علاقةٍ تتفرعّ على الملک، فلا ریب

 
سابق  نیقی ام کهدر این باب این است  استصحاب ریاثر بود. تقر ،. موضوع استصحابمیخواند خیاستصحاب را از ش نیاز ا قبل

 م است. لزو یاثر مساو یبقا نیکه ا میکن یاثر م یو استصحاب بقا میکن یبعد از فسخ شک م میبه ترتب اثر داشت

 اشکال به استصحاب بقای اثر

چون اگر  .نامعلوم باشد است که فسخ نافذ نیمسبب از ا نجایگفتند استصحاب اثر در ا 2.استصحاب اشکال کردند نیبه ا یبرخ
رکن دوم  یعنیاست که نفوذ فسخ نامعلوم است  یعلت جار نیرسد. پس استصحاب به ا یفسخ نافذ باشد نوبت به شک نم

، این میحل کن یگریاستصحاب د را با خفس ریشک در تاث میاگر بتوان نیفسخ است بنابرا ریشک در تاث جهیاستصحاب نت
 یحاب ماستص نیعلقه است. در ا یاثر خواهد بود. آن استصحاب حاکم، استصحاب بقا یحاکم بر استصحاب بقا استصحاب
 یهنوز بخش ایعلقه کاملا نابود شد  نیکه ا میکن یداشت بعد از انعقاد عقد شک م یعلقه ا ءیقبل از عقد با ش ،گفتند مالک

                                                           
 ؟یا از نوع دیگری است در برابر ورود است یحکومت اصطلاح یحکومت استصحاب سبب سوالی را باید در اصول رسیدگی کنیم: 1
 .معاطات آمدادله در  لیمطلب به تفص نیا 2



 یاثر نم یانوبت به استصحاب بق گریکه اثر آن نفوذ فسخ است. لذا د میکن یعلقه م یاستصحاب بقا نجای؟ ااست یباق آناز 
 رسد. 

 پاسخ شیخ به اشکال استصحاب سببی

 2.است 1تیملک یمورد نظر علقه علقه ای سه فرض وجود دارد: نجایدر ا . طبق بیان ایشاندهد یاشکال پاسخ م نیبه ا خیش
از خیار  یا این علقه، علقه باقیماندهگرداند.  یرا دوباره به ملک خودش بر م نیتا بتواند ع است نیمنظور سلطنت بر اعاده ع ای

 مجلس است.
 یعنی استهرفت عی( آن علقه از بعیسبب تام )ب جادیچون با ا میاست بر اساس آن استصحاب ندار تیعلقه مالک یمنظور بقا اگر
 یف نیه العاعاد»چون  .حالت سابقه ندارد این علقه اساسا باشد، نیسلطنت بر رد ع از علقه، . اگر منظورمیبه رفع آن دار نیقی

سلطه  صورت نیاز ملک خارج شود، در ا نیبوده باشد تا ع تامآن عقد  دیبا یعنیاز ملک است  نیمتفرع بر خروج ع «الملک
 3است. لیمفروض عدم دل نجایدر ا یول میدار لیو در هبه جائزه دل اریدر خ دارد که لیبه دل ازیبر اعاده ن هیثانو

ارات، وی یکی از خی وجود دارد. بیع مجلس   ،عیلحظه انعقاد ب درفرض سومی نیز در اینجا وجود دارد در فرض سوم می گوییم 
آن   یرامجلس ب اریخ تیروا یعنی .جائز منعقد شده است از ابتدا اساسا عیگفت ب توان یصورت م نیدر ا خیار مجلس است.

 لطنت شکبقای این س مجلس اگر در تی. بعد از تماماستهدرست کرد نیسلطنت بر اعاده ع یبرا یلیدل عیب انعقاد اول بعد از
 اما شیخ این فرض را نیز رد می کند و به آن سه اشکال می گیرد: .میکن یرا استصحاب م اریآن خ میکن
 مجلس نداشته باشند. اریز ابتدا شرط کنند که خا نیعیمتبا دی: شااولا
اوفوا ». اگر میداشته باش یاجتهاد لیدل در این فرض دیشا یعنی باشدن یلزوما شک استصحابشاید شک به وجود آمده  :ایثان

 .ستیمجلس ن اریاز خ یخبر گریبعد از مجلس نافذ بود که هست د در آن   «بالعقود
اذا » تصریح می کند که بعد از پایان مجلس خیار از بین می رود: شک است چون یمجلس ناف اریخ اتی: اصلا خود رواثالثا

 «عیافترقا وجب الب

 امکان وجود علقه غیر ملکی بین عین و فرد

چه  یعلقه ملک چهیعنی « ستصحاب عدم انقطاع علاقة المالکربما یقال: إنّ مقتضى الا و»شیخ در عبارت فرموده است: 
را در  نیا .ستیمالک هم ن آن شخص کهیدر حال دارد ای علقهشیء با فرد  یحضرت امام گاه ریسلطنت بر اعاده باشد. به تعب

ر تعریف دکه  خیش یحت «.نیخصش»نه  مینسبت داد «نیمال»را به  «عیب» . در آنجا میمبادله مال بمال بحث کرد فیتعر
توضیح  نیا نکرد. یاست تصرف نیاضافه به مال نکهیدر اصل ا ،«نیالمعوض بالعو الظاهر اختصاص »تصرف کرد و فرمود 

 ( موثر است. ستندیمالک ن چکدامیعام امروز )که اشخاص ه یو سهام یموقوفات و اموال زکو عیدر ب یثمرات
  

                                                           
 دو نوع علقه بودند. نهایا عیدر کتاب الب ،کتیمال ایاست  تیملک ، علقهعلقه نیا میبحث کن دیبا نجایالبته ا 1
 .هستند کتیکه متفرع بر مال یعلاقات ای تیعلقه مالک ای  2
 معنا یاستصحاب را عدم شیخ آمد که چرا شیآنجا سوال پ« اصالت عدم ارتفاع الاثر یمرجعه ال» دیدیم که شیخ مرجع استصحاب را این گونه توضیح می داد: نیاز ا شیپ 3
موضوع  تشیخ بنا داش نبود بلکه استصحاب کردن یاست که منظور عدم نیتوان داد ا یسوال م نیکه به ا یگریپاسخ د ؟ پاسخ هایی نیز به این سوال داده شد.کند یم

د و هم دار یهم ارکان تام بر خلاف آن موضوعات، استصحاب عدم اثر خیش به نظر .میاستصحاب کنرا  یگریموضوعات ددر آنجا چون  .منقح کندکه اثر است  را استصحاب
 .انجامد یبه اصل مثبت نم



 قول علامه در سبق در اصل عدم لزوم یبررس درس دهم/
 

 و رمایهبررسی نظر  علامه در اصل عدم لزوم در سبق 

: أنّ الأصل عدم اللزوم، و لم یردّه -إنّه یظهر من المختلف فی مسألة أنّ المسابقة لازمة أو جائزة ثمّ

م، هو نع من تأخرّ عنه إلاّ بعموم قوله تعالى أوَْفُوا ب العْقُوُد ، و لم یعُلم وجهٌ صحیحٌ لتقریر هذا الأصل.

تملیکاً أو تسلیطا؛ً لیکون الأصل بقاء ذلک  نحسنٌ فی خصوص عقد المسابقة و شبهه ممّا لا یتضمّ 

 الأثر و عدم زواله بدون رضا الطرفین.

و  را به کار برده است مرحوم علامه در تذکره« العقد اللزوم یالاصل ف»که جمله  یکس نیاول میوجود دارد. گفت نجایا یاشکال
لزوم است.  عدم چون اصل در معامله میکن یه جواز محکم ب هیمختلف است. اما خود علامه در مختلف فرموده در سبق و رما

ها اشکال به  آن میکن ینگاه م نیبه عبارات متاخر یوقت ا،یدارد. ثان تناقض اول علامه انیبا بمطلب  نیاولا ا دیگو یم خیش
در  یول دیوگ یم خیچون مخالف اوفوا بالعقود است. ش ستین یگفته اند اصل جار یعنیاصل جواز را اوفوا بالعقود دانسته اند 

 یجار زین «اوفوا بالعقود»از  یبا چشم پوش یلذا اصل جواز حت میره بردههم ب یاصالت لزوم از اصل عمل حیتوض یگذشته برا
را با  یل اولاص ی که پیش از این گفتیم وگردد به همان مطلب یبر م هم در عبارت« علمی لم» و اصل لزوم ثابت است. ستین

 . مردود استاست آمده که در کلام علامه عدم لزوم  اصل ،بدون عمومات یاساس حت نیو بر ا میکرد ریاستصحاب تقر
دارد مثل  یعقود که اثر خارج یدر برخ دیبگو یکس دیشا دیفرما یم شانیکند. ا یو استدراک م دیگو یم« نعم»سپس  خیش 
توان در  یم نجایشود در ا یم جادیا یکند، و اثر خارج یم جادیاجاره که تسلط بر منافع ا ایکند  یرا محقق م کیکه تمل عیب

 نیه همهم ب هی. سبق و رماستیمحقق ن یجعاله از ابتدا اثر خارج انندعقود م یدر برخ یشک اثر را استصحاب کرد. ول هنگام
 نیز نجایر اد ع و اجارهانند بیتوان م ینم لیدل نیرخ نداده تا سابق معلوم شود. به هم یدا اصلا مسابقه اتشکل است چون از اب

 مساله باشد. نیهم هیمحمل کلام علامه در سبق و رما دیشا دیگو یم خیاساس ش نی. بر همکرداستصحاب اثر 
 

 بررسی امکان استصحاب عدم حدوث اثر برای اثبات لزوم

 اساس آن قائل به جواز شد؟شاید در اینجا سوالی مطرح شود که آیا می تواند استصحاب عدم حدوث اثر را جاری دانست و بر 
بود  نیند ادانست یرا اصلا حجت نم یعدم ازلاستصحاب که  یکسان یاز مبان یکی اتیدر استصحاب عدم پاسخ این است که

حاب را استص نیکه ا ی. کساندیآ یم شید و تساقط پنک یتعارض م یاستصحاب وجود کیبا  یکه دائما استصحاب عدم
 یوداصل وج چیکه در آن رتبه ه میرس یم یعدم اببه استصح ییدر جا ندیگو یم - ییخومحقق   انندم -دانند  یحجت م

. میکن یاررا ج یعدم استصحاب میتوان ینم صورت نگیرد یوجود یو فحص تمام استصحاب ها حیلذا تا تنق مینداشته باش
 کباریظرف بودن زمان و  ای دیدر ق 1یدر نزاع با نراق اتیدر استصحاب زمان یکیمطلب اشاره کرده است.  نیدر دو جا به ا خیش
 2 .یکل حاباستص تنبیه لیذ

                                                           
 208، ص 3رسائل، ج  1
 191، ص 3رسائل، ج  2



 ابتنای نقد شیخ بر جعاله بودن سبق در نگاه علامه

ست. مثلا: ا هیکرد متوقف بر چند اصل موضوع در خود سبق و رما انیدر مورد مسابقه گفت و علامه هم ب خیکه ش یمطلب نیا
باز  یگفته اند عقد مستقل است چون فقها باب مستقل یبرخ ستین یاجماعمطلب  نیا ؟است مستقل یعقد هیسبق و رما ایآ

حجیت آن را  تسین یعقد مستقل سبق و رمایه از آن ها که گفته اند ی. برخستین یهم گفته اند عقد مستقل یرخکرده اند و ب
 نیر در ادو نف نیا ندیگو یدو قول هنوز هم قائل دارد. مثلا م نیگفته اند از باب اجاره است. ا یو برخ دانسته اند باب جعالهاز 

کند. آنها که  شئونات آنها را تقبل ریسا دیبا زبانیمسابقه هستند لذا م کنندهو برگزار زبانینسبت به م ریمسابقه در حکم اج
گونه  نیکه در اجاره ا یدر حالآورد  یبه دست نم یزیبه هدف نزند چ یمسابقه اگر کس نیدر ا ندیگو یقائل به جعاله اند م

ت. ثمره اس و رمایه در باب سبق یاز مبان یکیبر  یهمه مبتن وارد شد به علامه در خصوص سبق ی هم کهاشکالات  .ستین
قوله جعاله از م مییگو یو م میدان یمثلا سبق را جعاله م مییقول مختار بگو میخواه یم کباریاست که ما  نیحرف ا نیا

 شود بحث کرد یو بعد م جاری نیستاثر  یاثر ندارد استصحاب بقا یصورت وقت نیدر ا 1هستند که اثر خاص ندارد. یعقود
گفت  یاگر کس یول است. یبه نوع عقد ندارد صرف اثبات عدم اثر کاف یربط مطلب نینه. ا ای میدار یکه استصحاب عدم

 یگریراغ راه دبه س دیتواند اثر نداشته باشد، آن گاه با یاجاره نمدیگر نمی تواند اثر را نفی کند زیرا سبق از باب اجاره است، 
 یقیکام تعلاستصحاب، استصحاب اح هاتیاز تنب یکی میشو یم یقیوارد بحث احکام تعل نجایا آن را تصویر کنیم. و اثر میبرو

 اما .است یها هم جار یقیدر تعل ایاست  یها جار یزیط در تنجفق اباستصح ایکه آ میاست که در رسائل هم بحث داشت
اثر  نیا مینیبب دیاثر داشته باشد و با دیگفت سبق از باب اجاره است خود سبق با یاگر کس ،یقیقبل از استصحاب احکام تعل

که غرض  میکن هیکلام علامه را توج میمبناست و اگر بخواه کیبر  یمبتن خیش یتمام بحث ها لذا .یزیتنج ایاست  یقیتعل
 داند. یاثر م یعلامه سبق را از باب جعاله و ب مییبگو دیاست با خیش« نعم»
 

 بررسی اصل لزوم عقد در شبهه مصداقیه

إنّ ما ذکرنا من العمومات المثبتة لأصالة اللزوم إنمّا هو فی الشکّ فی حکم الشارع باللزوم، و  ثمّ

یجری أیضاً فیما إذا شکّ فی عقدٍ خارجیٍّ أنّه من مصادیق العقد اللازم أو الجائز ، بناءً على أنّ 

بناءً على خلاف ذلک،  االمرجع فی الفرد المرددّ بین عنوانی العامّ و المخصّص إلى العموم. و أمّ

فالواجب الرجوع عند الشکّ فی اللزوم إلى الأصل، بمعنى استصحاب الأثر و عدم زواله بمجردّ فسخ 

أحد المتعاقدین، إلاّ أن یکون هنا أصلٌ موضوعیٌّ یثبت العقد الجائز، کما إذا شکّ فی أنّ الواقع هبةٌ أو 

 الجائزة بةصدقةٌ، فإنّ الأصل عدم قصد القربة، فیحکم باله

 
 اینافذ است  فسخ میکن یشک م یکه در عقد نیمثل ا میکن یم ادهیپ یاصالت اللزوم را در حکم شرع کباری دیگو یم خیش
که  میدار شک یدر خارج رخ داده ول ی. مثلا قبض و اقباضمیکن یم ادهیپ هیاصل را در شبهه مصداق نیا کباری ی. ولستین
چند  میکن یدر مصداق بحث م یجائر است. وقتعقد هبه  و لازمعقد صدقه  و می دانیم که صدقه، ایمصداق هبه است  نیا
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لازم و  یکیکه  یعنوان است در صورت کیدر دو قسم  دیترد یگاه یدو عقد است ول نیدوران ب یدارد. گاه وجود فرض
مساله  هر یرو دیباو بعد از . میکن یطرح م یکل نجایرحم. لذا مطلب را ا ریهبه به رحم و غ نیجائز است مثل شک ب یکی
کننده  نییخودش تع ،عنوان یاول لیدل دیشا محل بحث باشد، عنوان کی از که دو قسم یی. مثلا در جامیموضع کن نییتع

 یبحث م یکل نجایدر ا ی. ول«جائزه اوالهبه انها لازمه  یالاصل ف»طبق آن  که میدر هبه داشته باش یاصل دیباشد، مثلا شا
 .میکن
 یخکنند و بر یکار م« اوفوا»عموم با  نجایدر ا یعده ا دیگو یم شانیدهند. ا یح میفروض را در بحث توض نیتمام ا خیش

 لیدل دیوگ یرا گفت م نیا یاست. اگر کس هیدر شبهه مصداق لیتمسک به دل ،«اوفوا»تمسک به  کنند که یهم اشکال م
که  میهم قائل شو دیو شا میاصل حاکم دار مییبگو دیشا ی. در اصل عملمیبرو یبه سراغ اصل عمل دیو با میندار یاجتهاد

اصل  میفتشود. و اگر گ یلزوم اثبات م یو کل میکن یاثر م یاستصحاب بقا می. اگر اصل حاکم نداشته باشمیاصل حاکم ندار
به عنوان موردی که را  صدقه و هبه نیدوران ب  خی. شمیکن یاست عمل م یبه اصل حاکم که اصل موضوع میحاکم دار

ربت صدقه متوقف بر قصد ق میدان یعدم قربت است چون م ،اصل مییاگر بگو دیفرما یم و زند یم اصل موضوعی داریم مثال
  1شود. یاثبات هبه م یاصل موضوع نیا یاست پس خروج

ل و اکثر به اند نه اق نیهبه و صدقه دو عنوان متبا دیبگو دیشا یمبنا معلوم شود مثلا کس دیدر هبه و صدقه دوباره باالبته 
صدقه  بود که هبه لا بشرط و نیبنا بر ا یاصل موضوع نی. انیست و لا بشرط ءیبه شرط ش نسبت آن دو یعنیحسب اجزاء. 

صورت  نیشود در ا یصدقه، هبه ثابت نم یاز نف گریباشند د نیاگر متبا یصدقه هبه ثابت شود. ول یتا با نف ،باشد ءیبشرط ش
 یول شود. یثابت م گرید ،یکی یو با نف میدار عقددو  فقط شود که یطور م نیا نجایاثبات هبه، اصل مثبت است. چون در ا

د و صدقه مشترکن یمجان کیگونه است که هبه و صدقه در اصل تمل نیا ریو لابشرط باشند تصو ءیدو بشرط ش نیاگر ا
 نیشود و ا یکند که منطبق بر هبه م یرا ثابت م یمجان کیقصد قربت، تمل ینف نجاید در ابه نام قصد قربت دار یاضافه ا

به  است. مشهور قائل است که صدقه و هبه نسبت به هم هیبر مختار هر فق یمبتنهم باز  اناتیب نیا پس . ستیاصل مثبت ن
به سراغ  مینداشته باش یاگر اصل موضوع پس داند. یم نیدو عقد را متبا نیجواهر اصاحب  یو لابشرط هستند ول ءیشرط ش

 .میرو یاثر م یاستصحاب بقا
که  یاستصحاب« إذا شکّ فی أنّ الواقع هبةٌ أو صدقةٌ، فإنّ الأصل عدم قصد القربة، فیحکم بالهبة الجائزة. کما»در عبارت: 

واطع و مطلب در ق نی. استیاصل مثبت ن گاه چیه طیاستصحاب در اجزا و شرا ،است طیکند در اجزاء و شرا یم ریتصو خیش
ثبات صحت ا ی. برخمیکن یصلوه م تیتمام ایاثبات صحت  کرده و جزء ینفبا استصحاب  انع صلوه و صوم ثمره دارد. مثلامو

 میجزء کرد یگردد ما نف یبه عنوان کل و جزء بر م تیدانند چون تمام یرا اصل مثبت نم تیتمام یدانند ول یرا اصل مثبت م
بت د اصل مثوعوض ش یکه هر جا لفظ ستیطور ن نی. استیاصلا اصل مثبت ن نیجزء همان اثبات کل است. و ا ینف و

 پیش آید.

 عدم اثبات نوع عقد به واسطه استصحاب بقای اثر

.لکن الاستصحاب المذکور إنّما ینفع فی إثبات صفة اللزوم، و أماّ تعیین العقد اللازم حتىّ یترتبّ علیه 

سائر آثار العقد اللازم کما إذا أُرید تعیین البیع عند الشکّ فیه و فی الهبة فلا، بل یُرجع فی أثر کلّ 
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هی  لذمّة بالعوض حکم بالبراءة التیاشتغال ا یعقدٍ إلى ما یقتضیه الأصل بالنسبة إلیه، فإذا شکّ ف

إن کان هو « على الید»من آثار الهبة، و إذا شکّ فی الضمان مع فساد العقد حکم بالضمان؛ لعموم 

أنّ خروج أو قلنا ب« ضمان العین»المستند فی الضمان بالعقود الفاسدة، و إن کان المستند دخوله فی 

 فیما احتمل کونه مصداقاً لها، کان الأصل البراءة أیضاً.إلیه  رجوعالهبة من ذلک العموم مانعٌ عن ال

 
 زیرا .کند یثابت نم هیمعامله را در شبهه مصداق نیعنوان خاص ا یکند ول یلزوم عقد را ثابت م یکل ،اثر یاستصحاب بقا 

ن خاص آثار عنوا دید دیلزوم را ثابت کرد با یحاب فقط کلتصاس نی. حال اگر ااستاصل مثبت  خاص معامله، اثبات عنوان
دو  جانیدر ا خیدارند. ش یدوم هبه است و هر کدام آثار خاص عنوان و عیب ،؟ مثلا عنوان اولسرانجامی پیدا می کندعقد را چه 

 ،شدبا عیبآن عقد خاص، اگر  .است عیعوض است که اثر ب یمثال اشتغال ذمه به ادا کیکند.  یمثال از آثار را هم مطرح م
شود لذا آثار  یثابت نم عیعنوان ب مییایاثر ب یاگر با استصحاب بقا دیگویم خیعوض مشغول است. ش یطاذمه متعاقد به اع

که  یرگید اثرشد.  یم یآثار آن هم جار میکرد یرا ثابت م عیعنوان ب یاجتهاد لیشود. اگر با دل یهم ثابت نم عیخاصه ب
د جا هم چن عیدر ب  -در ضمان  ست؟یعقد محل بحث فاسد شود حکم ضمان چ میزند ضمان است. فرض کن یمثال م خیش

ائل ضمان جزو مس و گاهی آن را در ضمن سایر ابواب می خوانیم. .میخوان یم یضمان را به عنوان باب فقه کباری - میداشت
و در  ستار فقه پخش شود چون مسقطات و مثبتات ضمان د یکامل نم یتلق میباب خاص بخوان کیاست که اگر در  یفقه

. مثلا میناظر به تمام ابواب بخوان یرا به صورت قاعده فقه ناست که ضما نی. لذا بهتر ابه طور کامل نیامده است باب ضمان
ناد به فاعل است نابراین، اتلاف ناظر به فاعل است ب«فهو له ضامن ریمن اتلف مال الغ»از مثبتات ضمان اتلاف است :  یکی

است.  فلاقاعده اعم از ات نیاست. ا«  دیال یعل» از مثبتات ضمان قاعده  گرید یکیتا ضمان صدق کند.  ،باشدصادق باید 
 حینقت ایجزو مثبتات ضمان است « بفاسده ضمنی حهیبصح ضمنیما » است که خود قاعده  نیاز بحث ها در آنجا ا یکی

که  یهر عقد یعنی -است  نیهم ظاهرا هم خیکه نظر ش -کند  یمجرا م حیفقط تنق مییاگر بگو ؟کند یضمان م یمجار
ت آن اس یمعنا نیا کند. یرا معلوم نم ستیضمان آن چ نکهیا یول ستضمان آور باشد فاسدش هم ضمان آور ا حشیصح

 یمان واقعان، ضنوع ضم« من اتلف »نوع را معلوم کند مثلا در  دیاگر مثبت باشد با یکند ول یمجرا م حیفقط تنق مییکه بگو
ود ش یجمع م یبا عقد معاوض ،اعم است «دیال یعل»است. ضمان  یمثبت ضمان، ضمان مسم ،یدر عقود معاوض یاست ول

 یزیکند. پس مثبت ضمان چ یثابت م را یشود و ضمان واقع یهم جمع م« اتلف من»کند، با  یثابت م را یو ضمان مسم
مثبتات  از مورد با دو نجایدر ا خیالضمان است. ش یاز مثبتات ضمان، اقدام عل گرید یکی است که نوع ضمان را معلوم کند.

 نیانگر انش نیکند. ا یکار نم... «  حهیبصح ضمنیما »با قاعده  یول دیگو یدر مورد فاسد سخن م نکهیکند، با ا یکار م
 .ددان یح مجرا مداند. بلکه فقط منقِّ یقاعده را مثبت ضمان نم نیا خیاست که ش

شود  یبودن معامله محل بحث را ثابت کند ضمان هم ثابت م عیب «اوفوا»اگر عموم  دیبگو یممکن است کس دیگو یم خیش
 است ضمان یاست و چون جار یجار «دیال یعل»حداقل عموم  نجایدر ا دیبگو یکس دیشا م،یآمد یاگر با اصل عمل یول
 یگریمثبت د یول میندار «دیال یعل»عموم  دیبگو یاست کس کنشود. مم یباشد ضمان ثابت م نیاگر ا دیگو یم خی. شمیدار
معامله هبه باشد اقدام  نیالضمان مشکوک است چون اگر ا یاقدام عل یالضمان است. ول یکه اقدام عل میضمان دار یبرا
به ضمان  تسباقدام مشکوک است برائت ن نی. چون اوجود داردالضمان  یباشد اقدام عل عیاگر ب یالضمان نبوده است ول یعل



 کیو  یضمان دیطرف  کیهم  دیال یهم وارد است چون عل «دیال یعل»اشکال بر  نیا بتوان گفت دیشاالبته  است. یجار
 است. یجار -هبه  - یضمان ریغ دیطرف 

و به واسطه  دیگو یرا م...«  یالت» خیش« بالبراءة التی هی من آثار الهبةشکّ فی اشتغال الذمّة بالعوض حکم  فإذا»در عبارت: 
که  ستیطور ن نیا میکن یم ریو رفع تح میدار یاصل عمل. به نظر ایشان در جایی که داشته باشدهم  یضیخواهد تعر یم آن

س از پ م باشند. مثل وضو با آب مشکوک به نجاست کهزلا دیشوند با یم ادهیهم که تا آخر پ یچون موضوع لزوم بود آثار
استصحاب عدم حدوث سبب  یاز طرف یولمی دانیم  را طاهرپس دست و صورت  میکن یتصحاب طهارت دست ماس آن

  اصل  اصلا. است ریچون مقام رفع تحوضو را محقق نمی دانیم. و این مطلب هیچ اشکالی ندارد لذا  میکن یطهارت م یشرع
 -حتی اصول عملیه – موضوع در همه جا ایهمان قاعده که آ یگردد به مجرا یبرماین مطلب  .میکن یاحراز نم را موضوع
 رد.ک یتوان تخط یاز احکام آن نم گریثابت شد د یاگر با استصحاب موضوع یطور باشد حت نیاگر ا. است حکمعلت 

 ایالواقع است  یحکم ف یموضوع برا تیعل ای. آمیکن یبررس دیم است را باحک موضوع علت دیگو یکه م یلیدل یسعه  دیبا
و هم در استصحاب  میهم در مفاهرا مطلب  نیاست؟ ا یقاعده جار نیفقط در محکمه شارع؟ و تا کجا در محکمه شارع ا

کند در اصول فقه هم ابتدا در  یرا باطل م یاحکام عقل استصحابقاعده  نیبا هم خی. شمیهم داشت یو شرع یاحکام عقل
 .میبحث آشنا شد نیبا ا میمفاه
 

  



 خیار مجلس – اریاقسام الخ یف درس یازدهم/

 اقسام خیار

و هی کثیرةٌ إلّا أنّ أکثرها متفرقّةٌ، و المجتمع منها فی کلِّ کتابٍ سبعةٌ، و قد أنهاها أقسام الخیار فی

، مع عدم ذکره لبعضها، و فی اللمعة مجتمعاً أربعة عشر بعضهم إلى أزید من ذلک، حتىّ أنّ المذکور

اً سرّهما لأنّ ما عداها لا یستحقّ عنوان سأثرَ المقتص ر على السبعة کالمحققّ  و العلّامة قدّنحن نقتفی 

و المجلس  فی خیار الأوّل. التوفیق همستقلا، إذ لیس له أحکامٌ مغایرةٌ لسائر أنواع الخیار، فنقول و باللّ

یه بفرده الغالب، و إضافة الخیار إل مطلق مکان المتبایعین حین البیع، و إنّما عبرّ« المجلس» المراد ب

لاختصاصه به و ارتفاعه بانقضائه الذی هو الافتراق.و لا خلاف بین الإمامیّة فی ثبوت هذا الخیار، و 

قد إذا صفق الرجل على البیع ف»علیّ علیه السلام:  لالنصوص به مستفیضة .و الموثقّ الحاکی لقو

 ء استثناء بعض أشخاصم البیع و أنواع المبیع. نعم، سیجیمطروحٌ أو مؤولٌّ.و لا فرق بین أقسا« وجب

 المبیع کالمنعتق على المشتری.و تنقیح مباحث هذا الخیار و مسقطاته یحصل برسم مسائل:

 تاریخچه احصاء خیارات در کتب فقهی

 اراتیارد ختمام مو اریخ ،حکم هیدر ناح یولبر شمرده می شده است.  اراتیخ بیدر تبوکتب فقهی  درعدد متفاوتی از گذشته  
 شیخ که ستیمعنا ن نیبه ا میبر یرا نام م اراتیاز خ یفقط بخش نجایدر ا رشود. پس اگ یرسد( گفته م یتا هم م 14)که تا 

جامع  در خیار شمرده شده است، متن و شرح لمعه چهارده خیار اشاره کرده در پنجبه . محقق درا قبول ندار سایر خیارات
ضافه ا نیز را یگرید نیجواهر در تتمه عناو ی. حتخیار نام می برند هفت از مشهور خیار احصا شده ولی شتهنیز المقاصد 

 1کرده است. 
د که زده ان هیحاش یبرخ« عداها لا یستحقّ عنواناً مستقلا السبعة کالمحققّ  و العلّامة قدسّ سرهّما لأنّ ما على»در عبارت 

مانند  یکتبدر  شاید اشکال وارد باشد و سهوی در متن مکاسب باشد ولی فقط پنج مورد گفته است. اولا عیمحقق در شرا
 به آن شروح دارند. ینگاه خیش دیشا و آمده است خیارهفت  تاهستند  عیجواهر و مسالک که شروح شرا

غالب  یند، ولباش ابانیدر ب ایل راه رفتن باشند در حا متعاقدین دیشامنظور این است که « إنّما عبرّ بفرده الغالب و»در عبارت 
 حضور دارند. یاست که در مجلس نیا

 ردد.گ یبه مجلس بر م رهایضم« إضافة الخیار إلیه لاختصاصه به و ارتفاعه بانقضائه الذی هو الافتراق و»در عبارت 
 

که صاحب  یتیروا 6 نیاز ا ریادله غ ریسا یاز مطاو دیشود شا قیتحق اگر« النصوص به مستفیضة و»شیخ فرموده است 
 اتیواتوانند به ر یم یمجلس را مفروغ عنه گرفته باشند، که خود آنها به فحو اریشود که خ دایپ یوسائل آورده است ادله ا

واب اب اتیکه امام از قول حضرت رسول دارد مثل قال: اذا افترقا وجب. که در ضمن روا ییاستفاده ها ایباب اضافه شوند.  نیا
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دد را در فقه شمرده اند. لذا ع اریحق خ چهلتا حدود  نهایاز ا یدهد. برخ یم قیتطب ییالفقه. که شرط را بر شرط ابتدا یهم دارند به نام مصادر الالزام ف یگریکتاب د است.
 مهم هستند. بلکه مناطها ستین تیمورد حساس یلیخ



 اریخ نیت اچون ثبو میندار یچندان بحث نجای. البته در ااستاده قابل استفآمده و در این باب و ...  عیمثل مضاربه و ب یگرید
 است. یضرور

 خیار مجلس و روایات دال بر آن

فصل  رد است. اراتیخ نیو مدعا از واضح تر لیاز جهت دل اریخ نیمجلس است. ا اریکند، خ یم انیب خیکه ش یاریخ نیاول 
 . اندمجلس  اریخ مورد از این روایات دال برآمده که شش  تیهفت روا ،اریاول ابواب خ

 مشکل سندی و دلالی روایت غیاث بن ابراهیم

 نیند اسشمرده می شود. موثق  یمعتبر است ولگرچه  یهفتم از جهت سند تیسند معتبر دارند و فقط روا تیهفت روا نیا
احمد بن محمد  عن ،- که از ثقات و اجلاء است  - یقم یاشعر ییحیباسناده عن محمد بن احمد بن  :است نگونهیا تیروا

 تیو  است یسیاحمد بن محمد بن ع ایکه  دیآ یبه صورت احمد بن محمد بدون لقب م یکه در اسناد کاف - یبن خالد برق
 یه نجاشدارد که البت یسیبر احمد بن محمد بن ع ینقد کشّی، که هر دو از ثقات هستند. البته یاحمد بن محمد بن خالد برق

 )ع( یم عسکرکه از اما یاتیبلکه گفته است که روا ستینقد و نقض ن نیکرده اند که ا نینقد را حمل بر ا نیا یطوس خیو ش
 -اهیم عن غیاث بن ابر  -بحث را مطرح کرده است نیمحل بحث است. علامه در خلاصه الاقوال خوب ا دهیشن یدر کودک

باشد  میبن ابراه غیاثاگر آمده است  م،یبن ابراه غیاثنسخ  غیاث و در برخینسخ  یدر برخ غیاث است، کهبعد عن  نفر
 یرا م میبن ابراه غیاثو هم  یبن کلوب سن غیاثطبقه اند هم  کیباشد چون در  غیاثاگر  یو ثقه است ول یدیو ز عهیش
ن ع هیعن جعفر عن اب -هم شده است قیو توث میدار ادیز تیبن کلوب هم روا غیاثو هر دو هم ثقه هستند چون از  ردیگ
 ی است که در متن آمده است. تیروا نی... که هم :قال یعل

یت وجود دارد:  نه بر موثق بودن این روا هار قری یت یعنیچ یاث اولا یکی از روات این روا وده ب یدیز یمیتم میبن ابراه غ
کند از  ینقل م تیاز امام صادق روا یوقت عهیمعمولا ش است.« جعفر» که در مورد امام به کار رفته است یریتعب ثانیااست، 

در  یقتو ثالثاکردند.  یم ابخط« جعفر»امام را  یو اهل ستتنت گاه هیدیکه ز یکند، در حال یاستتتفاده م« ابا عبدالله» ریتعب
ضور دارد تیمجلس روا سند روا که امامت امام را قبول ندارد فردی ح س تیامام  د بر یکه آن فرد قبول دارد جلو م یرا تا ک

مام و در این روایت ارود.  یم شیپ نیرالمومنیباشتتد تا ام یدیرود و اگر ز یم شیپ امبریاستتت تا پ یمثلا اگر مخاطب ستتن
که از  - تیروا نیمشتتکل ا صتتادق )ع( ستتند را به امیرالمومنین )ع( رستتانده استتت. رابعا این روایت مشتتکل متنی هم دارد،

است  جیرا یامروز هم گاه 1.«عیاذا صفق الرجل فقد وجب الب» این است که امام فرموده: –السلام است  هیعل ریحضرت ام
ست م انیکه در پا شب یمذاکرات د ست. اگر ا هیدهند و  ضا ا شد از جهت زمان گونه نیام  یعنیشود  یم جادیاختلاف ا یبا
 تیروا در کهینشسته باشند و مجلس به هم نخورده باشد در حال یدست دهند ول همه با معامل انیدر پا طرفیناست  ممکن

م به ه اریاستتت. ارزش خ یباق اریکه در مکان و مجلس واحد هستتتند خ یتا زمان یعنی. «عیاذا افترقا وجب الب»  میدار گرید
ست. اریارزش زمان خ ست. ا شی ا شم پو سیار مهم و غیر قابل چ در حالی که طبق این دو روایت  پس زمان در این خیار ب

 یتاوالذا ف که افتراق را شرط می داند. است یتیهمان شش روا استناد فقه هم بهدر  شهورم یفتوا .استمتفاوت  زمان خیار
کرده  لیو تاو هیآورده و آن را توج گرید اتیروا سایر نارکدر را در استبصار  تیروا نیا طوسی خیوجود دارد. ش نجایا یمتفاوت

سند شکال  ست -نه لزوم – تیملک یرا به معنا «عیوجب الب»و  نکرده است یو صدور یو ا  رصاحب جواه مرحوم. گرفته ا
ست. هیاحتمال تق در اینجا س علامه داده ا سی یهم از ملامحمدتق یمجل ست. هیاحتمال تق مجل صورت در را نقل کرده ا  هر 
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ست و قدما به آن فتوا نداده اند.  نیکه قطعا ا میمهجور بدان را تیروا نیا باید ست ول تیسند روا پسا شهرت  یقابل اتکا
و صاحب  نییداده اند مثل مجلس هیاحتمال تق یعده ا 1،شود یمشهور منزد  تیبرخلاف آن است که سبب هجر روا ییقدما

 داشته اند. هیو علامه در مختلف هم تلاش بر توج خیجواهر، ش
ه ک بر اساس نظر کسانی است که مطروحشیخ در عبارت دو صفت مطروح و موول را نسبت به این روایت بیان کرده است، 

 نداناستتت م یا هیتق این روایت که در جهت صتتدور خدشتته کرده اند و گفته اند یکستتان ایاعراض قدما را تمستتک کرده اند 
در  خیبه نظر عبارت ش یعنی روایت را تاویل کرده است. ، همان نظری است که شیخ طوسی داردموول  و جواهر. نییلسمج

 یداخل تهافت اتیآورد و آن روا یمسنده و معتبره را م اتیروا بیدر تهذ یگاه خیاست. ش یکی هیدر توج بیاستبصار و تهذ
شان یهم دارند ول صار آن ه ندک یرا نقل م شیبها فتوا یمفت اتیروا لیشود و فقط ذ ینم متعرض آن ای ستب ا را و بعد در ا

ست. که  بیدر تهذ تیروا پیرامون اینرا  هیتوج یک خیش دیآ یم به نظر یکند. ول یجمع م صار نقل کرده ا ستب و هم در ا
سائل هیتوج نیهم صاحب و ست اتیروا لیذ نیز را  ش» و فرموده باب آورده ا صورت به همان  در. ... « خیو قد حمله ال هر 
 کنار گذاشته شده است. تیروا نیشش گانه فتوا داده شده است و ا اتیروا

 نقش نظام اصولی در تحلیل های فقهی فقها

و » ...  م،ینمعلوم ک را در مقبوله عمرو بن حنظله مانیمبنا دیبا برای مثالآنهاست.  یفقها تابع نظامات اصول اناتیب لیتحل
 دند. حالکر را به علت مقابله با شاذ حمل بر شهرت «هیمجمع عل»  انیآقا .«هیف بیلا ر هیر فان المجمع علاترک الشاذ الناد

  ؟دارد یآن شهرت چه ارزش دید دیبا
که  میفته اگ نیاز ا شیپ خیمورد ش در .ستیبها ن یمفت تیروا نیاست. اجمالا ا تیروا نیا فیتکل نییتع ،یاز مبان یکی

 یم نمه یکند و گاه یبا شهرت و اجماع منقول کار م ییبه وثوق بوده است، جا دنیرس یاز ابتدا تراکم ظنون برا شیمبنا
الله  تیآ امام، آیت الله بروجردی و روش .دیتوان به آن رس یم یمختلف یمبنا انصافا قابل دفاع است و با سبک ها نیکند. ا
 به این روش رسیده اند.گرچه با مبانی مختلفی است  نیهم نیز یریشب
« قطع بالحجهال وجبیما »در اصول  ریتعب نی. امیهست« القطع بالمطلوب وجبیما » یکتاب قطع گفت ما در پ یاز ابتدا خیش

می « یوالقطع بالفت وجبیما » به صورت ریتعب نی. در فقه اهحجت نسبت به ادلمنظور، حجج واسطی است یعنی که  .است
رده اند اشکال ک خیشه ب نیاکثر محش ،بحث نیگذارد. در هم یاز قرائن را در کنار هم م یاریحصول قطع بس یبرا خی. شآید

مجلس  اریدر هر صورت اصل خ دیگو یم خیش .ستیوارد ن خیش هاشکالات ب نیا یخودشان درست باشد ول یدر مبنا دیکه شا
 کنند. یم ینج امر آن را بررسحدود و ثغور آن محل بحث است. که در پتنها ندارد و  یاشکال

 دلیل عدم توسعه دلیل ارشادی در این فرع

ین است که پاسخ ا م؟ینده قییتوسعه و تض ییرا با فهم عقلا لیاست چرا دل یارشاد نجایدر ا اریخ لیدل شاید سوال شود که
ارشاد  یول .ستیدر آن ن یاست و بحث یاست اجماع هیمرشد ال لیتابع دل مدلول قیسعه و ض یارشاد لیدل این مطلب که در

 مجلس اراتیخ اتیاز روا یبحث است که کس یتازه ابتدا نیطور شد ا نیاست. اگر ا یاز امضاست. امضا حکم مولو ریغ
قبل  ایو ثان شود دهیدرست چ هینظر کی یاست که اولا مباد نیا هینظر دیتول حیصح راه استظهار امضا کند. ایاستظهار ارشاد 

 ملتزم شد.  هیشود به لوازم نظر یم ایآ مینیتصور شود تا بب هیلوازم نظر ،از حکم
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دارد. ن ییاز عقلاست و حکم جدا یاست که شارع احد نیا شیاست معنا یارشاد اتیروا نیبود که ا نیا یاستظهار کس اگر
طه استظهار امضا راب میاگر ثابت کن. میشک کن یاستظهار نیاست در چن یموونه دارد. کاف اریو بس ستین آسانی استظهار  نیا

م است. و اگر رابطه اقل و در هنگام شک همان استظهار امضا محکّ کم موونه تر است امضا، یعنیو ارشاد اقل و اکثر است 
 شود. یمجمل م لیممکن نشود دل نیاکثر نداشته باشند و استظهار طرف

 یم ییاامض لیدل نجایدر ا -نه تا پایان مجلس  – شوند قائل سته شدن کامل عقدرا تا زمان ب اریعقلا خ میفرض کن مثلا
 تیش رواش نیهم هم لشیمجلس )بعد از انعقاد معامله( دهد. دل انیتا پا یبه آن توسعه ا ینگاه عقلا را امضا کند ول نیتواند ا

است.  یصناعت درست نیشارع امکان توسعه آن را دارد و ا میبدانفرض  نیرا هم ییاگر نگاه عقلا یصورت حت نیباشد. در ا
 شارع مقدس است. امضا جعل و تصرف است.  یتصرف برا تیشان یاساسا امضا به معنا

 

 امر اول: شمول ادله خیار مجلس نسبت به وکیل

یثبت  لمسألة لا إشکال فی ثبوته للمتبایعین إذا کانا أصیلین،و لا فی ثبوته للوکیلین فی الجملة. و ه

لهما مطلقاً؟ خلاف.قال فی التذکرة: لو اشترى الوکیل أو باع أو تعاقد الوکیلان تعلّق الخیار بهما و 

بالموکّلین مع حضورهما فی المجلس، و إلاّ فبالوکیلین، فلو مات الوکیل فی المجلس و الموکلّ غائبٌ 

و  : أحدهما: أنّه یتعلقّ بالموکلّ،1قولانانتقل الخیار إلیه؛ لأنّ ملکه أقوى من ملک الوارث. و للشافعیّة 

، انتهى. أقول: و الأولى أن یقال: إنّ الوکیل إن کان وکیلاً فی مجردّ إجراء الآخر: أنهّ یتعلقّ بالوکیل

ن لأنّ المتبادر م نهم المحققّ و الشهید الثانیانالعقد، فالظاهر عدم ثبوت الخیار لهما وفاقاً لجماعةٍ م

 هبانصراف الوکیل و لم نقل بما قیل تبعاً لجامع المقاصد عممّناه لبعض أفرادالنصّ غیرهما و إن 

 تاریخچه تحلیل حقیقت وکالت

به آن باب  او را نسبت یمبنا دیبا میکن لیرا تحل هیفق کیو متن  میاز فقه شو یگریوارد باب د میخواه ی: هر وقت منکته 
 یساز فقه کمتر ک یکه از وکالت شده مهم است. تا دوره ا یلیو تحل ری. تفسمیوارد باب وکالت شودر این بخش . میبدان
الت نیازی به تحلیل وک تا وجود نداشته استوکالت  یبراد مشتبه ارچندان مو زمانکرد چون آن  یم لیوکالت را تحل تیماه

 یبتنهم اجمالا م خیوکالت وجود دارد و ظاهرا عبارت ش یکه برا یفیاز تعار یکیها شروع شد.  لیبه بعد تحل یاز دوره ا باشد.
 وکیل به دی حدِّ یدر وکالت اعطا کهاست  نیا ،مکاسب آن را تذکر داده هیهم در حاش یو محقق اصفهان تمعناس نیبر ا

 ینامع کیوکالت  ل،یتحل نیطول اوست. با ا و درهمان موکل  لیوک یعنیصورت می گیرد.  موکل او به و سلطه موکل
مضا ا آن را نقاط یدر برخفقط را امضا نکرده باشد و  تشیاست که موضوع ادله امضاست. ممکن است شارع کل ییعقلا
در عبادات  شارع یکنند. ول یاز امورشان از وکالت استفاده م بسیاریدر  به صورت طبیعی قلاع به صورت  نید. در اباشکرده

ت عقلا را نسب رهیدر معاملات شارع س اما. میخاص دار لیمانند حج که دل ییجا اصل را بر عدم وکالت قرار داده است مگر در
عاملات که جزو م – اریعدم ردع شارع در ادله خ لیتحل نی. با امیخاص داشته باش لیکه دل ییبه وکالت امضا کرده مگر در جا

عدم  صل راا در نتیجه و وکالت را مجاز ندانسته ،لیدل یاصل اول مییاگر بگو اما است. یاثبات جواز وکالت کاف یبرا -است 
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 است. نزدیکتر عهیدوم به فقه ش



 یهدر کل فقه شارع در موارد متعدد از وکالت ن مییو بگو مینکن کیباب معاملات و عبادات تفک نیو ب میبدان لیوک تیحج
دیگر نمی توان از عدم ردع شارع  به وکالت است.  تیدهد که اصل عدم رضا یم لیتشک یعامه ا نهیقر نیکرده است و ا

 و ندیب یباشد که به روال اول وکالت را م نیا خیاست استظهارمان از عبارات ش ممکن 1شارع اثبات وکالت را نتیجه گرفت.
 .ندیب یشارع در معاملات م رهیاز س ریشارع در عبادات را غ رهیس

که  ینه به سبک، داده است یم حیتوض یمحقق اصفهان حیوکالت را به توض خیدهد ش ینشان م« لا اشکال»در عبارت 
 یم شود. لذا یو فرمود ادله از وکالت انصراف دارد و شامل وکالت نمگانه تصویر کرد وکالت را جدا و جواهر قائل شدصاحب 

که  غهیص یمجر لیض شده است در برابر وکیبه او تفو اراتیهم اخت ییکه از جهت عقلا یلیوک یعنی« الجمله یف» دیفرما
 تا« ةقال فی التذکر»اساسا شیخ در عبارت از علامه استفاده می کند و می فرماید:  نداده اند. یرایاخت نیخود عقلا به او چن

 کند. یعلامه را با خود همراه م و از صاحب جواهر عبور کند

 بررسی ادله خیار نسبت به وکیل

اس ادله اس نیاست، بر ا نیادله منصرف به متعاقد دیگو یاست که بحث را منحصر کرده است و م یجواهر جزو کسان صاحب
ر صاحب جواهبا  خیش وجود ندارد. لیوک یمجلس برا اریلزوم است و خ ،لیشود. پس اصل در معامله وک ینم لیشامل وک

و  یانواست و عنوان ث یطول دینسبت به موکل  لیوک دی خ،یاز عبارت ش یمحقق اصفهان حیتوض طبقچون  موافق نیست
 ت.پذیرفته نیسهم  نیانصراف در عناو یاست. و ادعا یعاملات امضا است و عدم ردع کافهم در م یو اصل اول ستیمستقل ن

 .شودنیز  لیتواند شامل وک یمخیار مجلس  لیدل با این توضیح نسبت به ماهیت وکالت و ادله امضا، پس

 حکم خیار مجلس برای اقسام وکیل

 خیش را ندارد. اراتیاست و همه اخت غهیص یفقط مجر یمفوض و گاه ل،یوک ی. گاهدر فقه از دو نوع وکیل سخن می گوییم 
 خی. البته شستین غهیص یمجر لیشود که ادله شامل وک یکه از آن وثوق حاصل م میآور یرا م یمجموعه قرائن دیگو یم

اه صاحب ر یعنیالجمله است  یبه صورت ف لیبه وک بتکند که دال بر شمول ادله نس یاز علامه در تذکره نقل م یعبارات
 د.رو یجواهر را نم
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 غهیص یدر مجرد اجرا لیوك یبرا اری/ احکام خزدهمدوادرس 

 خیار در وكیل مجری صیغه

: و الأولى أن یقال: إنّ الوکیل إن کان وکیلًا فی مجردّ إجراء العقد، فالظاهر عدم ثبوت الخیار أقول

  1؛ لهما وفاقاً لجماعةٍ منهم المحققّ و الشهید الثانیان 

داند، اما  یم اریرا خارج از ظهور ادله خ غهیص یمجر لیکنند، و وک یم کیمفوض تفک لیو وک غهیص یمجر لیوک نیب خیش

 کند. یاستفاده م برای اثبات این بیان یاز قرائن نجایتراکم ظنون است. ا خیچون ملاک ش

 قرینه اول: عدم تبادر از نص

لأنّ المتبادر من النصّ غیرهما و إن عممّناه لبعض أفراد الوکیل و لم نقل بما قیل تبعاً لجامع المقاصد  

 الغلبة إلى خصوص العاقد المالک بحکم بانصرافه

 شیخ مخالف یعنی. دیایبه دست ن لیوک تیاز روا مطلقا نکهی. البته نه انیست غهیص یمجر لیتبادر از نص وکماول:  نهیقر

از عبارت  میگفت ی. ولنمی دانند لیشامل وک را تیو روا ارائه می کندوکالت تصویر دیگری از که  است مقاصدجامع الجواهر و 

شامل  یزنرا  لیوک ردیگ یرا م لیمالک اص یوقت «عانیب»مالک است و عنوان  یطول دی لیوک دیکه  دیآ یبر م نیا خیش

 شود. «عانیب»عنوان نمی تواند مصداق  در اموال ندارد واقعا  یاریچون اخت غهیص یمجر لیوک یول شود،می

 قرینه دوم: عدم سلطه وکیل بر مال

إلى أنّ مفاد أدلّة الخیار إثبات حقٍّ و سلطنةٍ لکلٍّ من المتعاقدین على ما انتقل إلى الآخر بعد  مضافاً

ج. أ لا م یکن مفروغاً عنه فی الخارالفراغ عن تسلّطه على ما انتقل إلیه، فلا یثبت بها هذا التسلطّ لو ل

اقه أو یجب صرفه لنفقةٍ أو إعت رابةٍترى: أنهّ لو شکّ المشتری فی کون المبیع ممنّ ینعتق علیه لق

لنذرٍ، فلا یمکن الحکم بعدم وجوبه لأدلةّ الخیار، بزعم إثباتها للخیار المستلزم لجواز ردهّ على البائع و 

 عدم وجوب عتقه.

هر  میریاست که بپذ نیسلطه پس از ا نیا .سلطه امکان بازگرداندن اموال است نیا جهی، نتاست حق فسختسلط بر  اریخ 

 ساساارد. لذا اند یسلطه ا نیچن غهیص یمجر لیوک ی. ولمسلط استاست  دهیکه به واسطه معامله به دستش رس یفرد بر مال

 عیاگر مب دیفرما یم شانیآورد، ا یهم م یشاهد نهیقر نیا یبرا خیش را فسخ کند. لهبتواند معام یلیوک نیمعنا ندارد که چن

لافاصله ببر گردن دارد که  یکفاره ا مشتری ای که عتق آن بر مشتری واجب است،باشد  «هیعل نعتقیممن » یمشتر یبرا

 -رف کندرا بلافاصله مص عیمب دیبا یکه مشتر باشد یبه شکل وضعیت به هر حال - آن را آزاد کند دیعبد با پس از دریافت

ندارد تا  برگرداند، حق عیرا به با عیاست که بتواند مب نیا اریدارد و لازمه خ اریخ یگفت چون مشتر نجایشود در ا یم ایآ لاح
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بلکه به  تسیطور ن نیا ریصرف در کفاره کند( خ ایرا آزاد کند  نیرا مصرف کند؟ )مثلا عمود عینشده است مب یمنقض اریخ

داشته باشد « سهنف یما انتقل ال»ابتدا سلطه  دیمعناست که فرد با نیبد نیرود. ا یم نیاز ب اریخ ینقل و انتقال نیمحض چن

 ثابت شود. برای او «الآخر یما انتقل ال»بر  هسلط ،اریتا بعد از آن با ادله خ

ما »ارد که د ییدر اصول مبنا خیش بحث می کند.در تراکم ظنون  خودش یمبنا ر اساسب نجایا در خیش باید توجه داشت که

در پایان همانطور که مظفر  - ردیگ یقرار م یوصف حکم فقه خینزد ش تیحج  است. حجت« القطع بالمطلوب وجبی

به وثوق  وانت یم ایآ تیدر نها ندیکند تا بب یجمع متظنون را  بر این اساس، شیخ در این فرع فقهی – بیان کرداستصحاب 

آن  عیتجم یول ستیحجت ن ییبه تنها خیکدام از قرائن ش چیه نجایاست. در ا نانیاطم نجایمنظور از قطع هم در ا رسید؟

 شود. یباعث وثوق م

 مقارنت خیار مجلس و خیار حیوان در برخی ادلهسوم:  نهیقر

ى ذی لا یرض، الفیه بینه و بین خیار الحیوان مضافاً إلى ملاحظة بعض أخبار هذا الخیار المقرون هذا

الفقیه بالتزام ثبوته للوکیل فی إجراء الصیغة، فإنّ المقام و إن لم یکن من تعارض المطلق و المقیدّ إلاّ 

 ؛ « المتبایعین»أنّ سیاق الجمیع یشهد باتحّاد المراد من لفظ 

 وانیح بیعدر  یمطلق هستند. از طرف گرید اتیروا شده است، ولیبا هم نقل و مجلس  وانیح اریباب، خ اتیروا در یکی از

ایشان  هست، تیروااین در  اقیقائل به وحدت س خیش از طرفی .ستیقائل ن وانیح اریخ غهیص یمجر لیوک یبرا فقیهی چیه

 شود. ینم غهیص یشامل مجر تیروا نیا بر همین اساس نتیجه می گیرد که

 شوند. یم غهیص یمطلق هستند و شامل مجر گرید اتیقلت: روا ان

 .میکن یرا از اطلاق خارج م اتیو روا میکن یم دی: حمل مطلق بر مقپاسخ

 دیگو یم خیش. ستین یدییو اطلاق و تق یرینسبت به هم تفس اتیروا نیچون لسان ا ،داندمیدرست نرا پاسخ  نیا اما شیخ

 توانیم نجای. ااست دیمق کیمطلق و  نیچند نیب در نتیجه دوران، م،یهم دار دیمق کیپس مطلقات بر ظهور خود هستند و 

مجلس  اریخ غهیص یندارد که مجر ی. اشکالمیدارند به مطلق فتوا ده یشتریهستند و ظهور ب شتریگفت چون مطلق ها ب

 میگو یرا قبول ندارم، اما باز هم م دیپاسخ حمل مطلق بر مق می فرماید، خیشاما  نداشته باشد. وانیح اریخ یداشته باشد ول

سان ل ند،یب یم اتیرا در کل روا اقینگاه کند، وحدت س اتیروا نیبه لسان کل ا یندارد، چون اگر کس اریخ غهیص یمجر

  است. یکی دیمق تیمطلق هم با لسان روا اتیروا

 : بررسی حکمت خیارچهارم نهیقر

 أنّ ملاحظة حکمة الخیار تبعدّ ثبوته للوکیل المذکور مع



چون  ستین یجار غهیص یحکمت در مورد مجر نیمتعاقد است. ا یمانیجبران پش اریاست که حکمت ادله خ نیا گرید نکته

 است. غهیص یکار او فقط همان اجرا

 

 : عدم شمول سایر ادله خیارپنجم نهیقر

 إلى أدلةّ سائر الخیارات، فإنّ القول بثبوتها لمُوقع الصیغة لا ینبغی من الفقیه. مضافاً

 یبرا اری. فلذا اساسا امکان حکم به خستین غهیص یاست و شامل مجر نیمجلس( هم هم ری)غ اریادله خ ریلسان سا یحت

 .ستین غهیص یمجر

 : عدم دخول در اطلاق عبارت علامهششم نهیقر

 اشترى الوکیل أو»الظاهر عدم دخوله فی إطلاق العبارة المتقدّمة عن التذکرة، فإنّ الظاهر من قوله:  و

 الوکیل بالبیع و الشراء، لا مجردّ إیقاع الصیغة.تصرفّ « باع

سبت ن لیرا به وک یبود که افعال نیظهور آن عبارت ا ست،یداخل در عبارت علامه ن غهیص یمجر لیاست که وک نیا ظاهر

 نبوده است. غهیص یمجر لیشود منظور علامه هم وک یبود. پس معلوم م غهیص یمجر لیداد که فراتر از وک یم

 نظریه مقابل و جمع بندی نهایینقد 

نه هو ظاهر الحدائق. و أضعف م من جمیع ذلک یظهر ضعف القول بثبوته للوکیلین المذکورین، کما و

تعمیم الحکم لصورة منع الموکلّ من الفسخ بزعم: أنّ الخیار حقٌّ ثبت للعاقد بمجردّ إجرائه للعقد، فلا 

 یبطل بمنع الموکلّ.

 قولد. قائل کن یدر ادامه نقطه مقابل را هم نقد م خی. شستین غهیص یشامل مجر لیاست که دل نیا جهینت دیفرما یم خیش

که اذن مالک را گرفت و وارد مجلس معامله  نیهم غهیص یمجر لیدر متعاقدان است، وک «عانیّب» ظهور  دیگو یمقابل م

فته چه گ مطلقآن را نیز و  «عانیالب»هم گفته  لیکند، دل یشود. اذن مالک متعاقد بودن را درست م یم وبشد، متعاقد محس

ر موضوع داخل د ، این وکیلکند یصدق م غهیص یمجر لیبر وک «عیّب» نکند. پس چون ، یاامضا کند ایموکل به او اجازه دهد 

ل کند چه موک ادهیتواند پ یرا م اریشود و خ یرا شامل م لیدل نیتمام احکام متعاقد در ا است و بر این اساسباب  تایروا

 یقل تعبدحکم مست کی لیبود. وک یطول ل،یوک دیاست، چون  یاضعف از نظر قبل نیا دیگو یم خیش شود چه نشود. یراض

 ربط به موکل باشد.  یمجزا و ب یباب فقه کیکه وکالت  ستین طور نیدر مقابل موکل ندارد. ا

 

 



 ثبوت خیار برای موکل در فرض وکیل مجری صیغه

عاقدان، فی النصّ المت« البیعّین»ر، فهل یثبت للموکِّلَین؟ فیه إشکالٌ:من أنّ الظاهر من على المختا و

فلا یعمّ الموکلّین؛ و ذکروا: أنّه لو حلف على عدم البیع لم یحنث ببیع وکیله. و من أنّ الوکیلین فیما 

ملکه  باع فلان»له: من قو یتبادرنحن فیه کالآلة للمالکین، و نسبة الفعل إلیهما شائعة، و لذا لا 

کونه مباشراً للصیغة. و عدم الح نث بمجردّ التوکیل فی إجراء الصیغة ممنوعٌ. فالأقوى ثبوته « الکذائی

لهما و لکن مع حضورهما فی مجلس العقد، و المراد به مجلسهما المضاف عرفاً إلى العقد، فلو جلس 

یلین، فمجردّ ذلک لا یوجب الخیار لهما، إلّا عقد الوک علىهذا فی مکانٍ و ذاک فی مکانٍ آخر فاطلّعا 

ة : لسانی الموکّلین، و العبرإذا صدق کون مکانیهما مجلساً لذلک العقد، بحیث یکون الوکیلان ک

 بافتراق الموکّلین عن هذا المجلس لا بالوکیلین. هذا کلهّ إن کان وکیلاً فی مجردّ إیقاع العقد.

. میدر عبارت تذکره در مورد حکم موکل نقل کرد نیاز ا شیاست که پ یهمان فرع نیا شود. یوارد گام بعد م خیش نجایا در

جلس ماز که خارج  یکه در مجلس باشد، موکل یموکلثبوت خیار برای داشت:  یشود که فروع یبحث موکل آغاز م نجایدر ا

   کند. یم یدو فرع اول را بررس خیبماند. ش لیکه وک یباشد، موکل در صورت

مجلس  اریله خاد میداشته باش نجایمفوض در ا لیوک کیاست. لذا اگر  ینسبت به موکل، طول لیوک دیفرمود  نجایتا ا خیش

موکل  حکم مینیبب دیبا میقائل شو خیار هم حق غهیص یمجر لیوک یبرا میکه بخواه یدر صورت حال شود. یشامل آن م

 یمجر لیدر خارج دو وک یعنی میقائل نشد یاریخ غهیص یمجر یاست که برا جاییهم در  گرید صورت 1شود؟ یچه م

 است؟ یمجلس منتف اریخ یندارند، به طور کل اریدو خ نیچون ا نجایدر ا ایانجام داده اند، آ یکه معامله ا میدار غهیص

 نیوام اق یعنی ضروری است.مجلس  دیاست که ق نیا اریظاهر ادله خ دیگو یم ایشان کند. یآغاز م ریابتدا از فرع اخ خیش

 یبرا اریخ نیگفتند ا یدو قول وجود دارد: برخ نجایا در شود.  یمجلس منتف دینبا یس واحد است لذا در هر صورتلجبه م اریخ

ستند که بحث ه یهمان قول اضعف ، صاحبان ستیثابت ن ندیگو ی. آنها که مستیگفته اند ثابت ن یموکل ثابت است و برخ

 .دشوینم شامل آن اریخ لیلذا دل ستین« متعاقد»است و در فرض ما موکل « متعاقد» یبه معنا «عیّب» ندیگو ی. آنها ممیکرد

در اینجا  یزدی دیسبرای مثال . اشاره به یکی از مبانی است «فی النصّ المتعاقدان« البیّعین»أنّ الظاهر من  من»لذا عبارت 

کرد دو  ید مر خیکه ش یهم قول تیدر متعاقد مباشر است. در بحث اضعف عیّظهور کلمه ب است و معتقد است مخالف خیش با 

 یت لذا مشده اس «عیّب» یبرا یدکه جعل حق تعب نیا گریهمان متعاقد است و د ع،یّب می گفتند که نیا یکیرکن داشت 

را «( اقدمتع»در  «عیّب»ظهور ) یرا رد کرد و اول یدوم خیگرفت و با آن کار کرد. ش دیرا با لیگفتند تمام الموضوع اطلاق دل

 کند بلکه در عبارت به سراغ رکن یرکن اول کار نم یچندان رو خیش رد کردن آن مشکل است. البتهخواهد رد کند  یم زین

هم  یاهدش قائلین به ثبوت خیار برای وکیل مجری صیغه،«. ین فیما نحن فیه کالآلة للمالکینو من أنّ الوکیل»رود:  یمدوم 
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را انجام  یعیکند که ب یجار نیمی اینذر کند  یاگر کس مییگو یو نذر م نیمیدر باب حنث  ندیگو یآورند. م یقول م نیا یبرا

 .در متعاقد است عیّو نذر نکرده است. چون ظهور کلمه ب نیمیمعامله را انجام دهد، حنث  نیاو ا لیوک یدهد، ول

 ثیدر واقع خود موکل است و ح لیوک نیدارد، پس ا یطول دی لیکو نیابه نظر ایشان . استسابق  انیهمان ب، خیش پاسخ 

کند که  یم تیرا تقو نیا تیدر نهامولف   افتد. یحنث اتفاق م مییبگو دیو ما شا میندارد. و شاهد را هم قبول ندار یاستقلال

 دیبا نباشند نیلیدر مکان وک قایاگر دق ل، وجود داشته باشد. حا یکه مجلس واحد یبه شرط یدارند ول اریحق خ دو موکل

معامله  در حال یدر اتاق لیکه دو وک م،یکن ریطور تصو نیا میتوان یباشند که صدق مجلس واحد کند. مثلا م ییعرفا جا

 هستند. مجاور آنها که دو موکل در اتاق یحال رهستند د

  



 متصرف لیوك یبرا اری/ احکام خزدهمسیدرس 

 حکم وكیل متصرف

کلهّ إن کان وکیلاً فی مجردّ إیقاع العقد. و إن کان وکیلاً فی التصرفّ المالی کأکثر الوکلاء، فإن  هذا

کان مستقلا فی التصرفّ فی مال الموکّل بحیث یشمل فسخ المعاوضة بعد تحققّها نظیر العامل فی 

المالکین ممنوعةٌ،  درالقراض و أولیاء القاصرین فالظاهر ثبوت الخیار له، لعموم النصّ.و دعوى تبا

أیضاً  و هل یثبت للموکّلین.  خصوصاً إذا استندت إلى الغلبة، فإنّ معاملة الوکلاء و الأولیاء لا تحصى

مع حضورهما کما تقدمّ عن التذکرة؟ إشکالٌ:من تبادر المتعاقدین من النصّ، و قد تقدمّ عدم ح نث 

 من أدلّة سائر الخیارات و خیار الحیوان المقرونالحالف على ترک البیع ببیع وکیله.و من أنّ المستفاد 

بهذا الخیار فی بعض النصوص: کون الخیار حقاّ لصاحب المال، شُرّع  إرفاقاً له، و أنّ ثبوته للوکیل 

لکونه نائباً عنه یستلزم ثبوته للمنوب عنه، إلاّ أن یدعّى مدخلیةّ المباشرة للعقد، فلا یثبت لغیر المباشر.و 

حینئذٍ فقد یتحققّ فی عقدٍ واحدٍ الخیار لأشخاصٍ کثیرةٍ من  و 1لا یخلو عن قوّةٍ. خیرلألکن الوجه ا

طرفٍ واحدٍ أو من الطرفین، فکلّ من سبق من أهل الطرف الواحد إلى إعماله نفذ و سقط خیار الباقین 

من ثبوته  على المختار ثمّ بلزوم العقد أو بانفساخه، و لیس المقام من تقدیم الفاسخ على المجیز.

للموکِّلین، فهل العبرة فیه بتفرقّهما عن مجلسهما حال العقد، أو عن مجلس العقد، أو بتفرقّ 

المتعاقدین، أو بتفرقّ الکلّ، فیکفی بقاء أصیلٍ مع وکیل الآخر فی مجلس العقد؟ وجوهٌ، أقواها الأخیر. 

ف على بل کان وکیلاً فی التصرّ  إن لم یکن مستقلا فی التصرفّ فی مال الموکلّ قبل العقد و بعده، و

وجه المعاوضة کما إذا قال له: اشتر لی عبداً فالظاهر حینئذٍ عدم الخیار للوکیل، لا لانصراف الإطلاق 

إلى غیر ذلک، بل لما ذکرنا فی القسم الأوّل: من أنّ إطلاق أدلةّ الخیار مسوقٌ لإفادة سلطنة کلٍّ من 

غ عن تمکّنه من ردّ ما انتقل إلیه، فلا تنهض لإثبات هذا التمکنّ العاقدین على ما نقله عنه بعد الفرا

عند الشکّ فیه، و لا لتخصیص ما دلّ على سلطنة الموکلّ على ما انتقل إلیه المستلزمة لعدم جواز 

تصرفّ الوکیل فیه بردهّ إلى مالکه الأصلی. و فی ثبوته للموکّلین ما تقدّم.و الأقوى اعتبار الافتراق عن 

العقد کما عرفت فی سابقه. ]هل للموکل تفویض حق الخیار إلى الوکیل؟[ثمّ هل للموکّل بناءً مجلس 

على ثبوت الخیار له تفویض الأمر إلى الوکیل بحیث یصیر ذا حقٍّ خیاری؟ الأقوى العدم؛ لأنّ المتیقنّ 

کیله فی عم، یمکن توالخیار للعاقد فی صورة القول به عند العقد لا لحوقه له بعده. ن تالدلیل ثبو من

 الفسخ أو فی مطلق التصرّف فسخاً أو التزاماً.
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از دو قسم  .مینسبت به موکل بحث کرد ونسبت  اری. در آنجا در مورد خمیدیرس غهیص یمجر لیبحث وکالت، به بحث وک در

به  -الجمله  یف مستقل   - خیش ریبه تعب-  لیمفوض، و وک لیفقها وک ریو به تعب اقسام وکیل باقی می ماند: وکیل مستقل

. در دهند یقرار نم لیوک کیامور  همه  یعقلا برا نیز معقول است امروزه قسم نی. ا- یفقها مفوض در عقد معاوض ریتعب

 وکیل باید سخن گفت و هم خیار موکل. اریهم نسبت به خ قسم مورد هر دو

 و فی الجمله حکم وکیل مستقل محض

 ل خیار از بیعحکم این صورت در صورت استقلا

 لیکدر مورد وثانیا  است. یجار نیز نجایا در گذشته و ملاک های بحث هااولا  دیفرما یمستقل محض م لیدر مورد وک خیش

قابل اسقاط  که ،یول ابتین اننداست م یتعبد و یشرع یحکم ، گاهیابتین است. ابتیدر فقه ن یمستقل محض ملاک عموم

وکالت  یکس یوقت دیگو یم یخشود. ش یماست که وارد باب وکالت  نیمتعاقد یاریبه فعل اخت ابتین نیز ی. گاهستیهم ن

بات در مقام رد و اث خیوجود دارد که ش یمجلس را از طرف موکلش داشته باشد. فقط نکته ا اریتواند خیمستقل دارد طبعا م

دارد،  ابتیمستقل محض از موکل ن لیوک میاگر گفت شیخ می فرماید مهم است. خیش یشود که برا یکند و معلوم م یم انیب

ق تمام الموضوع بحث بر سر صد ای -وجود نداشت  یمجر لیکه در وک -تمام الموضوع بحث است؟  ابتین توان گفتمی ایآ

 ایشان یبرا یگریدارد که ملاک مهم د نیز یگریمطلب د خیشثالثا  اطلاق دارد؟ ایانصراف  مییاست که بگو لیعنوان دل

 اریخ یدوم نف دیملاک همان مو نیداند. سوم یم یرا جار اریمحرز شود خ خیش یکه هر سه ملاک برا یاست و به شرط

است  نیسلطه متفرع بر ا نیکند، امیرا درست  گریسلطه بر استرداد مال از طرف د ،اریخ میگفت 1.است غهیص یمجر یبرا

که  اریلسان ادله خ یعنی .اریادله خ یفحوا ایبداهت است  ایآن  لیکه دل برگرداند، که در دست داردرا  یزیچ فرد بتواندکه 

غ از عبارت فار - مینظر کن یمقدمه به صورت کل نیبه ا یوقترد هم هستند.  یکنند متضمن معنا یاسترداد را طرح م یمعنا

تقل را مس اریخ نکهیا ایاست که بحث در آن بود  یجزو همان عقد اریخ مییگو یم ای. ستیبحث ما از دو حال خارج ن - خیش

و هم  نیهم ح هم قبل و یعنیکاملا مفوض باشد  لیعقد است  اگر وک حقیقتی مستقل از اریخ می. اگر گفتبدانیماز عقد معنا 

چون وکیل  ماا ،شود یالعقد معنا نم نیح گریو د استاز تصرفات بعد از عقد  اریخبا اینکه بعد از عقد حق تصرف داشته باشد، 

صورت، خیار  نیاما در ا خیار برای او جاری است. 2،تواند تصرف کند یمستقل در تصرف است و بعد از عقد هم م محل بحث،

د امکان عق نیمفوض بود و فقط در ح یفقط در عقد معاوض لیوک نیچون ا مورد تامل است،الجمله  یمستقل ف لیوک برای
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 است و الان مساله سوم  لیمساله صدق دل یکیوکالت است،  تیماه یکیکند  یرد کند رد م
ایشان در  ت.اس اریکه همان تصرف در خ ردیتا تصرف بعد از انعقاد عقد را بگ ،«بعد»به آن اشاره کرد و فرمود: « یشمل فسخ المعاوضة بعد تحقّقها»که شیخ نیز در عبارت  2

 یکه م ییجا م،یوکالت بدان کیعقد و  کیاز  یمضاربه را مرکب نکهیمانند مضاربه، البته به شرط ا تشبیه می کند. یعنی« العامل فی القراض» همین جا وکیل مستقل را به
از  یوکالت جزء خاص نیا ای میده یبه او وکالت به عنوان باب وکالت م ایآ ،یتو حق تصرف در مال دار مییگو یو به عامل م گر،یطرف و کار از طرف د کیاز  هیسرما مییگو
وکالت  هیه شباز مضاربه ک ییآن ادله جز ایآ یعنیشود؟  یم زیکه جزء مضاربه است ن یادله وکالت شامل  وکالت مینیبب دیصورت با نیمضاربه است؟ در ا نامعقد خاص به  کی

قطعا شاهد  میمجزا از مضاربه بدان یعقد رادرون مضاربه اگر وکالت  ی. ولمیشمول ادله وکالت را نسبت به وکالت درون مضاربه منکر شو دیشا نجایدر ا رد؟یگ یم زیاست را ن
باب  ز،ین نیاصرق تیولا یعنیاست همانطور که در مثال بعد  یشاهد مثال کاف یبرا نجایدر ا ضیصرف تفو مییهم بگو دیخواهد بود. البته شا -مفوض  لوکی –مثال بحث ما 

 به باب وکالت ندارد. یارتباط چیه تیولا



استفاده  اریتواند از خ ینم یاریتصرف خ تیبلکه به علت عدم قابل ل،یلت عدم صدق دلعبه نه  لیوک نیتصرف داشت. پس ا

 کند.

 حکم این صورت در صورت وابستگی خیار به بیع

تواند  یم - میکرد ریدر عقود لازم را کشدارتر تصو عقد اگر سعه یعنی -از مقومات خود عقد است  اریگفت خ یاگر کس یول 

امر  اریخ چون قائل است که خیش یرا گفته اند. ول نیهم نیمحش یدارد. برخ اریالجمله حق خ یمستقل ف لیوک یحت دیبگو

  ندارد. اریحق خ جملهال یمستقل ف لیدهد که وک یاست فتوا م یمستقل

کان وکیلًا فی التصرّف على وجه المعاوضة کما إذا قال له: اشتر لی عبداً فالظاهر حینئذٍ عدم  بل»در عبارت شیخ می فرماید: 

معناست  نیه اب ایاستقلال از عقد است  یلاحق به معنا ایآ ،که از لواحق است اریخ معلوم کنیم در نهایت دیبا« الخیار للوکیل

تاخر  یعنیود. ش یدر رتبه بعد از عقد محقق م نکهینه ا ستیبب نآمد که مقوم س یبر م خیاز عبارات ش ست؟یکه مقوم سبب ن

 نیح»یقت  حقشود چون  یم مخدوش نجایدر ا خیکلام ش میریقول را بپذ نی. اگر ایخارج بهمدنظر است نه تاخر رت یرتبه عقل

 به بعد از عقد منتقل شود. اریخ نکهینه ا یعنی بازه زمانی خود عقد طولانی تر می شود، شود یکشدار م «العقد

ا لا لتخصیص ما دلّ على سلطنة الموکلّ على م و»شیخ در استدلال بر عدم خیار برای وکیل متصرف فی الجمله می فرماید 

الناس »است که  نیا یفرض اول دیگو یم خیش «.انتقل إلیه المستلزمة لعدم جواز تصرفّ الوکیل فیه بردهّ إلى مالکه الأصلی

 لیخواهد دست وک یفرد م نیا . حاللیوک ریو چه غ لیدر مال فرد ندارد چه وک یحق یگریو کس د «اموالهم یمسلطون عل

ر . حال اگشود یدر تصرف باز م لیدست وک شرعا نیز را در تصرف باز کند و چون عقد وکالت ممضات از نظر شارع است

در قبل س پ .همان مورد وکالت است لیاز تصرف وک قنینه؟ مت ایبعد امکان تصرف دارد  در آن  لیکه وک میشک دار میگفت

 شمول و اطلاق یعنی جاری است و وکیل حق تصرف ندارد.« اموالهم یالناس مسلطون عل» مورد متیقن، دلیل آن از و بعد

د زنمی صیتخص العقد نی. پس ادله وکالت عموم قاعده سلطنت را در محدوده حردیگ یم عقد را ن  یقبل و بعد از ح لیدل نیا

 هم قابل بحث است....« مال امرء  حلیلا »مانند  گریبا ادله د مطلب نیاست. ا یازمان به حال خود باق ایافراد  هیو بق

 

 جمع بندی ملاک ها در خیار وكیل

 کند: یکار م یبحث با سه ملاک اساس نیدر کل ا خیش پس

 وکالت تی( ماهالف

 لی( مساله صدق دلب

 رد و در رتبه بعد استرداد ( مساله سلطه برج

 کند. یبا هر سه مقدمه در بحث کار م خیش



 :حیتوض نیا با

 مستقل مفوض:  لیوک

 ندارد. یوکالتش مشکل تی( ماهالف

ق متعاقد مصدا ،لیباز هم وک ،متعاقدان باشند «عانیّب»اگر منظور از  یحت میهم بر آن صادق است. چون گفت لی( عنوان دلب

 در صدق عنوان ندارد. یاست و مشکل

 ندارد. یمستقل سلطه دارد و مشکل لی( از جهت سلطه بر رد و استرداد بعد از عقد هم وکج

 الجمله: یمستقل ف لیوکاما در 

 .ندارد یوکالتش مشکل تی( ماهالف

 .شود یهم شامل او م لی( دلب

کالت عقد و معاوضه و نیو او فقط در ح میدان یمو دارای حقیقتی مستقل را بعد از عقد  اریسلطه بر رد ندارد چون ما خ یول (ج

 دارد.

 وكیل متصرف مساله خیار برای موكلِ

 مورد موکل: در

 .و اساسا خیار برای او تشریع شده استاست  لی( خودش مالک اصالف

را  نیمیباشند لذا حنث  نیعاقدصرفا مت عیکه متبادر از عنوان ب میگفت قبول ندار خیاست چون ش یهم جار لی( صدق دلب

 .میجهت ندار نیاز ا یپس مشکل میهم قبول ندار

 .ستین یجهت مشکل نیو از ا می( سلطه هم دارج

 نیا «إلاّ أن یدعّى مدخلیّة المباشرة للعقد، فلا یثبت لغیر المباشر»د( از طرفی مباشرت نیز ضروری نیست لذا در بیان شیخ: 

به نام  یگریشرط د اریدر انعقاد خ یعنیموکل است بلکه  ای لیکه مباشر وک ستین نیدر ا بحث .ستیالا استدراک از قبل ن

کند  یو موکل م لیوک یو موکل است. ملاک وکالت اثبات حق برا لیاز نسبت وک ریشرط غ نیوجود دارد. ا زیمباشرت ن

 .رفتیرا از ابتدا نپذ شرتمبا تیمدخل خیموجود باشد. البته ش دیباب مثل مباشرت هم با ودیق ریسا یول

موکل  یبرا اریخ یعنییعنی «  و لکن الوجه الأخیر لا یخلو عن قوّةٍ »لذا شیخ خیار برای موکل را می پذیرد و می فرماید:  

 کنیم.که در ادامه از آن بحث می مجلس برقرار باشد دیبا البته هم ثابت است



را  یگرید کس ل،یوک یعنیهم ممکن است  یوکالت طول یداشته باشند، حت اریتوانند حق خ یصورت افراد مختلف م نیا در

دوم  لیوک دیهم وجود دارد. شا دیاست و در مباحث جد ییهم عقلا ی. وکالت طولدتعیین کندر وکالت خود  لیبه عنوان وک

 خاص متخصص تر باشد. یاول در مساله ا لیاز وک

 صدق مجلس عقد بر اجتماع موکلین

 کهست. ا عقد بر مجلس مالکین اصلی صدق عنوان مجلس -در صورتی که وکیل مباشر عقد باشد  – موکل در مشکل تنها

نباشند.  ایعرفا جزو مجلس باشند  یباشند ول یگریدر اتاق د دیمجلس است شا یصدق عرف ،مراد از مجلس میگفت پیش از این

است  مکنمو می گوید دهد یمطلب را شرح م نیثبوتا ا خیش پروراند. یم شتریقسمت عبارت ب نیمساله مجلس را در ا خیش

ت ما به و گف رفتیرا نپذ نیا خیشود چه نشود. که ش یاست چه صدق مجلس عقد بر آن جار یمجلس موکل ها کاف مییبگو

مجلس  به اریآمد که قوام خ یم شیپ یاست سوال یمجلس موکل ها کاف میگفت یم اگر .میدنبال صدق مجلس عقد هست

اگر  ستند،ین ایموکل ها در مجلس عقد هستند  ایمجلس عقد ملاک است  میاگر گفت اما ن؟یبه مجلس متعاقد ایاست  نیموکل

از ب حاضر باشنددر مجلس عقد  موکل هااگر اما . ستیچون مجلس عقد صادق ن ستیهم ثابت ن یاریدر مجلس نباشند خ

  ن؟یبه متعاقد ایاست  نیبه موکل اریقوام خ ایکه آ دیآ یم شیپ یسوالهم 

اقع همان موکل است پس در و لیوک می گفتیم،وکالت  تیماه در .میوکالت برو تیبه سراغ ماه دیسوال با نیپاسخ ا یبرا

. نیلیوک یگریهستند و د نیموکل یکیدوم وجود دارد. که  اناول و مجموعه متعاقد انمجموعه متعاقددر این مجلس مفروض، 

نفر از مجموعه  کینفر از مجموعه اول و  کی ایمجموعه دوم،  ایکند که مجموعه اول صادق باشد  ینم یصورت فرق نیدر ا

از  یکیها و  لیاز وک یکیاگر  یاست و حت یباق اریباشند خ یاگر موکل ها فقط باق یعنیموکل است.  نیع لیدوم، چون وک

اگر دو  بنابراین تنها شرط این است که از هر طرف یک نفر در مجلس عقد باشد است. یباق اریباشد باز هم خ یموکل ها باق

 .ستیطرف باشند مورد قبول ن کینفر از 

باشند، و از هر طرف معامله دو نفر باشند و  یشود. اگر همه تا آخر مجلس باق یم دیتول یگریفرع د هینظر نیتوجه به ا با

ث کرد که باع یکار یعنیفسخ کرد  ایاز طرف اول عقد را امضا  یکیدارد. اگر است که قول همه آنها نفوذ  نیمفروض هم ا

ول و متعاقد ا یعیطب یافراد نبود بلکه رو ی. چون ملاک رومی شود ساقط شطرف عقد حق نینفر دوم هم ،دوش اریسقوط خ

 نافذ است.محقق شود  یدوم بود و با هر فرد

اجازه دهد  یگریفسخ کند و د یکی نیمتعاقد نیاگر بدر فقه ثابت شده که  ایشان می گوید، دهد یم زین یگریاحتمال د خیش

ند و فسخ ک یکیطرف عقد  کیمحفوظ بماند. حال اگر از  اریتا حق خ میقول فاسخ مقدم است چون اصالت تقدم فسخ دار

سخ جواز و فبود که  یی. آن قاعده در جاستینطور  نیا می فرماید در اینجا خیباز هم فسخ مقدم است؟ ش ایاجازه دهد آ یکی

 است. یاجازه داد حق نفر دوم منتف ای کرد طرف است و هر کس فسخ کیبحث در  نجایدر ا ید ولباش نیطرفبین 



 بحث ولی شرعی و ولی حقوقی در مباحث حقوقی جدید

 علافو در مجموع این مباحث « ا الأخیر.لس العقد؟ وجوهٌ، أقواهفیکفی بقاء أصیلٍ مع وکیل الآخر فی مج»در عبارت شیخ : 

چه  میطرح کن یا ولی بحث را در مورد مطلق نائب نیا میتوان یم دیجد یحقوق یبا توجه به بحث ها ،نشدبحث  یفضول از

ت عنوان را تح نیکرده است ا ینگهبان سع یوجود دارد شورا یدر نظامات حقوق یحقوق ی. ولیحقوق یو چه ول یشرع یول

و هر  مالک سهام است رهیمد اتیخاص وجود دارد که در آن ه یکه در سهام یکند. مثل بحث جمندر یعمومات شرع یبرخ

دولت است. اگر صرفا دولت بود و  اریدر اخت رهیمد اتیعام، عزل و نصب ه یبه صورت مشاع مالکند. در سهام یک از اعضا

تفاوت م مطرح شد، بحث اگر عنوان شرکت یول. تل و ... اسبر انفا نیحکم حاکم مسلم میگفت یکرد م یشرکت دخالت نم

 نیکند. حال ا ینصب م افراد دیگری را را عزل و یک شرکت رهیمد اتیکل ه دیجد ریوز مثلا در یک دولت جدید، .می شود

چون  نجای؟ اچگونه می شود؟ در معامله صدق مالک و مملوک حقی دارندشرکت چه  نیدر مورد اموال ا دیجد رهیمد اتیه

است. چون مالک اول خاص عنوان وکالت قابل طرح  یدر سهام یتوان مطرح کرد. ول یوکالت را نم ست،یمالک اول معلوم ن

 تیعامل ولا ریمد نیوجود دارد. ا دیدر نظامات جد یحقوق تیولا ندیگو یم امروز توانستند وکالت دهند. یمعلوم است و م

 ال و اجازه از طرفالم تیبه نظام دولت و حکومت و ب دیبا ایرا  نیا - در وقف تیلاو هیشب - دارد و حق تصرف دارد یحقوق

 زیت ناز وکال ریغ گریسه فرض را در انحاء د نیا پس .ردک هیفقه توج یعام را با ادله عموم یسهام نکهیا ای حاکم برگرداند

 کرد. ادهیتوان پ یم

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 فضولیحکم خیار برای / دهمچهاردرس 

 عدم ثبوت خیار برای فضولی

ممّا ذکرنا اتّضح عدم ثبوت الخیار للفضولیّین و إن جعلنا الإجازة کاشفةً، لا لعدم صدق  و

لاندفاعه بأنّ البیع النقل العرفی، و هو موجودٌ  ع النقل و لا نقل هنا کما قیل؛ لأنّ البی«المتبایعین»

شرعاً بالبیع، و هذا المعنى منتفٍ فی الفضولی قبل  هنا. نعم، ربما کان ظاهر الأخبار حصول الملک

و یندفع أیضاً: بأنّ مقتضى ذلک عدم الخیار فی الصرف و السلم قبل القبض، مع أنّ هذا  الإجازة.

المعنى لا یصحّ على مذهب الشیخ القائل بتوقّف الملک على انقضاء الخیار. فالوجه فی عدم ثبوته 

 .ستقلیّنعدم ثبوته للوکیلین الغیر المللفضولیّین فحوى ما تقدّم: من 

صدق عنوان  اری،انص خیمشکل بحث از نظر ش یگاه میهستند. قبلا گفت نییفضول یبرا اریفقها قائل به عدم ثبوت خ مشهور

مثلا  خیش یکردند. ول یاز صدق عنوان استفاده م «اریبالخ عانیالب»مورد است. مشهور فقها در  تیدر قابل یاست و گاه لیدل

را  لیبود که دل یکسان ندهیدانست. صاحب جواهر نما یم تیرا فاقد قابلو آن  کرد یم لیوکالت را تحل تیماه در وکالت،

 دیگویم خیش داند.ینم تیقابل یدارا -مثلا وکالت یا فضولی  – است که مورد را یکسان ندهینما نیز خیش ،دندید یصادق نم

 است لقائل به نق انصاری، خیش -یقیحق یبود و گاه یحکم یکشف هم گاه - میدان یناقل م ایکاشف  اجازه را یدر فضول

)چه کشف و  ییمبنا چیبنا بر ه دیگو یم خیش 1.میقائل شو یبه کشف حکم دیبا میاگر به نقل هم قائل نشو لی می فرمایدو

 .قائل شد اریخ یفضول یتوان برا یچه نقل( نم

 دلیل عدم ثبوت خیار برای فضولی

است. ما  یجار یاول قیهم به طر نجایا بر اساس آن خیار را برای وکیل غیر مستقل متنفی دانستیم که یلیدل دیگو یم خیش

. پیش از ودش یبه ملکشان وارد م یزیکند و به عوض آن چ یاست و آن را منتقل م لیدست وکدر که  یسلطه بر مال میگفت

دارد ر اعطا سلطه ب نیز گرچه« العقد یف فمتصر» لیوک ،مال ندارد یبر اعطا ای اصلا سلطه غهیص یمجر لیکاین گفتیم، و

 یبرا نجایدر ا اریگفت خ خیتوانستند برگردانند لذا ش یکه در دست داشتند را نم یزیچ یعنی 2ولی سلطه ای بر رد مال ندارد.

به طریق  اریها خ ی. لذا در فضولرندداشت هم ندا لیکه وک یا هیمجوز اول یحت نییفضول دیگو یم خیمعنا ندارد. ش لیوک نیا

 معنا ندارد.اولی 

 بررسی نظر صاحب جواهر در نفی خیار برای فضولی

ممّا ذکرنا اتّضح عدم ثبوت الخیار للفضولیّین و إن جعلنا الإجازة کاشفةً، لا لعدم صدق  و

هو موجودٌ  لعرفی، ولاندفاعه بأنّ البیع النقل ا ع النقل و لا نقل هنا کما قیل؛ لأنّ البی«المتبایعین»

هنا. نعم، ربما کان ظاهر الأخبار حصول الملک شرعاً بالبیع، و هذا المعنى منتفٍ فی الفضولی قبل 
                                                           

 .آثار از زمان انتقال بود هییهم موجبه جز یکشف حکم 1
 این بحث در درس قبل، ذیل وکیل متصرف فی الجمله بررسی شد. 2



و یندفع أیضاً: بأنّ مقتضى ذلک عدم الخیار فی الصرف و السلم قبل القبض، مع أنّ هذا  الإجازة.

 ضاء الخیار.المعنى لا یصحّ على مذهب الشیخ القائل بتوقّف الملک على انق

 نجایمتفرع بر صدق عنوان نقل است، در ا عیصدق عنوان ب زیرا وجود ندارد. لیصدق دلدر اینجا   دیگو یم جواهرصاحب 

، پاسخ کیظاهر عبارت  خ،یعبارت ش در .ستین یجار «اریبالخ عانیالب»فلذا  میندار عیاست، پس صدق ب یصدق نقل منتف

 «نعم»جواب  ریدو جواب اخ نیابا یک قرائت می توان گفت  است. یگریو باز هم جواب د گریجواب د کی، و «نعم» کی

  تهستند. در این صورجواهر صاحب حرف  یمستقل برا اخیر، دو پاسخ دو جواب نیا قرائت دیگری می توان گفت، اب 1هستند.

  پذیرفت.عبارت  ریتوان در تفس یصورت را م و. ظاهرا هر ددر عبارت وجود داردسه جواب به جواهر 

پس  میارد عیپس ب میدار ینقل عرف دیفرما یباشد لذا م یاست که مراد از نقل، نقل عرف نیبر ا یمبتن خیاول ش پاسخ

 ست. نقل به دست شارع ا نیاثر ا البتهشود.  یمحسوب م ی عرفیهم نقل نییفضول است. چون واقعا نقل  یجار «عانیالب»

 یظاهر از ملک و نقل، ملک و نقل شرع دیگو یم ع،یب یاخبار عموم یامجلس  اریاخبار باب خ ، ظاهردیگو یم« نعم»در  خیش

به مجرد نقل  به صاحب جواهر، پس پاسخ 2است یمجلس رتبه اش پس از تحقق ملک شرع اریاست که خ نیاست. ظاهر ا

 .ستین یکاف یعرف

 آورد: ینعم دو نقض م نیبر ا خیش

ند نقل کرده ا حیهم تصر یبرخ م،یندار یممضات شرع قبل از قبض ملک به فتوای مشهور، صرف و سلم  عیاول: در ب نقض

و اقباض  چون قبض نیز پیش از قبض، سلم عیدر ب .است یبه اسباب شرع یشرع عیمنحصر در ب یشرع چون نقل  م،یهم ندار

قطعا خیار در ه ک یدر حال نتیجه خیار نیز وجود ندارد.در . میارندنیز و نقل  یشرع عیپس ب میندار یسبب شرع ،صورت نگرفته

 این بیع ثابت است. پس در فقه جایی وجود دارد که پیش از سبب موثر شرعی خیار ثابت می شود.

 شانیفاقا اپس اتملک ثابت نمی شود.  اریمدت خ یانقضا، قائل شده است که تا یاریخ عیدر ب یطوس خیدوم: مرحوم ش نقض

 داند. یم اریداند بلکه ملک را متفرع بر خ یبر ملک نم را متفرع اریخ

 جمع بندی استدلال شیخ و رد استدلال صاحب جواهر

 ت  یقابل – یعنی بیع فضولی – گفت مورد خیش م،یشد اریقائل به عدم ثبوت خ نییدر فضولاین طور است که  بحث شاکله 

گفت نقل  خی. شستین یجار «عانیالب»است لذا  یمنتف عیب پس است یبود که چون نقل منتف نیجواهر ا لیندارد. دل خیار

شرط است  ینقل شرع عیگفته شد که در ب« نعم»باشد. در  یجار «عانیالب»شود  یاست و باعث م یکاف نیو هم میدار یعرف

و حسب فرض  3.است یبعد از ثبوت اثر شرع اریخ ثبوت است که، نیا دیآ یمجلس به دست م اریو آنچه از اخبار خ ،ینه عرف

                                                           
 .گفته اند هیکه کلانتر و هداهمانطور که  1
اصل اثر اسم مصدر و ح یبه معنا ع یر برا متفرع ب اریهم گفته اند منظور اخبار مجلس است که خ یبرخ است «ملک یالا ف عیلا ب»ند منظور اخبار اهگفت هیدر حاش یبرخ 2

 دانسته اند.
 .گفت دیبا استفاده از هر دو دسته اخبار است. هر دو را با ریمحمل هر دو تفس خیعبارت ش 3



 ینقل شرع تواند یدهد که منظور از نقل، نم یپاسخ م نیز در ادامه خیشرا ندارند.  یتا قبل از اجازه، امکان نقل شرع نییفضول

 گریو د ارند،یباشد حال آنکه فقها قائل به خ یاریخ دیمحقق نشده پس نبا یملک شرع ،سلم قبل از قبض عیباشد چون در ب

 دیبا سپشده است.  ثابت شرعی قبل از ملک اریملک حاصل شود پس خ ،اریخ یبعد از انقضا یطوس خیآن که بنابر نظر ش

متفرع بر  رایخ در نتیجه .میدار یو سپس ملک و نقل شرع میدار اریسپس خ میدار ینقل و ملک عرف کیابتدا  میقائل شو

  1ت.دو جواب، پاسخ به نعم اس نیا انیب نیا با .یاست نه ملک شرع یملک عرف

 بیان دیگری از دو پاسخ نهایی شیخ به صاحب جواهر

ارت می این نوع عب .«ضایا ندفعیو »بعد فرمود « لاندفاعه»قبلا فرموده بود ، ایشان «ضایا ندفعی»فرموده  در عبارت خیش

در این  :داشت نیز در تفسیر عبارت یگرید انیتوان ب یمپس  تواند به صورت دو پاسخ مجزا به صاحب جواهر هم فهم شود.

بیان شیخ دو احتمال در کلام صاحب جواهر داده است یکی این که ایشان منظورش، نقل عرفی باشد و دیگر اینکه ایشان 

ظر صاحب ن خلافنتیجه اش  یاست ول حیصحبرای ثبوت خیار کافی و  ینقل عرفدر این صورت  منظورش نقل شرعی باشد.

شاره ا ینقل شرع به« نعم»با  در عبارت حال از نظر شیخ درست نیست. ار همبرای ثبوت خی ینقل شرعلزوم . استجواهر 

طراحی  یرعنقل ش یبسته برا کیو  ینقل عرف یبسته برا کی خیش یعنیاست.  شده به آن پاسخ داده «ندفعی»و با  شده

که  یبه نعم است و هم پاسخ به جواهر است به شرط پاسخهم  ،آمده «ندفعی»دو پاسخی که ذیل صورت  نی. در اکرده است

 در این صورت ظاهر عبارت هم بیشتر حفظ می شود. داشته باشد. جوددر عبارت جواهر دو احتمال و

 صدق بیع بر سلم قبل از قبض و تحلیل ماهیت بیع نزد شیخ

احکام  نجای. ما در ادیآ یسبب م تیپس از تمام یاثر شرع یشود. ول یم محسوب عیبشیخ معتقد است، سلم پیش از قبض 

زء سبب ج یعنیقبل از اجازه است  یدر فضول نزاعشود.  یاثر پس از اجازه محقق م ی. در فضولمیرا مفروض گرفته ا یفضول

 یول .محقق می شود یو اثر شرع صادق است عیسبب ، بو تکمیل است، قطعا پس از قبض  نیمحقق است. در سلم هم هم

کرد کدام  یم لیرا تحل عیب ،کتاب یدر ابتدا خیش یوقت دید دیمحل بحث است. با سلم چه وضعی دارد، قبل از قبض نکهیا

عد از آن بگفت؟ میکدام را  «عیاحل الله  الب»و در  بیع را مد نظر داشت؟کدام  «کیانشاء تمل» یگفت؟ و در معنا یرا م عیب

  است؟ صادق عیسلم قبل از قبض کدام ب باید معلوم کنیم در

 نظر مختار استاد در معنای بیع نزد شیخ

و الظاهر »فرمود:  کرد لذا یرا از کتاب اجاره جدا م عیکتاب البتعریف می کرد،  مبادله بهرا  عیب یوقت خیش بنده،نظر  به 

 2«عیحل الله البا»سراغ  به یرا معنا کرد. وقت یلغو عیب کیتمل یانشاتعریف بیع به در اما ایشان  «.اختصاص المعوض بالعین

 ار دادو نقل را مانند هم قر کیتمل بارتکرد آن دو را به هم برگرداند، لذا چند بار در ع یسع-یعنی بیع موضوع دلیل  –رفت 

 سیقابم کلام صاحببخش از  نیا فرمود سیلذا در بحث با صاحب مقاب و فرمود همه این تعابیر اشاره به آن فعل عرفی دارند.

 -ایع ب –چون یک طرف  و توجه به قید دوم داشته خوب است. را به صورت شرط متاخر بیع درست کند، خواسته اقباض که
                                                           

و با صناعت سازگاری نداشت. لذا هم کشف  شد، یبعد از تحقق محقق م یآثار اتیروا یشرط متاخر در مقدمه واجب است که طبق برخ یهمان ماجرا یفضول یماجرا 1
 .نیز باید مطرح شود نجایا وجود داشتآنجا  یهیهر توج حقیقی نمی توان قائل شد.

 .مهم است هیفق یکه برا 2



ن مطلب ما فقط اشکالی به مقابیس داشتیم که نیازی نیست ای .نیست قاعیا وعقد است  بیع . چونبه تنهایی کفایت نمی کند 

 .ستین عیافقط فعل ب نام برده شده است منظور« تملیک»حتی در تعریف ما که فقط از  دیگو یم خیش لذا قید تعریف شود.

 یوارحج جنبه و قصد است ،بیع یجنبه جوانح دارد. یجنبه جوارح کیو  یجنبه جوانج کی عیب در معاطات فرمود خیشلذا 

 نیا در .اساسا مشکل معاطات همین بودو هر کدام از دو جنبه مفقود باشد مشکل به وجود می آید و قبض و اقباض است آن، 

ق نشده چون نصف سبب آمده و نصف دیگر محق . یعنی بیع کاملی نیستستین عیب ،سلم عیقبل از قبض در ب ع یصورت ب

 .و بخش دیگر سبب نیامده استد یآ یکه فقط نصف سبب در آن م است زن مستحاضه یلیغسل ل و مانند است.

حلی ماهیت بیع را روشن کنیم، برای مثال برخی در حاشیه بر این عبارت مکاسب ذیل نظر به طور کلی لازم است به صورت 

متوقف بر انقضای خیار دانسته است. ولی این صحیح نیست زیرا جناب شیخ  ملک لازم را یطوس خیش شیخ طوسی گفته اند،

وضیح داد تشود.  یم میزم و جائز تقسقائل شود ملک به لا یکس ممکن نیست ساسامعاطات نشان داد که ا بحث در انصاری،

 یاست که در فقه ملک شرع یهیقائل شده باشد. بد نیهم به ا یطوس خیامکان ندارد ش یعنیخلاف بداهت است  نیا که

 .میع کنشرو عیب یاز ابتدا یحل دیشود با یکار حل نم میجلو برو یچه نقض هربه همین دلیل  شود. یمحقق م اریبعد از خ

موضوع  دیگو یم خی. شبحث را آغاز کنیم« مبادله مال بمال» تعریف بیع به یعنیمباحث شیخ  از حلقه اول دیکار با نیا یبرا

 ملکس شود. پ یامضا م یحکم شرع« احل»است و بعد با  یو نقل عرف عیب ،هیماخوذ در آ عیاست پس ب یعرف عیادله امضا ب

دق صهم صاحب جواهر نزاع  .گفته استرا  «ینقل عرف» هیدر آ عیان بخود عنو محقق می شود.به تعدد دال و مدلول  یشرع

 دایپ یرعش عیصدق ب دیخواه یم نجایا در چرا ابتدا در پی بیع عرفی بودید،از  شما دیگو یم خیاست. ش «عانیالب»عنوان 

در موثر،  یول میاست. در اثر با شارع هست یآن هم ملک و نقل شرع میاثر دار کیگفت فقط  یخودش از ابتدا م خیش؟ دیکن

 .یشرع دیگریو  یعرف یکی میدو سبب دار

 ثبوت خیار برای مالک اصلی پس از اجازه

نعم، فی ثبوته للمالکین بعد الإجازة مع حضورهما فی مجلس العقد وجهٌ. و اعتبار مجلس الإجازة   

على القول بالنقل، له وجهٌ. خصوصاً على القول بأنّ الإجازة عقدٌ مستأنف، على ما تقدمّ توضیحه فی 

إذا جمعهما  خرمسألة عقد الفضولی. و یکفی حینئذٍ الإنشاء أصالةً من أحدهما، و الإجازة من الآ

[ أن تکون الإجازة من المجیز التزاماً بالعقد، فلا خیار . نعم، یحتمل فی أصل ]المسألةعرفاً مجلسٌ 

 ، فتأملّ.«التزمت»بعدها خصوصاً إذا کانت بلفظ 

 اریخ تیلبمشکل ما قا یباب است ول یقاعده اول یداشته باشد مقتضا اریتواند خ یمالک م نکهیوجود دارد، ا قولمالک دو  در

ت فرض، مجلس اجازه اس نیاست که مجلس در ا نیا نجایدر ا یمجلس است. نزاع اصل صدق بلکه بحث ستیمالک ن یبرا

ملاک  میاما اگر گفت 1.در مجلس عقد باشندباید  نیمالک مییبگو دیبا مدخلیت دارد، مجلس عقد میگفت اگر مجلس عقد؟ ای

اجازه  یگریروز د مالکین ها امروز معامله کنند و یکه فضول نیا این صورت که. به دارد ییعقلا ریتصو ،مجلس اجازه است
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 نیهد، اد یاجازه م -التزمت  غهیخصوصا با ص -مالک  یاست که وقت نیآن هم ا م،یدار یالالبته احتم دیگو یم خید. شنهد

که « لفتام» دیفرما یم خیدر ادامه ش یول نماند. یباق و ثبوت خیار فسخ یبرا ییمعامله باشد و جا یامضا یاجازه به معنا

مالک  یبه مراد جد« التزمت» یمتفاوت است ول« التزمت»و « اجزت» غهیدرست است که ص یعنی ست،یاشکال وارد ن نیا

 یعپس از اتمام سبب شر لیدل نیبه هم -نه لزوم معامله  -است  عیب یدر اتمام سبب شرع یمراد جد نجایدارد و ا یبستگ

ورد نظر م است که مجلس نیبه ا لیمتما خیشو خیار ثابت می شود. در نهایت می توان گفت  رسد یم اریخ لیلنوبت به د

 ، مجلس اجازه باشد.برای ثبوت خیار در این فرض

 «عیّب»ت که اس یدر صورت نیا بر طرفین وجود ندارد. در پاسخ باید گفت« بیّع»شاید کسی بپرسد که در مجلس اجازه صدق 

شود با  ید. مآن را منصرف کر نیاز متعاقد کباریو بعد هم  پیاده کرد نیمتعاقد بررا  «عانیب» کباری خیقبلا ش م،یرا عاقد بدان

 فرض دوم بحث کرد.

 یراب اریبه اصل خ« وجه» نیا اظاهر، «فی ثبوته للمالکین بعد الإجازة مع حضورهما فی مجلس العقد وجهٌ  نعم،»در عبارت 

 است. یوجه بعد این تفسیر لیاست دل «مجلس العقد یحضورهما ف»قیدخورد بلکه مربوط به  ینم نیمالک

 نییفضول عهیعقد مستقل باشد و مبا هیکه اجازه شب اشاره به آن دارد« تقدمّ توضیحه فی مسألة عقد الفضولیما  على»عبارت 

 سبب مستقل نباشد.

 یکسان بودن حکم فضولی غاصب و غیر غاصب

فی الفضولیّین بین الغاصب و غیره، فلو تبایع غاصبان ثمّ تفاسخا لم یزُل العقد عن قابلیةّ و لا فرق 

 ملالعا هلحوق الإجازة، بخلاف ما لو ردّ الموجب منهما قبل قبول الآخر، لاختلال صورة المعاقدة، و اللّ

 میاگر گفت .ستیغاصب ن ریغاصب و غ یفضول نیب یفرق گرید م،یبحث کرد یمتعارف فقه یرا با همان معنا نیییفضول یوقت 

جلس فقط م غاصب. ریغ نییمالک و چه فضول کیغاصب و  کیچه  شود،امضا  نیمجلس اجازه ملاک است، چه معامله غاصب

به  یقدصورت ع گرینزاع شد و معامله به هم خورد، د نیغاصب نیاگر در خود مجلس عقد ب حیتوض نیباشد. با ا دیبا یاجازه ا

 رسد. یم نیگفتند نوبت به اجازه مالک «تیاشتر»و « بعت» نیاگر غاصب پس متفرع بر آن باشد. یاریکه خ دیآ یوجود نم

 

 

 

 

 

 



 ثبوت خیار در وحدت موجب و قابل/ دهمپانزدرس 

 ثبوت خیار در وحدت موجب و قابل

لو کان العاقد واحداً لنفسه أو غیره عن نفسه أو غیره ولایةً أو وکالةً على وجهٍ یثبت له الخیار  مسألة

مع التعددّ بأن کان ولیاًّ أو وکیلًا مستقلا فی التصرفّ فالمحکیّ عن ظاهر الخلاف و القاضی و المحققّ  

ری و غیرهم، ثبوتُ هذا الخیار له و العلّامة  و الشهیدین  و المحققّ الثانی و المحققّ المیسی و الصیم

عن الاثنین؛ لأنّه بائعٌ و مشترٍ، فله ما لکلٍّ منهما کسائر أحکامهما الثابتة لهما من حیث کونهما 

 1متبایعین.

در  .دیایب بحث قبل لیتوانست ذ یبحث م نیانتقاد کرده اند که ا یبرخبه همین دلیل تتمه بحث سابق است،  مسالهاین 

 بحث ا بودبن اگر .میکرد یسه بحث م میداشت لیسه نوع وک م،یبحث را جدا کن یهر عنوان یبه ازا میخواست یقبل م مطلب

 به عنوان مستقل نداشت. یازینو  است مباحث سابق هم تتمه همان شود، این موضوعمطرح  کسانی

 یم شیپ یلسوا - صور یبرخ درلو و -ثابت شده است  اریهم خ لیوک یکه برا میرفتیپذپیش از این است که اگر  نیا بحث

 میواستخ یم یطوس خیبه اعتبار بود، اگر مثل ش نیو تفاوت طرف وجود داشتموجب و قابل  یاتحاد خارج ییاگر جا که دیآ

کاملا  لیوک یرا برا اریبود. و اگر خ یو بحث منتف ست،ین حیصح عیهر جا اتحاد موجب و قابل باشد ب میگفت یم میبحث کن

 اریحق خ ،یول ایمفوض  لیوک یو برا میاتحاد موجب و قبول را باطل نداناگر  امابود.  یباز هم بحث منتف م،یکرد یم یمنتف

 مطرح است؟ اریکه اتحاد موجب و قابل باشد حق خ ییکه در جا دیآ یم شیسوال پ میقائل شو

لس به مج اریخ تیکرده اند، گفته اند ماه یو لم یبحث اشکال ثبوت نیدر ا یبحث به دو شکل قابل طرح است، برخ نیا

نوبت  گرید میحرف زد یگونه لم نیاگر ا م.یفهم یمجلس م اریرا از ادله خ تیماه نیا و است که قائم به دو نفر است یشکل

برده است.  لیکرده و بر لسان دل یگونه طرح نکرده بلکه بحث را اثبات نیبحث را ا خیش مرحومرسد.  ینم لیبه استظهار از دل

ه ثبوت قول ب – نیاقدم یفقها یحت -از فقها  یاریاز بس خیش شود؟ یصورت اتحاد موجب و قابل را شامل م لیلسان دل ایآ

 یاثبات خ،یکند. پس طرح نزاع ش یتوقف م زین تیکند و در نها یآن را نقل م یاز فقها نف گرید یو از برخخیار در این صورت 

 کند. یکار م لیر دلو با استظها یاست نه ثبوت

 فروض متصور در این بحث

 تواند داشته باشد:  یبحث در ظاهر هشت فرض م نیا حالا

 باشد یمشتر لیحال وک نیباشد و در ع لیاص عیبا ییاگر جا -1 

 باشد یمشتر یحال ول نیباشد، و در ع لیاص عیبا -2 
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 باشد عیبا لیحال وک نیباشد، و در ع لیاص یمشتر -3 

 باشد. عیبا یحال ول نیباشد، و در ع لیاص یمشتر -4 

 باشد. یمشتر لیو وک عیبا لیآن فرد وک -5 

 باشد. یو مشتر عیبا یآن فرد ول -6 

 باشد یمشتر یو ول عیبا لیآن فرد وک -7 

 باشد. یمشتر لیو وک عیبا یآن فرد ول -8 

و  میریاتحاد را بپذ که این نیااول بحث دو مقدمه داشت:  نیاست. ا یاعتبار ریموضوع بحث، اتحاد موجب و قابل با تغا پس

ای به جنبه اشاره خیباشد، که شیا اثباتی  یتواند ثبوت ینزاع هم م طرح .میبدان حیصح یول ای لیوک یرا برا اریخ نکهیا گرید

 .میدر طرح بحث هم هشت فرض مطرح کرد .نکرده استثبوتی 

 دلیل نافین خیار در صورت مساله

احتمال کون الخیار لکلٍّ منهما بشرط انفراده بإنشائه فلا یثبت مع قیام العنوانین بشخصٍ واحد،  و

 مندفعٌ باستقرار سائر أحکام المتبایعین، و جعل الغایة التفرقّ المستلزم للتعددّ مبنیٌّ على الغالب. 

 «عانیالب»ه عنوان توانند ب یم کباری مخالفانکنند.  یمنتف را لیدل نیا باید نیمثبت رایز کنیممطرح میرا  نیناف لیدل ابتدا 

 یچون ظهور کنند یتمسک م «فترقای یحت» یعنی تیبه غا یظهور در تعدد دارد. و گاه ،هیتثن نیا بگویندتمسک کنند و 

 نفر باشند. ود دیدهد با یدر تعدد دارد. و نشان م یقو

 نقد شیخ بر دلیل اول نافین

در معمولا دو فرد  چونیعنی بر غالب است،  یمبن «عانیالب» یهیتثن دیگو یکند و م یرد م نیبه نفع مثبت دلیل اول را خیش 

مطلب  این . شاهدستیبودن ن تعدد و دو نفر ،عوض. و الا تمام المواستروایت نیست بر همان اساس صادر شده میدارمعاملات 

 عیباوان دو عن هیدر ما نحن ف چون است. یآن تعدد حکم جهیکه نت کند،مطرح را  یتعدد عنوان قرار است هیکه تثن این است

 کندطرح میم تعدد عنوان رایعنی  ،«یو المشتر عیالبا» دیفرما یم ای «عانیالب» دیگو یم نیشارع در تقن وجود دارد، یو مشتر

 نیبه اآن  استدلال و نفی خیشعبارت در . البته ستیدال بر تعدد افراد ن لزوما تعدد عنوان بنابراینشود. تا تعدد حکم درست 

 مطرح نشده است. نظم

 نقد شیخ بر دلیل دوم نافین

 دیفرما یم را ظاهر در مفروض بودن تعدد می دانستند. شیخ« حتی یفترقا»مخالفین ثبوت خیار دلیل دیگری هم داشتند و 

 :را باید دقت کردظهور در تعدد دارد اما دو نکته  ،تیغا



 افعللا »مثلا شود. :  یهم بر محالات وارد م یشود و گاه یبر ممکنات وارد م یدو نوع مدخول دارد، گاه «یحت»اول:  نکته

 دیگو یم خیش شود. یهم بر ممکن وارد م یکند. گاه یمحال م یانجام کار را معلق بر کار یعنی «تفعل کذا یهذا الفعل حت

 شود. یوارد م نیز تواند بر مدخول محال ید شود بلکه مممکن وار بر مدخول   «یحت» نیا ضروری نیست

اعم  «یحت»ظهور در تعدد ندارد، بلکه چون  «یحت» مییگو یاست: نم یگریمقدمه استظهار د «یحت» تیاعماین دوم:  نکته

نتیجه که  دیآ یغالبا در ممکنات م «یحت» یعنیاست.  یمصداق غالب یبرا یتیغا «یحت»بلکه  ستیحکم ن تیاست، پس غا

 مختص ،دهد. اما حکم یخود )ممکنات( تعدد م یغالب اقبه عنوان اثر مصد «یحت» مییبگو میتوان ی. حال ماست عددآن نیز ت

مردد  -محال و ممکن  – نیطرف نیب «یحت»چون  بیفتد، از اختصاص تا حکم به صورتی که مدخول ممکن است نمی شود،

 اقامه کرد. نیو ناف نیشود به نفع مثبت  یاست که م یتمام کلام نیا دیگو یم خیش 1است.

 دلیل سوم به نفع نافین

 یهإل مال و ، سرهّ هخلافاً للمحکیّ فی التحریر من القول بالعدم ، و استقربه فخر الدین قدسّ اللّ

ضل الخراسانی و المحدثّ البحرانی ، و استظهره بعض الأفاضل ممنّ الفا و  الأردبیلی المحققّ

هم.و لا یخلو عن قوّةٍ بالنظر إلى ظاهر النص؛ّ لأنّ الموضوع فیه صورة التعددّ، و الغایة فیه عاصرنا

الافتراق المستلزم للتعدّد، و لولاها لأمکن استظهار کون التعددّ فی الموضوع لبیان حکم کلٍّ من البائع 

لبائع و لکلٍّ من ا»و قوله: « االمتبایعان کذ»إذ لا یفرِّق العرف بین قوله: و المشتری کسائر أحکامهما؛ 

ظاهرٌ فی اختصاص الحکم بصورة إمکان فرض الغایة، « حتىّ یفترقا»، إلاّ أنّ التقیید بقوله: «المشتری

ى تدخل عل« حتىّ»و منه یظهر سقوط القول بأنّ کلمة  و لا یمکن فرض التفرقّ فی غیر المتعدّد.

 لا مخصصّةٌ للحکم بها غایةٌ مختصّةٌ بصورة التعددّ،الممکن و المستحیل، إلاّ أن یدعّى أنّ التفرقّ 

بیان  لیو دلد نجایتا ا –. آنها باشد یبرا یسوم لیتواند دل یکه م مطرح می کند نیبه نفع ناف ی دیگرینکتهدر ادامه  خیش

ه در جمع بندی با ترکیبی از دلیل اول و دوم دلیل سومی ارائ خیش –و دیگری ظهور غایت در تعدد  «عانیالب» تثنیه یکی شد:

ت تعدد که خواس یکس یحتدر دلیل دوم،  یدارد، ول ظهور در تعدد به تنهایی «عانیالب» درست است که دیگو یم می کند و

 دیبا «عانیالب»کلمه  «یحت»ظهور  دلیلبه  در نتیجهظهور در تعدد دارد.  یبه نحو «یفترقا یحت»که  رفتیپذ ردینگ جهیرا نت

 دهد. یرا نم از صورت ممکن و مستحیل «عانیالب» تیمناسبت حکم و موضوع اجازه اعم یعنی 2ظهور در تعدد داشته باشد.

 بلکه مناسبت حکم و موضوع در ظهور نهایی ستین برای پذیرش ممکن و مستحیل «یحت»قابلیت قید  فقط مسالهچون 

 جهیر نتد  .ستین «یحت»اساسا و ممکن است چون مساله  لیاعم از مستح «یحت»توان گفت  یلذا نمسرنوشت ساز است. 

است که در اتحاد موجب و قابل  یموافق قول کسان تیظاهر روا پس .یاست نه وحدت اعتبار یدر تعدد دو نفر تیظهور روا

                                                           
 نکهیا ای است یعنی مصداقی کلی که شامل ممکن و محال باشد؟ یکل تیدر اعم «حتی» ظهور یبه معنا ایاست  «یحت»اجمال  یبه معنا تفسیر نیا ایآ شاید سوال شود، 1

 وجه مطلب اشاره نکرده است. نیبه ا خیش ؟هستند هیها دو فرد مستعمل ف نیاو  میاکثر دار یاستعمال ف «یحت»در 
معنا  در آن یدرست است چون افتراق عنوان محسوس است و افتراق حکم خیحرف ش یمعنا کرد. ول یتوان افتراق را حکم یگفته اند م نجایحقوقدانان معاصر در ا یبرخ 2

 دارد.  یظهور در عهد مشدد حس ،عقد مطرح شد و گفتیم« اوفوا بالعقود»که در  یبحث انندندارد. م



 یاتیبا رواروایات  نیاست، ا هینیتقن اتیجزو روا «ابالخیار حتی یفترق عانیالب» تیرواباید توجه داشت که  را قبول ندارند. اریخ

روی  کم رادر ح نیاشتراک مکلف لیدل دیاستفاده در فقه با یشود و برا یسائل پاسخ داده م کی یبه سوال شخص در آن که

آن دست برداشت. چون در قاعده  ودیو ق هیتوان از ظهورات اول ینم یراحتبه  ینیتقن اتیدر روا متفاوت است. 1آن پیاده کنیم،

در آن وجود ندارد. به همین دلیل نمی توان به راحتی از قید  یعاد یحیتوض دیحکم آمده است و ق یبرا ودیهمه ق ینیتقن

 بنابراین جمع بندی شیخ در اینجا این است که این روایت ظهور عبور کرد و این موید بیان این استدلال است.« حتی یفترقا»

 خیار برای فرض محل بحث ندارد. در ثبوت

 دلیل دیگری برای مثبتین و نقد آن

و بالجملة، فحکم المشهور بالنظر إلى ظاهر اللفظ مشکلٌ. نعم، لا یبعد بعَد تنقیح المناط، لکن 

 تبعاً للتحریر و جامع المقاصد الإشکال فیه. و الأولى التوقّف،

 اریملاک خ 2مجلس تمسک کنند. ار یخمناط توانند به  یم پذیرندمیرا  اریخ نجایکه در ا یکسان فرمایدیدر ادامه م خیش 

هم صورت  مناط نیاز معامله خود بازگردند. ا یمانیپش در صورتی که برای متعاقدین است یراه پیش بینیاست  نیمجلس ا

آن ط منا نیا یدرست است ول مطلب نیا دیگو یسپس م خیششود. تعدد فرد و هم صورت وحدت موجب و قابل را شامل می

و از  - «البیعان بالخیار حتی یفترفا» - داده است را که به ما مناط اصل روایتیدر مقابل ظواهر  با قاطعیت که قوت نداردقدر 

  .ستدیبا آن نفی خیار در صورت وحدت موجب و قابل به دست می آید،

 جمع بندی دلایل طرفین

 یلومناط باشد، شیخ باید بپذیرد که در اینجا خیار نداریم و به راحتی به نفی خیار فتوا دهد.  انکار یآخر اگر به معنانکته  نیا

« توقف»نظر حق، دیفرما یم تیدر نها . به همین دلیلگذارد یکامل کنار نمبه طور مناط را  خیش این طور به نظر می رسد که

 است.  این مساله در

م تکثر ه قول به عدم خیار نکهیبا ا ، « بالنظر إلى ظاهر اللفظ مشکلٌ بالجملة، فحکم المشهور و»شیخ در عبارت می فرماید: 

زمانی زمان علامه به قبل بوده است. شهرت این حکم مربوط به  داند چون یحکم دوم را مشهور م خیش اماقائل داشت، 

در  سیبا صاحب مقاب خیکه ش ید. همان بحثبرگرداصول اربعمائه  طوسی و پیش از او تا زمان  خیش زمان بهمحقق است که 

 .خبر واحد داشت تیحج

 عدم مسقط بودن افتراق بر فرض ثبوت خیار مجلس

 ثمّ لو قلنا بالخیار، فالظاهر بقاؤه إلى أن یسقط بأحد المسقطات غیر التفرقّ.

                                                           
 یقم یرزایکه در بحث من قصد خودش محل بحث بود در نزاع با م 1
 .که تعبد محض باشد ستیمثل ادله عبادات نادله امضا و معامله هم  2



، چون افتراق ،دباشخیار تواند جزو مسقطات  یافتراق نم گریدانند د یم یمجلس را جار اریخ نجایادر که  یکسان مبنایبر  البته

مجلس کماکان  اریخ دیبگو نجایدر ا دیبا یهیفق نیچن اسالبه به انتفاء موضوع است. لذ نجایا دارد که در ینیدر تعدد طرف ظهور

 کند. یاز مسقطات آن را منتف گرید یکیکه  یاست تا زمان یباق

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 عیمجلس به ب اریاختصاص خدهم/ شانزدرس 
 

 ای نید العموداح عیمب نکهی، اول ااست.  عبد بودن عیمباز مساله مستثنیات خیار عبور می کنیم زیرا هر سه فرع آن مربوط به 

بد که ع نیا یگریکه عبد مسلم به کافر فروخته شود و د نیشود، دوم ا یباشد که مملوک فرد نم یگانه ا رق یازدهف

 بخرد.  ابخواهد خودش ر

 اختصاص خیار مجلس به بیع

ءٍ من العقود سوى البیع عند علمائنا،کما فی التذکرة، و عن تعلیق لا یثبت خیار المجلس فی شی مسألة

. و صرحّ الشیخ فی غیر موضعٍ من المبسوط بذلک أیضاً، ا. و عن الغنیة: الإجماع علیهالإرشاد و غیرهم

 و الحوالة و الودیعة ضلة و العاریة و القرابل عن الخلاف: الإجماع على عدم دخوله فی الوکا

دن ش ادهیپ یگریمجلس در عقود لازمه و د اریشدن خ ادهیمساله پ کیعقود است.  ریمجلس در سا اریخ انیبعد جر مساله

نشدن  ادهیاست که پ نیو ظاهر عبارت ا است نکرده ی تفصیلیبحث در مورد اصل مساله خیش در عقود جائزه است. اریخ نیا

 یداهتشبه ب یعنی، «المساله یلا اشکال ف» :اندفرموده  عبارت انیاست. البته در پا یمجلس در هر دو قسم عقد اجماع اریخ

بر  خیکه ش دیآ یبر م« العقود سوى البیع عند علمائنا من» عبارت از  .لیبداهت عدم صدق دل ایبه خاطر اجماع  ایحالا  میدار

کرده  مطرحرا هم  «عانیالب»عبارت عدم صدق  ریدر تفس نیمحش ی. برخ«عانیّالب»اجماع تمرکز کرده است نه صدق عنوان 

است؟  عیدر ب ا متعاقدانعواق «عانیالب» منظور از مینیبب دیاست. اولا با تاملقابل  ایثان ستیدوم در عبارت ن لیدل نیااما  .دان

 یود. اگر کسش یم یاریو منافع فعل اخت ریدارد که شامل اجاره اج یاطلاق «عیاحل الله الب»نشان داد  خیش عیب یدر ابتدا ایثان

در  فقهاه است ک یعیاز ب ریغ لیدر لسان دل عیشود که مراد از ب یم نیطبعا ا شیاستفاده کرد مبنا عیب ریرا در غ لیآن دل

باشد  دهید یعموم نیچن خیعقود هم شود. حالا اگر ش ریند شامل ساتوا یم یعرف یبه معنا عیآن ب و کتاب گفته اند. بیتبو

و عدم صدق نمی تواند دلیل اختصاص خیار مجلس به بیع باشد. پس  کند ینم عیبحث را مختص ب «عانیالب»به خاطر عنوان 

  از الفاظ اجماع است. یکهم ی« علمائنا عند»اصل دلیل همان اجماع است. 

 مبسوطبررسی كلام شیخ طوسی در 

. إلاّ أنهّ فی المبسوط بعد ذکر جملةٍ من العقود التی یدخلها الخیار و التی لا یدخلها قال: و أماّ الوکالة  

و القراض و الجعالة فلا یمنع من دخول الخیارین فیها مانعٌ، انتهى.  و مراده خیار  و الودیعة و العاریة

معنى الخیار فی هذه العقود، بل جزم فی  المجلس و الشرط. و حکی نحوه عن القاضی.و لم یعُلم

 التذکرة: بأنّه لا معنى للخیار فیها؛ لأنّ الخیار فیها أبداً 

 



 ریه در غاست ک نی. پس اصل مساله اکه باید بررسی شود است یطوس خیاز ش یو آن عبارت ماندیم یمساله باق کی تنها 

در عقود غیر از  مجلس اریعدم وجود خبر اجماع ادعای خلاف در  طوسی خیش .میمجلس ندار اریچه جائز و چه لازم خ عیب

 یبخش از مبسوط ییجا راست. فقط د عیمجلس مختص به ب اریکرده که خ حیعبارات تصر یاست در مبسوط هم در برخ بیع

هم از زمان ر مشهو شود. یم یجار هاآنمجلس و شرط در  اریخ فرمودهو  د وکالت و مضاربه را مثال زدهمانن از عقود جائزه

عقد از اصل جائز است. جالب  نیچون ا ستیدر عقود جائزه موجود ن ساساا ،اریخ زده اند که ثمره حق   هیعلامه تا امروز حاش

  1.ندکرده ا انیرا در عقود لازمه مثل اجاره هم نفرموده بلکه در عقود صرفا جائز ب مطلب نیا خیاست که ش

 نقد شیخ بر آن و توجیه کلام شیخ طوسی توسط شهید اول

و احتمل فی الدروس: أن یراد بذلک عدم جواز التصرفّ قبل انقضاء الخیار. و لعلّ مراده التصرفّ  .

المرخصّ فیه شرعاً للقابل فی هذه العقود، لا الموجب؛ إذ لا معنى لتوقّف جواز تصرفّ المالک فی هذه 

غیر المالک من التصرفّ، فهو الذی یمکن العقود على انقضاء الخیار، و لأنّ أثر هذه العقود تمکنّ 

نّ تتبعّ لکن الإنصاف: أ توقّفه على انقضاء الخیار الذی جعل الشیخ قدّس سرّه أثر البیع متوقّفاً علیه

کلام الشیخ فی المبسوط فی هذا المقام یشهد بعدم إرادته هذا المعنى، فإنّه صرحّ فی مواضع قبل هذا 

  مجلس بالبیع.الکلام و بعده باختصاص خیار ال

 

تصرف  ،عیفرموده بود در ب نیاز ا شیپ خیفرموده ش شانیکند. ا هیرا توج خیاول که شاگر فخر است تلاش کرده کلام ش دیشه

 نجایدر ا دیشود. شا یحاصل م یشرع تیاست که ملک اریخ یچون بعد از انقضا معتبر است اریخ یبعد از انقضا نیدر عوض

 .اریزمان خ یمنوط بشود به انقضا صرفدر عقود جائزه هم ت دیشا یعنیاست.  نیمنظورش هم هم

 تیملک تحقق را در بیع سبب  اریخ یانقضا یطوس خیش دیفرما یم و کند یاضافه م ینکته ا طوسی خیابتدا به کلام ش خیش

رض هم کردند و ف یصبر م اریخ یبود و تا انقضا گریکدینزد  نی. ملک طرفوجود دار،املاک  می دانست زیرا در بیع تبادل

و طرف  یمالک اصل نفر کیمثلا در مضاربه  یدر مساله فعل یولهر یک از دو شیء به طرفین منتقل شده است.  بود که نیا

 حق یمعناست که مالک در هر لحظه ا نیشود. جواز عقد هم به ا یاز ملک مالک خارج نم هیسرما و اساسا عامل است گرید

ر موجب، د نهقابل( مد نظر است  یعنیهم باشد در طرف مقابل ) یخوب هیشما اگر توج هیتوج نیتصرف داشته باشد. پس ا

غلط  هیتوج نیاصل ا دیفرما یم خیش بعد را گفت چون موجب از ابتدا حق تصرف را دارد. نیتوان ا ینم نیطرف یپس برا

مجلس  اریکرده که خ حیتصر و بعد از آنپیش از این مطلب  در خیشود چون ش یجمع نم یطوس خیواقعا با عبارت ش است و

 کرد. هیتوج گونه نیشود عبارت را ا یاست. پس نم عیمختص ب

                                                           
سه  جود دارد،و و شرط وانیمجلس و ح اریخ مییگو یم یوقت عیگفته اند در ب « بل جزم فی التذکرة: بأنهّ لا معنى للخیار فیها؛ لأنّ الخیار فیها أبداً»برخی در ذیل عبارت  1
 میحکم جواز من قبل العقد داشته باشی واحدی است از دو منشا بدانیم، یکی جواز را که ثمره هم  نجایر ادارد د یواحد است. حال چه اشکال هر سه، ثمره یول میدار اریخ

 ؟اریهم حکم جواز من قبل الخ دیگری وچون عقد ما ذاتا جائز است 



 کلام شیخ طوسی توسط شیخ انصاری هیتوج

و الذی یخطر بالبال: أنّ مراده دخول الخیارین فی هذه العقود إذا وقعت فی ضمن عقد البیع، فتنفسخ 

بعیداً فی نفسه، إلاّ أنّ ملاحظة کلام الشیخ فی المقام  بفسخه فی المجلس؛ و هذا المعنى و إن کان

یقربّه إلى الذهن، و قد ذکر نظیر ذلک فی جریان الخیارین فی الرهن و الضمان و کیف کان، فلا 

 إشکال فی أصل هذه المسألة.

 خیش حاتیرتص یرخبا ب یبه نظر برسد ول دیبع یکم دیکه شا می توان توجیه دیگری ارائه کرد دیفرما یم یانصار خیش 

ایشان ضمان را به دو نوع مطلق و مقید تقسیم  مثلا، دارد یدر باب ضمان و رهن عبارات یطوس خیسازگار است. ش یطوس

یعنی یک قسم ضمان و رهن، ضمان و رهنی است که  .کندتقسیم می« عیب یرهن ف»و  «نیرهن بد» کند و یا رهن را بهمی

عقود  یبرخ یبرا یطوس خیمرحوم ش می توان این طور گفت که دیگو یم خیش. در ضمن یک عقد بیع شرط شده باشد

 ونو چ شود یم ادهیپ عیب درمجلس  اریخ در این صورت در چنین معامله ای،است.  دهیقسم د کیرا  عیدر ضمن ب اشتراط 

ست تا زمان ا عیکه ضمان در ضمن ب یدر قسم طوسی فرموده خیشود. لذا ش یم عیمحکوم به حکم ب است، عیب ابعشرط هم ت

توضیح  با این. ستین یضمان هم جار گریفسخ کنند و اگر فسخ کنند دعقد  نیمجلس فرصت هست که متعاقد یانقضا

 یهم زمان و ... هیمضاربه و عار نیدر ا یعنی. بحث فعلی در ثبوت خیار در برخی عقود جائزه نیز می تواند از این قبیل باشد

 مجلس کرده است.  اریشرط را عطف بر خ اریاست که خ نیهم ا دشیمو باشد. عیه در ضمن بکاست  یمجلس جار اریخ

 دانند. یاجماع را محتمل المدرک م نیا بسیاری« إشکال فی أصل هذه المسألة. فلا»در پایان این عبارت مصنف می فرماید : 

اجماع  فقط انجیا خیفقها دارد. ش نیب -اختصاص خیار به بیع  – فتواین اوثوق به وجود  شیخ اما و ارزش آن را انکار می کنند.

ی وجود کمدراگر  ساساا و رسد. ینظرات فقها به وثوق م یدر بررس هکند بلک ینگاه نم یداند و قالب یبر بحث نم لیرا دل

همه آن فقها بر خلاف آن مدرک  ستیچون ممکن ن ی باشد که شیخ به دست آورده است،خلاف فهم داشته باشد، نمی تواند

ه و امام ب یبروجرد یت اللهو آ خیاست. ش« دخالت شهرت در فهم» بحث   همان نیاباشد.  یفتوا داده باشند و مدرک معتبر

 بزرگان مختلف است. نیا یمطلب قائلند. البته مبان نیا

 

  



 بررسی مبدا زمانی تحقق خیار مجلسدهم/ هفدرس 
 

  مجلس اریتحقق خ یمبدا زمان یبررس

 نحوه دخالت قبض و اقباض در عقد

ابتدا به خود قبض و اقباض  دیبا از زمان قبض و اقباض؟ ای دیآ یمجلس از زمان انعقاد عقد به وجود م اریاست که خ بحث

 نیا یآمده ول شیپ یاست. در صرف و سلم اختلاف یصرف و سلم اجماع ریمطلب در غ نی. امیو بعد وارد شو میکن ینگاه

 نیآن ا و پیش از پرداختن به صرف و سلم اتخاذ مبنایی در این باب شود دیبا یعنی .شود یم کل این بحثاختلاف شامل 

  1.میهست لدر عقد قائ یقبض و اقباض چه دخالت یاست که برا

 شود: یدگیچند مطلب رس دیبا نجایا

 دارد؟ یچه اثر یقبض و اقباض از جهت حکم وضع الف(

 دارد؟ یچه اثر یفیباض از جهت حکم تکلو اق قبضب( 

به  ایاز فقها  یا عده .کنیممطرح میبحث را  نیا یاز طرح کل یدو بحث مجزاست که البته بر هم منوط شده اند. اجمال نیا 

وجوب  اد آن،مف که« اوفوا بالعقود»به خاطر ظهور  ایدانسته اند  یم یفیرا منتزع از تکل یحکم وضع خیمانند ش نکهیا لیدل

آثار  نیز اا یکی .آثار لاحقه عقد واجب استوفای به  یعنیبه عقد  یوفاوجوب ها گفته اند  آن. به عقد است یوفا یفیتکل

 دیوجوب را شا نیدارد. ا یو مولو یو نفس یفیگرفته اند که قبض و اقباض وجوب تکل جهینت نجایقبض و اقباض است. لذا از ا

گفته  یگفته اند متمم عقد است و برخ یرخقبض و اقباض شرط صحت است، ب مییو بگو میبدان یوضع یمنشا انتزاع حکم

از  انیگفته اند قبض و اقباض اثر لاحق است و عص یعنیاست،  قود اجمالا مورد انکارع ریمعنا در سا نیا اند جزو سبب است.

در  قبض و اقباض دخالتی 2عقود اجمالا ریآورد. پس در سایعقد به وجود نمصحت  یبرا یمشکل لیدارد و یفیآن حرمت تکل

 میرت دارشه شتری. البته در سلم بمیخاصه دار اتی. اما قبض و اقباض در صرف و سلم دخالت دارند چون رواداردن یحکم وضع

قبض  ها، عیب ریسا دربنابراین چون داده است.  «دیب دای»امام دستور به تقابض  در آن که میدار تیدر صرف روا ی. ولتیتا روا

 تدمی افکما اتفاق حُ  ،یسبب به وجود آمد و نقل شرعو د وشمی عقد تام  چون در آنها راه هموار است. ستیو اقباض شرط ن

  و با تمام قواعد سابق سازگار است چون عقد تمام شده است. میمجلس دار اریو از همان لحظه خ

 

 

                                                           
 .میکن قیتحق عیجا دارد که به صورت جامع نقش قبض و اقباض را در ب یول میکن یم ادهیبحث را فعلا با توجه به صرف و سلم پ نیا 1
 یگریشرط صحت هم باشد بحث د نکهیدانست حالا ا یشرط متاخر م لیحال از قب یا یموارد را عل نیداشت و ا سیبا صاحب مقاب یبحث خیچون ش ،اجمالا مییگو یم  2

 .است



 بررسی رابطه قبض و اقباض و صرف و سلم

ظاهر النصّ کون البیع علةًّ تامّة، و مقتضاه کظاهر الفتاوى  لأنّ 1الخیار من حین العقد؛ مبدأ هذا مسألة

 شمول الحکم للصرف و السلم قبل القبض

 اتیروا نیاز ا دیبگو یاست کس ممکن  دارد؟ یتقابض چه دخالت مینیبب دیبا  2م،یدر تقابض دار تیدر صرف و سلم که روا یول

گفت فقط  یکس اگر یکند. ول یعقود نم ریبا سا یصورت صرف و سلم تفاوت نی. در امیفهم یتقابض را م یفیفقط وجوب تکل

 مساله متفاوت می شود.  4.میفهم یم 3یوجوب شرط

 نیاگر هم ؟یرطش ای میبدان یسلم را مولو ایصرف  یقبض برا ایوجوب تقابض  کهشیخ می فرماید ابتدا باید بررسی کنیم  

با  یعنیت مدنظر اس یمولو یلفیکه وجوب تک میبه سرانجام برسد. مثلا اگر فرض کن سد ممکن است بحثبحث به ثمر بر

 .مشکلی وجود نداردعقد است و  نهم از زما اریصورت خ نیدر ا ،دوشمی سبب تام حاصل  -از تقابض  شیپ -همان عقد 

گذشته صحبت  بنا بر میکند، اگر بخواه یسبب را تام نم پیش از تقابض عقد یعنیدارد  یوجوب شرط تقابض، مییاگر بگو اما

 مییبگو دیبا - دیآ یم اریخ ،عینقل و صدق عنوان ب ثمره سبب تام است و پس از حصول سبب تام   اریخ میگفت یکه م - میکن

از  اریتحقق خ ،اجماع ا تمسک بهاند خواسته اند ب دهید یوجوب را شرط نکهیبا ا یبرخ ی. ولستین یعقد جار نیاز ح اریخ

 .جاری بدانندعقد  نیح

 انجام دهند: یدو کار اصل دیدسته با نیا

 کیو اجماعی است که خیار مجلس را از حین عقد می داند  یکی: میدار یهیکنند. چون دو بد هیگذشته را توج دی: بااول

 شود. یمحقق نم اریکه تا سبب تام نشود خ میکه از گذشته داشت یهیبد

 یافعقلاست و صرف تعبد ک یبتراشد چون بحث ما امضا ییعقلا لیاجماع دل نیا یبرا دیبا نیهمچن از فقها دسته نی:  ادوم

 درست کند. پیش از تقابض ار  یخ یبرا ای ثمره دیبا یاجماع یعنی چنینی. ستین

کند.  یم ریتصو آنهم  قبل از تقابض و هم بعد از  ثمره را یپردازد ول ینم - یهیجمع دو بد -در عبارتش به کار اول  خیش 

وجوب هم بنابر  زیثمره قبل از تقابض را ن خیش بر سر قبل از تقابض است. یاصل نزاع یبعد از تقابض که قطعا ثمره دارد، ول

آسان  حاتیتوض نیا با کند. یم ریتصو یو هم بنابر وجوب شرط - ستیآن ن ریبه تصو یازیگرچه آسان است و ن - مولوی

                                                           
 49ص  1
 .میو در سلم قبض ثمن دار میکه در مورد صرف تقابض دار 2
 یاعم از ارشاد یوجوب شرط .یوجوب شرط مییگو یم یو گاه تیو شرط تییجزبه  یوجوب ارشاد مییگو یم یماند، گاه یمبهم م یزیچ یما گاه یدر اطلاعات اصول  3

در هر  دنیگو یجزء و شرط را م یعنیاند  یضمن یاند ول یومول یعنیاند  یوجوب ها نفس یاست که برخ نیا ییباشد. مثلا نظر محقق خو هم یممکن است مولو و است
 انیکه ب ییجا نیهترب. داند یم یاگر به مقدمه خورد قطعا ارشاد نکهیا ایداند  یم یاصل ینفسیا مثل آخوند وجوب را  ی. البته کسستیبا ارشاد ن یمساو یصورت وجوب شرط

 یطرح ممرکب را م ط یبس ایمرکب  ای طیبحث جامع بس که آخوند استو پاسخ به او  خیاز ش ی«قلت»و  «ان قلت»ذیل و اعم  حیصح امعدر بحث ج افتیتوان  یرا م شانیا
محقق  یلوکلی و نقشه بحث مدنظر است. جنبه بیشتر و اعم  حیدر بحث صح ولی شود یکار م اتیدر آنجا با روا یبحث در اقل و اکثر است ول نیا یاصل یجاالبته کند. 

 دانند. یارشاد نم یرا مساو یو وجوب شرط نظر دیگری دارند. –دهد  یم شانیبه ا ییکه محقق خو یبر اساس انتساب - خیو ش نیو صاحب قوان ییوخ
 است. یمولو یگاه ستین یارشاد یوجوب شرط شهیاست؟ نه هم یارشاد شهیهم یوجوب شرط مینیبب دیبا 4



به  میبدان یاگر وجوب را شرط یو ادامه کار آسان است ول میقائل شو یوجوب مولو ،قبض یاست که برا نیفرض ا نیتر

  1.میکن ریتصو یرا به درست اریخ دیو با میخور یمبر مشکل 

 تصحیح خیار مجلس بر اساس وجوب مولوی تقابض

م الربا فی الصرف و السلم وجوباً تکلیفیاًّ، إماّ للزوو لا إشکال فیه لو قلنا بوجوب التقابض فی المجلس  

ار یکن بنفسه مملکّاً؛ لأنّ ثمرة الخی لمکما صرحّ به فی صرف التذکرة و إمّا لوجوب الوفاء بالعقد و إن 

 حینئذٍ جواز الفسخ، فلا یجب التقابض

 :توضیح می دهد انیرا با دو ب یمولو یفیوجوب تکل خیش

 لزوم ربا و تحفظ از آن دارد.  رامونیاست که علامه در تذکره پ یانیاول، ب انیب

 از آن بحث کرده است. خیهم ش نیاز ا شیاست که پ« اوفوا بالعقود» انیدوم هم ب انیب

فاصله  کیبا  دیطبعا طرف دوم با فتد،یاتفاق ن یاقباض یصرف قبض شود ول عیدر ب میدر تذکره فرموده اگر فرض کن علامه

ی ارزش و زمان «للاجل قسط من الثمن»شدن معامله است. فقها هم اجماع داشتند که  هینس یبه معنا نیض کند، ااقبا یزمان

 نیا است که داده ده گرم طلا به اضافه زمان گریاست و طرف د لاطرف ده گرم ط کیمثلا  نیکند. بنابرا یم دایپ جداگانه

 یوجوب است یفیالمجلس است. و چون حرمت ربا تکل یتنها راه عدم تحقق ربا، تقابض ف دیگو یو ربا است. علامه م ادهیز

 اشکال کرده اند. نجایا یاریاست. البته بس یفیدارد تکل دوجو نجایهم که ا

اهر در وجوب ظ« اوفوا»کرد نشان دهد  یسع نیاز ا شیشود پ یانتزاع م یفیاز تکل یچون قائل بود حکم وضع خیدوم: ش انیب

بعت »است. عقد همان  یمولو یفیوجوب تکل کیاثبات « اوفوا بالعقود»است پس ظاهر  یفیبه عقد به صورت تکل یفاو

م تقابض ه -«تیبعت اشتر» -اثر عقد  نیآثار عقد است. اول انجام و ترتب یبه عقد هم به معنا یاست و وجوب وفا «تیاشتر

 شود. یوفا ثابت م وجوب یفیتقابض از وجوب تکل یفیاست. پس وجوب تکل

این را .ه باشدباشد منافاتی نداشتکه تقابض شرط صحت  نیبا ا یفیوجوب تکلهم این  جا نیدر هم دیالبته شا دیگو یم خیش

لا »در  خیشفهمید این عبارت نشان می دهد  که « إماّ لوجوب الوفاء بالعقد و إن لم یکن بنفسه مملکّاً و »می توان از عبارت 

. بله در اشدبتقابض شرط صحت  از صورتی بحث کنم دیلذا باز هم با توجه داشته است.هم  یضمن یب نفسوجو به« اشکال

حت دال بر این که شرط ص زین یاتیبلکه روا میاجماع ندار نجایدر اولی  ستیکه شرط صحت ن میها اجماع داشت عیب ریسا

  2.میداراست، 

 ایوان ثمرهت یم دیگو یم ایشان وجود ندارد. یاز تقابض ثمره و سبب تام شیاست که پ نیا تیشرط یمعنا دیگو یم خیش

 یفیجوب تکلو قبل از تقابض مسقط   اریباشد خ یفیو تکل یکه وجوب مولو نیبنابرا مییبگوبه این صورت که درست کرد. 

                                                           
 .ستین تیشرط یلزوما نف یجلسه معلوم شد قائل شدن به وجوب مولو یابتدا حیگرچه با توض 1
 شود. یباز مشکل حل م میحل کن میرا هم توانست اتیروا نیالبته اگر ا 2



به  دیعنی وجوب وفای بع عق فیتکل . پس از تحقق این موضوع،بود «تیبعت اشتر» یعنی، عقد «اوفوا»است. چون موضوع 

از  شیآورد. حال اگر پ می وجوب تقابض را بر ذمه ،لیدل یعنی. است وجوب انجام تقابضبه معنای  نیرسد و ا یم تیفعل

 شیپ ار یکند، پس ثمره خ یخارج م موضوع وجوب تقابض را از ذمه اریاست که خ نیآن ا یمعنا میشو اریتقابض قائل به خ

 اشتغال ذمه است. از تقابض برائت از

 بحث نیا یاصول حیتوض

در اینجا . ستیامتثال ن ای انیسقوط آن جز ات یبرا یراه دیرس تیبه فعل فیتکل یوقت میگفت یعلم اصول در باب اجزاء م در 

اش  جهیتدرست شود و ن اریبه نام خ یکه راه نیا ی. امتثال هم اعمال تقابض است. ولمیاست که تقابض نکن نیبه ا انیعص

فتند لازمه کردند و گ بیرا در علم اصول تعق نیا ینه امتثال. برخ و محقق شده انیاست که نه ات نیا شیبرائت ذمه باشد معنا

 ریآن تصو یرااز جانب مولا ب یریاستحاله غ ینوع یعنیکند  یکار را نم نیا میحک یاست و مولا نیلیدل نیب یاتفاق تناف نیا

ت کند و امتثال دخال یدر واد ف،یتکل تیتواند بعد از فعل یفرمود شارع نم یم شانیداشت، ا یراه حل هیدر کفا آخوند کردند.

محل بحث ما  کند. حال یکند تا موضوع امتثال را منتف یعلل حکم دخالت هیتواند در ناح یشارع م یببرد ول نیرا از ب فیتکل

ما  یآمد راه بحث فعل یم شیاستحاله پ نجایاگر در اصول در ا. دیگو یم خوندباشد که آ یهمان راه قیتواند از مصاد یم

 شد. یبسته م املاک

 تصحیح خیار مجلس بر اساس وجوب شرطی تقابض

، لأنّ ثر الخیار خفاءٌو جواز ترکه إلى التفرّق المبطل للعقد، ففی أ عدم وجوب التقابض. أماّ لو قلنا ب

بقاء سلطنة کلٍّ من المتعاقدین على ملکه و عدم حقٍّ لأحدهما فی مال الآخر. و یمکن أن  المفروض

یکون أثر الخیار خروج العقد بفسخ ذی الخیار عن قابلیّة لحوق القبض المملّک، فلو فرض اشتراط 

 علیه عن قابلیّة التأثیر سقوط الخیار فی العقد لم یخرج العقد بفسخ المشروط

ثبوت خیار در  مییبگو دیشا یعنیخفاء،  هیف دیگو یابتدا م خیش ستیکار سخت تر است چون سبب ما تام ن یوجوب شرط در 

 دیگو یم خی. اما شستین اریبه خ یازیمسلط بر مال خود هستند و ن نیو طرف ستیثمره ندارد. چون سبب تام ن چنین فرضی

 یساناست که در عبارات فقها ک نیرود ا یم رهدنبال ثمبه هم  نجایدر ا خیش نکهیا لیکرد. دل ریتصو ثمره ای توان یم ز همبا

 ت کهدلیل دیگر این اس کند. ریتصو یآن قول ثمره ا یخواهد برا یم خیفرض شده اند و ش نیدر ا اریهستند که قائل به خ

 یلب لیته اند اجماع دلگف نجایا ی درعده ا منعقد می شود.عقد  نیاز ح خیار مجلس ها عیکه در تمام ب ی وجود دارداجماع

 نجایا رد ولی این نظر صحیح نیست زیرا .تو قدر متیقن در غیر مورد صرف و سلم اس میکن یاکتفا م آن قنیاست و به قدر مت

مه ه دیبا ایتوان صرف و سلم را جدا کرد.  یو نم محقق می شود عقد نیاز ح خیار شده که حیتصردر آن اجماع معقد دارد و 

  «تیشتربعت و ا» با تحقق که مییطور بگو نیممکن است ا دیفرما یم شانیا در توضیح ثمره همه را رد کرد. ایرا قبول کرد 

دارد  کاامعلت هنوز  دوم جزء نباشد، نیب نیدر ا یاریاست، اگر خ امدهیهنوز ن ضتقاب یعنی شرط یول هجزء علت محقق شد

 خیرا ش نیرود. ا یم نیب زا یجزء بعد یبرا تیقابل نیا دیبه وجود آ اریاگر خ یکه به جزء اول متصل شود و سبب تام شود ول

 کند. یاستفاده م دیشه ایاز عبارات علامه 



 

 .دیآ یبه دست م یشرط یفیوجوب تکل هم« فإن انفرد أحدهما بالمفارقة عصى»در متن از عبارت 

 عبارات دروس و تذکره و مبسوط در پذیرش خیار مجلس قبل از قبض

أجازا فی المجلس لزم العقد، و إن أجازا قبل التقابض  مّ التذکرة: لو تقابضا فی عقد الصرف ثقال فی  .

م بعصیانهما، لم یحک ثمّ إن تفرّقا عن تراضٍ فکذلک، و علیهما التقابض، فإن تفرّقا قبله انفسخ العقد، 

قابضا فی الصرف، ت: یثبت یعنی خیار المجلس وس، انتهى.و فی الدربالمفارقة عصىفإن انفرد أحدهما 

أو لا، فإن التزما به قبل القبض وجب التقابض، فلو هرب أحدهما عصى و انفسخ العقد، و لو هرب قبل 

الالتزام فلا معصیة. و یحتمل قویّاً عدم العصیان مطلقاً؛ لأنّ للقبض مدخلًا فی اللزوم فله ترکه، 

بثبوت التخایر فی الصرف قبل التقابض.و مماّ ذکرنا یظهر  لمبسوطانتهى.و صرّح الشیخ أیضاً فی ا

الوجه فی کون مبدأ الخیار للمالکین الحاضرین فی مجلس عقد الفضولییّن على القول بثبوت الخیار 

 لهما من زمان إجازتهما على القول بالنقل، و کذا على الکشف، مع احتمال کونه من زمان العقد.

 .ستین یتیاست لذا معص اریاعمال خ یهرب به معنا نیا« قبل الالتزام فلا معصیة لو هرب و»در عبارت دروس هم 

اند مراد  فتهگ« یحتمل قویّاً عدم العصیان مطلقاً؛ لأنّ للقبض مدخلًا فی اللزوم فله ترکه و»در عبارت دروس شهید می فرماید: 

ث بح . پس از آنشود یا آمدن تقابض سبب تام م، بدعق غهیصپس از  ندیگو یاز لزوم، همان لزوم در مقابل جواز است، م

زم لا ایسوال جائز  ی. زمان«اریخالالا من جهت  الاصل اللزوم» مییگو یجائز؟ م ایلازم است  یمملک شرع نیشود که ایم

علت تامه است هر چه در سبب  ریتقابض در صرف جزء اخ ایقبض در سلم  ونشود که سبب تام باشد. و چ یبودن طرح م

د و ش انیب نیاز ا شیپ که دیعلامه و شه انیبه هم زدن ب یعنیاحتمال  نیتام دخالت دارد در لزوم و جواز هم دخالت دارد. ا

 شود.  یحاصل نم اریتا سبب تام نشود خ گفتندبر اساس آن می

 ایشان یه برااست، بلک یکیبا آنها  شیفتوا دیاست بگوخو ینم خیعبارات تذکره و دروس و مبسوط، چند فرع داشتند. ش نیا 

  اختلاف فتوا وجود داشته باشد. جهیرا فرض کرده اند، ولو در نت اریمهم بود که آنها قبل از تقابض خ نیا

 بررسی ثبوت خیار مجلس در عقد فضولی

ممّا ذکرنا یظهر الوجه فی کون مبدأ الخیار للمالکین الحاضرین فی مجلس عقد الفضولییّن على  و

القول بثبوت الخیار لهما من زمان إجازتهما على القول بالنقل، و کذا على الکشف، مع احتمال کونه 

 من زمان العقد.

زم است. حالا قطعا لا -ناقلا  ایکاشفا  -اجازه  یفضول عیدر ب دیگو یم شانیا نقل می کند.را هم از تذکره  یبحث فضول خیش

 نیمن ح ن، خیارپیشی اجماعبر اساس  دیبگو یکس دیشا .میندار اریخ پس میندار عیصدق ب دیایتا اجازه ن دیبگو یکس دیشا

فرض  نیر االبته د. که میدار اریخ ن،ییعقد فضول لحظهاست پس از  نییفعل فضول یو عقد هم اسم برا محقق می شود العقد



داشت که  یبحث خیششیخ بحث دیگری نیز داشت که  است. یجار نجای. پس هر دو وجه سابق امیابیثمره ب اریخ یبرا دیبا

ار کون مبدأ الخی: »کند یم تیعبارت مجلس عقد را تقو نیمجلس عقد، ظاهرا با ا ایمجلس اجازه معتبر است در فضولی، 

 «د الفضولیّینللمالکین الحاضرین فی مجلس عق

 

 

 

 

 

 


